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Cilem ¢lanku je dokazat, Ze vychodni rozsifovani NATO naplnilo z pohledu
neorealismu zakladni znaky expanze, protoze 9 byvalych zemi Varsavské
smlouvy béhem tfi let na prelomu stoleti prestoupilo do NATO. Autor
se zaméruje na to, jak si USA jakoZto namorni velmoc upevriovaly svoji
nadrazenost nad RF jakoZto mocnosti kontinentalni. Rusko odpovédélo
anexi Krymu, ale tim umocnilo bezpecnostni obavy postsovétskych zemi
a Polska. To pro USA znamena dalsi strategickou vyhodu vnéjsiho vyva-
Zovani. Autor varuje, Ze v Rusku se uvaZuje o vyuZiti odkazu Rogersova
planu v opaéném gardu, a tak by v pripadé pfimé konfrontace mohlo
dojit i k nasazeni ruskych jadernych zbrani.

Inthe light of neorealist theory, the Eastern enlargement of NATO satisfies
basic feature of expansion: 9 former countries of the Warsaw Pact
become members of NATO. USA as a Sea power reinforced its superiority
at the detriment of the RF as a continental power. The annexation of
Crimea, as a Russian answer, had intensified security fears of post —Soviet
countries and of Poland and enlarged the space for external balancing
of the USA. Author warns that a confrontational structure had become
typical for the area or the Western part of the Post — Soviet space. It
increases the number of military incidents, and, even, the threat of
a direct military confrontation including a Russian use of tactical nuclear
arms, being inspired by the Rogers plan from 1980°s.

Neorealismus; vnitfni a vnéjsi vyvaZovani; rovnovaha hrozeb; namofni
a kontinentalni mocnost; konvencni valka; jaderna valka.
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uvoD

Touto stati ¢aste¢né odpovidam na reakci LuboSe Dobrovského! na mé posledni dva
¢lanky.2 Dobrovského vyhrady byly velice zajimavé, promyslené strukturované, a tak mne
podnitily, abych se jesté dukladnéji zaméfril na studium soucasnych americkych neorea-
listd a jejich pristupu k narlstajicimu napéti mezi USA a RF. L. Dobrovsky se svym tvrze-
nim, Ze neorealismus uZ je ,davno prezily,” vystizné dotkl ndmétu, o kterém se diskutuje
i v USA, kde se stfetavaji Richard Ned Lebow,® Andrew Moravcsik?, John Mearsheimer®
s byvalym velvyslancem USA v Moskvé®, nebo Walter Russell Mead? a John lkenberry®
a dalsi znami odbornici. Proto v této své reakci argumentuji ve prospéch relevance neo-
realismu, a tak ji délim do dvou ¢asti: teoretické a aplikacni.

1. TEORETICKA CAST

Neorealismus se vyznacuje predevsim dlirazem na strukturalni faktory mezinarodnich
bezpecnostnich vztahd (MBV), zatimco kroky statl a zejména pak jednotlivcl jsou nahli-
Zeny jako faktory nizsiho Fadu, které se vice ¢i méné museji struktufe pfizplsobovat®.
L. Dobrovsky tedy ma pravdu, Ze ja, podobné jako jini neorealisté, vénuji charakteru
soucasného rezimu v Rusku a osobé jeho prezidenta velmi malou pozornost. PIné uzna-
vam, Ze jak reZim tak i jeho nejvyssi predstavitel se z euroatlantického Uhlu pohledu jevi
ve velmi nepfiznivém svétle. Ale i tak se budu snaZit drZet Cisté vécné stranky, kterou je
neorealisticky pohled na soucasné americko- ruské soupereni. Samoziejmé, Ze bude jen
ku prospéchu véci, kdyz bude nasledovat, jak L. Dobrovsky navrhuje, dalsi stat, ktera tuto
problematiku zhodnoti z jiného Uhlu pohledu.
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1.1 Neorealismus a jeho zakladni pilife

Mnozi kritikové dnes skuteéné tvrdi, Ze teorie rovnovahy sil je slabou teorii,10 Ze neo-
realismus neobstoji ve zkou3ce déjin, a tak by se na néj mélo zapomenout.1? Ale zastanci
neorealismu namitaji, Ze i nadale ma potencial k vykladu MV a k hodnoceni udalosti zlo-
mového vyznamu. Pfipominaji anarchicky stav mezinarodniho systému, v jehoZ dlsledku
kazdy stat pfi zajistovani své bezpecnosti spoléhd pfedevsim sam na sebe, na své zdroje
a na sva rozhodnuti.

Nejistota v rdmci svépomocného mezinarodniho systému

Témér vsichni soudobi neorealisté se odvolavaji na zavér Samuela Huntingtona (jinak
klasického realisty), Ze MV se vyznacuji vysokym stupném nejistoty, protoze pfi zajistova-
ni bezpeénosti statl nelze pfilis$ spoléhat na jiné aktéry.12 Proto se v rdmci MBV uplatfiuje
tzv. svépomocny systém (self — help system, self —help World), a tak velké a ctizadostivé
staty museji na zajisténi svoji bezpeénosti vynakladat velké usili a vysoké vydaje.13 Budo-
vani obrannych kapacit nemusi vidy byt zarukou bezpecénosti, ale jejich zanedbavani vidy
vede k oslabeni bezpeénosti.14Zdkladnim problémem mezindrodni anarchie je ménici se
pomeér sil mezi jednotlivymi staty. Na jedné strané jsou staty, kterym se podafrilo upevnit
svlj odstrasovaci a obranny potencial, a tak se dostaly do nadfazeného postaveni (supe-
riority) vUci tém, které naopak zaostaly a dostaly se do postaveni podiadného (inferiori-
ty).15 Zaostavaijici a sldbnouci staty si uvédomuiji, Ze se dostaly do podfadného postaveni
a snazi se to zménit.16

1.2 Geograficky rozmér bezpecnostnich hrozeb

Pocit znevyhodnéni a ohroZeni muizZe dale zesilit pod vlivem geografie, kde plati pravi-
dlo pfimé uméry. Cim bliZe se dand hrozba nachazi, tim vétsi je jeji Ucinek. Blizka hrozba
je vnimana jako hrozba naléhava, a proto vyvolava bezodkladna a rozsahla opatreni.

10 NEXON, D. The Balance of Power in the Balance. World Politics. Vol. 61(3) 2009, 330-359.

11 SCHROEDER, P. Historical Reality vs. Neo-Realist Theory. International Security. Vol. 19(1) Summer 1994, 108-148.
12 HUNTINGTON, S. P. Arms Races: Prerequisites and Results. Public Policy. Vol. 8(1) 1958, 41-86.

13 WALTZ, K. Theory of International Politics. New York, 1979, 33.

14 PARENT, J. M. and S. ROSATO. Balancing in Neorealism. International Security. Vol. 40(2) Fall 2015, 51-86.

15 NEUMANN, I. B. Russia’s Europe, 1991-2016: inferiority to superiority. International Affairs. 92(6) 2015,
1381-1399.

16  MORGENTHAU, H. Politics Among Nations: The Struggle for Power and peace. 4. Ed. New York:
Alfred A. Knopf, 1967, 201-202.
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Vyhody namofnich velmoci

Neorealisté zdlraznuji, Ze z hlediska geografického je velky rozdil mezi ndmornimi
a kontinentalnimi mocnostmi. Namorni mocnosti se tési nékolika velkym geostrategic-
kym vyhoddm,17 které se projevuji ve ¢tyFech hlavnich smérech. Staty, které jsou chra-
nény morfem nebo ocednem, maji vyhodu v tom, Ze se nachazeji daleko od svych vy-
zyvatell a od mista moZné vojenské konfrontace.1® Naddle se tak mohou tésit vyhodé
nezranitelnosti a pokradovat v mirovém Zivoté, ktery mize byt narusen nanejvys tim,
7e se zvySuji vydaje na obranu, a tak miZe docasné poklesnout Zivotni Uroveri.1® Ale
v Z24dném pfipadé nemuseji mit strach z devastace svého vlastniho Uzemi.2? Za tfeti se
pfi modernizaci svych ozbrojenych sil mohou zamérovat predevsim na namorni zbrariové
systémy (zejména letadlové lodi) a nemuseji vénovat tak velkou pozornost pozemnimu
vojsku. V pripadé primych vojenskych stfetdl se mohou spoléhat na své expedi¢ni jed-
notky, na modernizaci ndmoftnich sil?1, které umoZriuji projekci sily na velké vzdalenosti.
A za Ctvrté, nemuseji se spoléhat na své alian¢ni spojence, na nichZ jsou naopak velice
zavislé kontinentalni mocnosti. Ale v pfipadé pfiznivé konstelace mohou vyuzivat i po-
tencial svych pripadnych spojenct v misté hroziciho vojenského stretu, které se nachazi
daleko od jejich Uzemi. Na vnéjsim vyvaZovani nejsou zavislé, ale mohou ho uplatriovat,
a tim jesté vice umocnovat svoji strategickou nadrazenost.

Nevyhody kontinentdlnich zemi

Naproti tomu kontinentalni zemé maji radu nevyhod. Pfedevsim jsou vidy blize
ke svym vyzyvatellim, a tak se mohou kdykoliv stat tcastnikem pfimé vojenské konfronta-
ce.22 Velmi &asto maji pfimo na svych hranicich naléhavé bezpeénostni hrozby, coz mize
byt dale umocnéno v pripadé snadno prekonatelnych hranic. Proto museji udrZzovat silné
pozemni vojsko a modernizovat jeho vyzbroj. O to méné prostredkl a sil jim pak zbyva
na budovani ¢i na modernizaci ndmofrnich sil a strategickych letoun(. A v neposledni
radé maji velmi omezené moznosti vnéjsiho vyvazovani a o to vice museji spoléhat pre-
devsim samy na sebe.?3

17 LITTLE, R. The Balance of Power in International Relations: Metaphors, Myths and Models.
Cambridge: Cambridge University Press 2007, 238-239.

18 BRITANNICA 2017. [on-line]. Sea Power. Dostupné z: https://www.britannica.com/topic/sea-power.
19 GALLOIS, P. M. Géopolitique: Les Voies de la puissance. Paris: PLON, 1990, 107-140.

20 HARDING, Richard. Naval History 1680—-1850. Burlington: Ashgate, 2006.

21 HUNTINGTON, S. P. Arms Races: Prerequisites and Results. Public Policy Vol. 8(1) 1958, 52.

22 BLAGDEN, D. W; J.S. LEVY and W. R. THOMPSON. Sea Powers, Continental Powers, and Balancing
Theory. International Security. Vol. 36(2) Fall 2011, 190-202.

23 MEARSHEIMER, J. The Tragedy of Great Power Politics. New York, 2001.
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1.3 Balancing neboli vyvaZovani

Neorealisté kladou velky dlraz na vyvaZovani (balancing), jehoz smyslem je posileni
vojenskych schopnosti a umocnéni vlastnich odstrasovacich schopnosti. Staty, které jsou
vystaveny naléhavé bezpecnostni hrozbé, se citi byt znevyhodnény, a proto hledaji zpG-
soby, jak se opét dostat do nékdejsiho distojného postaveni. 24 Voli pfitom mezi dvéma
zakladnimi zpUsoby, kterymi jsou vnitfni vyvazovani (internal balancing) a vnéjsi vyvazo-
vani (external balancing).

Vnitini vyvaZovdni ma dvé zakladni podoby: zbrojeni (arming) a napodobovani (imi-
tation). Zbrojeni je nejcastéji uplatriovanym zplsobem vnitfniho vyvaZzovani a mize mit
dva cile. Kladny cil je vysledkem snahy zvysit a upevnit naskok pred jinymi staty, pricemz
se mUlze jednat o naskok kvantitativni nebo kvalitativni. Prvni typ naskoku nastava v pri-
padé navysSeni poctu zbrani a zbranovych systém a jejich celkové nicivé sily. Ve druhém
pfipadé jde o zavedeni Uplné novych systéml, které zcela prekonavaji to, co maji jiné sta-
ty.25 Naproti zdporny cil zbrojeni nastava tehdy, kdyZ se sniZuje zaostavani za jinymi staty.

U obou typl zbrojeni se hlavni pozornost vidy soustfeduje na mobilizaci vsech do-
stupnych vnitrnich zdroja. Zvysuji se vydaje na vojenstvi, modernizuje se vyzbroj a zvySu-
je se Uroven a vycvi¢enost ozbrojenych sil, zkvalitriuje se jejich bojova pfiprava.26 To jsou
kvantitativni projevy zbrojeni. Zaroven s nimi plsobi také kvalitativni rozmér, kterym je
zména doktrin a systému bojové pripravy na vedeni mozné valky.

Druhym zplsobem vnitfniho vyvaZovani je souhrn opatreni, kterym se fika imitating.
Je to napodobovani postupd, diky kterym jiné staty ziskaly vojensky naskok a prevahu.
Takovymi postupy jsou zavadéni novych zbrani a zbrafiovych systém, zdokonalovani
doktrin a dohanéni ztraty na poli technologickych inovaci ve vojenstvi.

Vnéjsi vyvaZovdni se voli méné casto. Jiz Kenneth Waltz, zakladatel neorealismu,
napsal, Ze béhem dosavadni dé&jin se uplatfiovalo velice vzacné.?? Je totiZ vice ¢ méné
riskantni, protoZe Uspéch zdvisi na jinych statech,?® pfedevsim na jejich spolehlivosti
pfi dodrZovéni zavazk(.2® Nejcastéji se uplatfiovalo béhem vélek nebo pfiprav na jejich
zahajeni: napfiklad Velka Britanie, Francie a Rusko béhem WW |, Némecko, Italie a Ja-
ponsko vs. Velka Britanie, USA a SSSR béhem WW II, NATO vs. VarSavska smlouva béhem
studené valky CW. S touto formou vyvazovani tedy maji zkusenosti obé strany probihaji-
ciho soupereni v prostoru mezi Baltskym a Cernym morem.

24 ELMAN, C. Introduction: Appraising Balance-of-Power Theory. Jack S. LEVY. Balances and Balancing:
Concepts, Propositions, and Research Design. In: VAZQUEZ and ELMAN. Realism and the Balancing of
Power, 2002.

25 Jako nejznaméjsi a nejvyraznéjsi priklad z modernich déjin mlzeme pfipomenout zavedeni jadernych
zbrani, kdy USA ziskaly obrovsky strategicky naskok.

26 WALTZ, K. Theory of International Politics. New York, 1979, s. 157.
27 |bid.,s. 167.

28 WEITSMAN, P. A. Dangerous Alliances: Proponents of Peace, Weapons of War. Stanford: Stanford
University Press, 2004.

29 BECKLEY, M. The Myth of Entangling Alliances: Reassessing the Security Risks of U.S. Defense
Pacts. International Security. Viol. 39(4) Spring 2015, 17-22.

93



Vojenské rozhledy ¢. 2/2017  Neorealismus a soucasné americko-ruské vojenské soupefeni

1.4 Strukturalismus jako zakladni rys neorealismu

Neorealismus je strukturalisticka teorie, ktera dokaze pracovat predevsim s tzv. tvrdymi
a méfitelnymi ukazateli poméru sil mezi staty, jakymi jsou zejména: geograficka rozlehlost
jednotlivych mocnosti, strategicka hloubka Gzemi, surovinové a ekonomické zdroje, pocet
obyvatelstva (zejména pak muzska populace ve véku 20 — 35 let), vydaje na zbrojeni, pocet
zbrani a jejich palebna a niciva sila, droven vycvicenosti a bojové pripravenosti armad.

Neorealisté se se v navaznosti na zakladatele tohoto myslenkového proudu zamé-
fuji pfedevsim na dusledky vyvaZovani (Waltz pouZil vyraz ,balancing behavior)3? jed-
notlivych aktér( pro strukturu MBV. Tyto dlsledky mohou mit dvoji podobu. Zamérné
disledky nastavaji, kdyz cilem jednoho statu nebo jedné koalice je oslabit konkurenéni
stat nebo koalici a ziskat nad nim nadrazenost, kterd dava moznost budto mu vnucovat
své vlastni zajmy a pravidla hry, nebo jej dokonce pfimo napadnout a porazit. Naproti
tomu k nezamérnym disledklm dochazi, kdyZ jedna strana posili sviij potencial, aniz by
méla zdjem druhé strané néco vnucovat nebo ji dokonce napadnout. Neorealisté nejsou
strukturdlnimi deterministy,3! ale varuji, Ze i nechténé dasledky mohou vainé narusit
celou strukturu MBV. 32

T¥i klicové axiomy

Neorealismus ma tfi zakladni axiomy v pfistupu ke studiu a vykladu vyvaZovacich
strategii a jejich moznych strukturalnich dlsledk(. Podle prvniho z nich museji slabsi,
zaostavajici staty usilovat, aby se vymanily z podradného postaveni, a tak nakonec museji
vynakladat vétsi usili nezli staty v nadfazeném postaveni. Dale neorealisté tvrdi, Ze pro
pozemni mocnosti je udrZzovani vyrovnaného postaveni nakladné;jsi nezli pro mocnosti
namorni. A za treti, namorni mocnosti si mohou situaci zkomplikovat tim, kdyzZ se blizi
k pozemnim mocnostem.33

2. APLIKACNIi CAST

Tri vySe vzpominané axiomy se naplfiuji v postsovétském prostoru. USA béhem néko-
lika vin rozsifovani po skonéeni CW ziskaly tucet novych spojencG3* a tim nové nastroje
vnéjsiho vyvazovani. Hruby domaci produkt USA a vsech jejich spojencl presahuje hod-
notu 36 biliont USD (trilioni v americké terminologii). Vojenské vydaje NATO se béhem

30 30 WALTZ, K. Structural Realism after the Cold War. International Security. Vol. 25(1) Summer
2000, 5-41.

31 PARENT, J. M. and S. ROSATO. Balancing in Neorealism. International Security. Vol. 40(2) Fall 2015, 59.
32 JERVIS, R. Securiry Regimes. In: Stephen D. Krasner. International Regimes. Cornell University Press, 1983.
33 PARENT, J. M. and S. ROSATO. Balancing in Neorealism. International Security. Vol. 40(2) Fall 2015, 64.

34 1999 CR, Polsko a Madarsko; 2004 pak Slovensko, Slovinsko, Bulharsko, Rumunsko, Lotyisko, Litva
a Estonsko; 2009 Albanie a Chorvatsko.
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poslednich 5 let pohybovaly v rozmezi jednoho tisice (2010) az 900 miliard USD (2016),
pfic¢emZ na samotné USA pfipadaly plné dvé tfetiny.35 Polet vojiki se ve stejné dobé
pohyboval v hodnotdch od 3,5 milion(i (2009) aZ po 3,2 milion( (2016).36

Naproti tomu RF ve vSech ukazatelich vyrazné zaostava. Jeji HDP se v poslednich le-
tech pohyboval okolo 1,5 bilion USD, jeji vojenské vydaje osciluji okolo 60 mld. USD
(coz je jedna patndctina vydaji NATO a desetina vydaji samotnych USA). Pocet aktivnich
vojaku klesl pod 800 tisic, co? je z hlediska kvantity necelych 60% poétu vojaka v USA.37
Vedle toho jesté mame rozdil kvalitativni dany tim, Ze vSichni americti vojaci jsou profe-
sionalové s bohatymi zkusenostmi z bojovych misi, véetné okupacnich, po celém svété,
zatimco v ruské armadé profesionalizace nedosahuje ani 50%.

2.1 Pohyb od nékdejsi parity k ruské podrazenosti

Po nékolika vinach rozsifovani se Uzemi NATO rozsifilo o témér 1 milion km? smérem
na vychod, velice blizko k Moskvé a Petrohradu. S tim souvisi i potencial zhruba 100 mili-
on lidi a také geopoliticky a ekonomicky vyznam celého tohoto prostoru, na némz USA

Ukazalo se to tedy, Ze odkud odesli Rusové, tam nastoupili Americané a jejich spojen-
ci z NATO. Toto je i namét pro zkoumani vyvoje v prostoru nékdejsi Varsavské smlouvy
z pohledu teorie her. Nabizeji se pfitom dvé mozZnosti. Prvni z nich je hra s nulovym souc-
tem, v jejimz ramci plati zdkladni vymezeni, ,zisk jednoho hrace se rovna ztraté druhého
hrace,38pfitemi dalsi ¢asti této hry jsou velice sloZité. Druhou moZnosti je hra na zba-
bélce, kdy podpora separatistl ¢i anexe Krymu muzZe byt projevem signalizovani. Ale to
neni hlavnim namétem tohoto ¢lanku, to je spiSe vyzva pro dalsi autory, ktefi mohou
dany namét zkoumat z jinych z novych ahli pohledu.

V dasledku zasadnich geopolitickych zmén se vytvorila kvalitativné nova situace: USA
mohou ve velkém rozsahu spoléhat i na vnéjsi vyvazovani diky novym c¢lenskym zemim
NATO. Celkové shrnuto: nékdejsi pfiblizna parita mezi USA a SSSR se situace za poslednich
25 let proménila v jasnou nadfazenost (superiority) USA nad RF. Naproti tomu RF ve vSech
ukazatelich zaostéva: jeji armada se poétem 800. 000 aktivnich vojaka3® rovna souctu
Turecka a téch zemi, které do NATO prestoupily po skoncéeni studené valky. Navic RF nema
Zadné moznosti vnéjsiho vyvazovani. Nachazi se tedy ve stavu vyrazné podrazenosti.

Navic prisla i jedna zména doktrinalniho, tedy kvalitativniho charakteru. Tou se stal
dokument nazvany Sustaining U. S. Global Leadership: Priorities for 21st Century De-
fense, ktery byl schvalen v roce 2012, tedy dva roky pred anexi Krymu. Jeho zakladni

35 Defence Expenditures of NATO Countries (2009-2016). COMMUNIQUE PR/CP 116. North Atlantic Treaty
Organisation — Organisation du Traité de 'Atlantique Nord. Press & Media — Presse & Médias, 2016, 4.

36 Tamtéz, 7.

37 1ISS (International Institute for Strategic Studies). The Military Balance 2016, 190-193.

38 DRULAK, P. Teorie her. In.: Encyklopedie mezindrodnich vztahd, Praha: Portal, 2009, 290-294.
39 |ISS (International Institute for Strategic Studies). The Military Balance 2016, 189.
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myslenkou je udrzet dominantni postaveni USA ve svété, zejména pak vojenskou nad-
razenost. USA si vyhrazuji neomezenou projekci sily do kterékoliv ¢asti svéta, i kdyby
tomu branila kterdkoliv mocnost svéta, co? je oznacovdno jako A2/ AD.%° Proto tento
dokument na pouhych 11 strankach celkem 8 krat pouziva vyraz ,Warfare” nebo ,Warfi-
ghting®. Pravé v tom je zakdédovéna moZnost stietu zajm@ s CLR (zejména v oblasti Jiho-
¢inského more), irdnem a také s RF, a to v postsovétském prostoru.

S vySe zminénym dokumentem Uzce souvisi dalsi doktrinalni dokument ze stejného
roku, ktery uz se zaméruje na aplikaci do vystavby ozbrojenych sil USA a do jejich bojové
pFipravy?L. Jeho hlavni myslenkou je zvy3eni iderné sily USA proti slabindm protivnika,
ktery brani naplfiovani strategie A2/ AD.*2 A na pocatku roku 2016, tedy uZ po anexi
Krymu, byl schvélen dalsi doktrindlni dokument, ktery uz klade ddraz hlavné na tGdery
proti sildm v hloubce, proti velitelskym stanovistim a kritické infrastruktufe.43

V protikladu k USA se RF dostala hned po skonéeni CW do jasné podradného po-
staveni. Béhem 90. let byla jeji armada silné podfinancovana, nezachytila trend RMA,
dohanéni ztraty (negativni vyzbrojovani) zacalo az na pocatku tohoto stoleti. Prestalo
existovat nékdejsi naraznikové pasmo i byvalé sovétské republiky. Tim RF ztratila svoji
tradiéni strategickou hloubku.?* Rovnovadha bezpeénostnich hrozeb se vychylila vyrazné
v neprospéch RF. Navic RF nema Zadné moznosti vnéjsiho vyvaZovani, musi se spolé-
hat vylu¢né na vnitfni vyvaZzovani. V disledku toho zacala hledat alternativni strategie,
a témi se staly zejména hybridni valka a posilovani A2/ AD schopnosti.?> Dramatickym
projevem této nové strategie se pak stala anexe Krymu v roce 2014.

2.2 RozSirovani NATO jako priklad expanze

A tim se dostavam k Dobrovského silnym vyhradam vici spojovani procesu rozsifovani
NATO s pojmem expanze. V plném rozsahu souhlasim s jeho dlirazem na vyznamové aso-
ciace. Ale nejprve dodavam, Ze v pripadé politiky jsou vyznamové asociace vzdy predur-
¢ovany hodnotovou a ideologickou ukotvenosti toho, kdo dany jev hodnoti. Jako pfiklad
pfipominam jednu politickou anekdotu ze 70 let minulého stoleti. Kde pry je hranice
mezi zdrazovanim a ,,Upravami cen.” Odpovéd byla jasna: tato hranice vede po pomy-
sIné spojnici mést Cheb, Maridnské Lazné, Tachov, Domailice, Klatovy, Prachatice, Ces-

40 Znamena to ‘Anti-Access/Area Denial’.
41 JOAC (Joint Operational Access Concept), Washington, DC: Department of Defense, January 17, 2012.

42 ZAPFE, M. and M. C. HAAS View further author information. Access for Allies? NATO, Russia
and the Baltics. The RUSI Journal. Vol. 161(3) 2016, 37.

43 ZAPFE, M. and M. C. HAASView further author information. Access for Allies? NATO, Russia and
the Baltics. The RUSI Journal. Vol. 161(3) 2016, 38.

44 Ta méla neocenitelny a nenahraditelny vyznam, coZ nejvyraznéji vyniklo béhem WW II.

45 FRUHLING, S. and G. LASCONJARIAS. NATO, A2/AD and the Kaliningrad Challenge. Survival: Global
Politics and Strategy. Vol. 58(2) 2016, 95-116.
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ky Krumlov. Na zdpad od ni se bezohledné zdraZuje (¢imzZ se promyslené znehodnocuiji
uspory pracujicich), na vychod od ni se délaji citlivé a promyslené , upravy cen.”

2.3 Corozumim pod pojmem expanze

Pokracuji prirodnimi védami. Matematika, jako kralovna vsech véd, pod pojem ex-
panze zahrnuje jakykoliv rozepsany vzorec. Konkrétni priklad: (a + b)? je zakladni vzorec,
zatimco a% + 2ab + b? uZ je povazovan za expanzi. Dalsi pfirodovédné vymezeni ma fyzika:
popisuje jim vztlak valcového pistu po vstriknuti zapalné smési. Toto médium prudce
navysuje svlj objem, a to je pravé ona expanze. V pfirodnich védach je tedy vse jasné,
neberou se v Uvahu ani svétové strany, ani ideologie.

2.3.1 Expanze v pojeti americkych autort

A expanze v geopolitickém slova smyslu? Napft. francouzska encyklopedie Larousse ji
vysvétluje tak, Ze néjaka zemé se rozsituje za svoje hranice anebo rozsituje svlij dominant-
ni vliv ve svété.46 Abych vyhovél L. Dobrovskému, uvedu, co si pod pojmem expanze pred-
stavuji. Znovu se odvolam na nékteré americké autory. Prvnim z nich je zakladatel neorea-
lismu Stephen Walt. Z jeho teorie rovnovahy hrozeb vybiram pét faktorq, jejichz naplnéni
povazuji za potvrzeni expanze. Pfedevsim jsou takové posuny, které v neprospéch jedné
ze stran méni vzajemnou vzdalenost mezi staty. Druhy faktor spatfuji ve zménach vzda-
lenosti mezi jejich armadami a tim a tim padem také ve vzdjemném pomeéru sil. Tretim
faktorem jsou z toho vyplyvajici zasadni zmény ve vnimani bezpecnostnich hrozeb a na-
vazujicim ¢tvrtym faktorem je poruseni dosavadni rovnovahy hrozeb. A konecné patym
Cinitelem je Siteni ideologie: napft. vySe vzpominana Larousse piSe o doktrinalni expanzi.

Druhym citovanym americkym autorem je nikoliv neorealista, ale naopak liberal, Micha-
el Mandelbaum.#” Ten uvédi, Ze expanze se vidy dopoustéji silné stéty, které na nova Gzemi
vysilaji své vojaky, sva vojenska plavidla a také statni jakoz i soukromé tajné agenty. Nedilné
s tim vedou valky, spravuji nova uzemi, kde se mluvi jinymi jazyky a kde doposud panovaly
zcela jiné zvyky a presvédceni. A zcela na zavér Mandelbaum uvadi, Ze silné expanduijici
staty si mohou dovolit to, co si nemohou dovolit slabé staty, které jsou na sestupu.48

Na zakladé dvou vyse citovanych americkych autortd uzaviram, Ze pod pojmem expanze
mam na mysli takové chovani, pfi kterém jeden stat nebo bezpecnostni spolecenstvi vysila
své ozbrojené sily za svoje dosavadni hranice a upeviiuje tam sv(j viestranny vliv. Cim vice
se bliZi ke statu, ktery neni ¢lenem stejného bezpecnostniho spolecenstvi, tim vice méni
dosavadni rovnovahu hrozeb a tim vice také sili prvky konfrontace ve vzajemnych vztazich.

Nadale tedy jsem presvédcen, Ze rozsifovani NATO je expanzi, pficemz zdaleka nejsem
prvni a ani posledni autor, ktery v souvislosti s rozsifovanim NATO pouZiva pojem expan-

46 Larousse.fr. Expansion, www.larousse.fr/dictionnaires/francais/expansion/322147.

47 MANDELBAUM, M. The Fate of Nations: the Search for National Security in the Nineteenth and
Twentieth centuries. Cambridge: Cambridge University press, 1988.

48 MANDELBAUM, 143-155.
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ze. Za vsechny vzpomenu zejména nasledujici étyfi klicové autory.?® Prvnim z nich byl
klasicky realista George Kennan, ktery jiz samo zaloZeni NATO v roce 1949 odsoudil jako
zbyte¢nou militarizaci mezinarodnich vztah( a projekt jeho rozsifovani po skoncéeni stu-
dené vélky oznadil za zahajeni nové studené valky.5° Druhym je Michael Mandelbaum,
ktery poukazoval na slabost tehdejsiho Ruska a zejména pak jeho armady a na neudr-
Zitelnost tezi o NATO jako nastroji posilovani stability ve stfedni a vychodni Evropé.5!
Tretim autorem je Michael Brown, ktery zpochybnil oficidlni argumenty pouZivané
ke zdGvodnéni expanze, zejména fraze o Sifeni stability a bezpeénosti.52 A na zavér je to
John Lewis Gaddis, ktery pfipomnél t&ely, kvali kterym bylo NATO zaloZeno.>3

PIné souhlasim s L. Dobrovskym, Ze v minulosti byla nase zemé nechténym objektem
sovétské expanze. K tomu jen dodavam, Ze to byl mj. také dlsledek cynického pfistupu
USA a Velké Britanie:5* kazdy odklad otevieni 2. fronty (pGvodné slibené na roku 1942)
znamenal, Ze kam nepfijdou spojenci, tam se dostanou Rusové. Navic nemohu souhlasit
s nazorem, Ze expanzi byl rok 1968; nelze prece expandovat tam, kam uz se predtim
jednou expandovalo, aniZ by se odtamtud odeslo. Invaze do CSSR v srpnu 1968 byla
nécim jinym: byla v naprostém rozporu s mezinarodnim pravem, byla nanejvys cynic-
kym, diskreditaénim35 a nakonec i velmi kontraproduktivnim uplatnénim zasady ,rozdél
a panuj“. Samozirejmé Ze néco takového jsem svym clankem o Ukrajiné vibec nechtél
ospravedIriovat.

2.4 Ruské vnitini vyvazovani a jeho strukturalni dusledky

Podstata napodobovani spociva v tom, Ze se napodobuji Uspésné vojenské inovace,
diky kterym se konkurenéni mocnosti dostaly do vyhodnéjsiho nebo dokonce do nadfa-
zeného postaveni.>® Pravé Rusko mé velmi dlouhou tradici napodobovani.

49 Pro svého oponenta jen zdGraznim, Ze vSichni jsou ze zemi NATO, zejména z USA a z Velké Britanie, ani
jeden z nich neni z Ruska.

50 FRIEDMAN, T. L. Now a Word From X. New York Times, MAY 2, 1998. http://www.nytimes.
com/1998/05/02/opinion/foreign-affairs-now-a-word-from-x.html.

51 MANDELBAUM, M. Preserving the New Peace: The Case against NATO Expansion. Foreign Affairs. Vol.
74(3) 1995, 9-13.

52 BROWN, M. E. The flawed logic of NATO expansion. Survival: Global Politics and Strategy. Vol. 37(1)
1995, 34-52.

53 GADDIS, J. L. The Senate Should Halt NATO Expansion, New York Times: April 27, 1998. http://www.
nytimes.com/1998/04/27/opinion/the-senate-should-halt-nato-expansion.html.

54 GADDIS, J. L. Surprise, security and the American experience. Cambridge: Harvard University, 2004.

55 SSSR se zdiskreditoval nejen v oéich zapadoevropskych demokrat(, ale i zdpadoevropskych levicovych,
a dokonce i komunistickych stran, jmenovité pak italské, Spanélské a francouzské.

56 GOLDMAN, E. O. and ANDERS, R. B. Systemic effects of military innovation and diffusion. http://www.
au.af.mil/au/awc/awcgate/innovation/jciss/syst.htm.
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2.4.1 Ruské napodobovani v historické perspektivé

Jiz v 70. letech 19. stoleti zacalo napodobovat prusky systém,37ktery vynikl béhem
valek s Rakouskem (1866)a zejména pak s Francii (1870-1871).38 Dosahlo pfitom jen
malych Uspéchd, protoZze bylo omezeno svoji priimyslovou a technickou zaostalosti, ne-
dokazalo ani zdaleka vybudovat takovou sit Zeleznic, ktera by se mohla rovnat Prusku. To
jiz dopredu predurcovalo jeho podradnost, kterd jej vlastné provazi az do soucasnosti.

Druha etapa napodobovani pfisla na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy Rusko zacalo dohanét
naskok Velké Britanie budovani moderniho vojenského namornictva, které davalo moznost
znidit nepfatelské lodi a zcela ovladnout mote5? a jeho? palebna sila uéinila stavajici ruska
plavidla zastaralymi a konkurence neschopnymi.9 Tfeti etapa ruského vojenského napodo-
bovani zacala po zavedeni némecké doktriny bleskové valky (Blitzkrieg) ve 2. poloviné 30.
let.6 Tehdej$i Sovétska armada to zacala napodobovat aZ po pfechodu do protiofenzivy
v roce 1942, zejména pak po pfekonani své zapadni hranice a pFi postupu na Berlin.62

Symbolem ¢tvrté etapy se staly letadlové lodi, které USA zacaly do své vyzbroje za-
vadét v dobé, kdy SSSR bojoval o holé preZiti, musel se zaméfit predevsim na pozemni
vojsko a na vojenské letectvo nasazované na podporu ¢innosti pozemnich sil. A jesté bé-
hem WW Il nastala pata etapa, kdyz Velka Britanie a USA zacaly do své vyzbroje zavadét
strategické bombardéry.3 | na tomto poli SSSR zacal napodobovat aZ se zpozdénim, a to
aZ v roce 1948.54 Symbolem $esté etapy sovétského napodobovani se staly jaderné zbra-
né, které zvysily ni¢ivou silu stath do zcela nové etapy.85 | na tomto poli mél SSSR ztratu,
kdyz prvni jaderny vybuch uskutecnil az v roce 1949.

A konecné proces rozsirovdani NATO a americké RMA zahdjil sedmou etapu, na jejimz
pocatku se zvyraznily rozdily mezi nékdejSimi hlavnimi aktéry studené valky. Na jedné
strané staly USA, jejichZ postaveni sililo ve dvou hlavnich smérech: ve vojenském a v geo-
politickém. Naproti tomu SSSR nejenze ztratil nékdejsi naraznikové pasmo, ale navic se
béhem prvnich let studené valky rozpadl.

57 BOOT, M. War Made New: Technology, Warfare, and the Course of History, 1500 to Today. Gotham, 2006,
124-130.

58 BRODIE, B. and ﬁ: McK. From Crossbow to H-bomb. Indiana: Indiana University Press, 1973, 137-138.
59 MODELSKI, G. and W. R. THOMPSON. Sea power in Global Politics, 1494-1993. Palgrave, 2014, 75-76.
60 HOROWITZ, M. C.: The Diffusion of Military Power. Princeton: Princeton University Press, 2011, 138-139.

61 MAHNKEN, T. G. Beyond Blitzkrieg: Allied Responses to Combined Arms Armored Warfare
during World War IlI. In Emily O. Goldman and Leslie C. Eliason, eds.: The Diffusion of Military
Technology and Ideas. Stanford: Stanford University Press, 2003, 243-253.

62 GLANTZ, D. M. and Jonathan M. HOUSE. When Titans Clashed: How the Red Army Stopped Hitler. Kansas:
University Press of Kansas, 2015, 286-289.

63 PAPE, R. Bombing to Win: Air Power and Coercion in War. Ithaca: Cornell University Press,
1996, 276-283.

64 |FE, W. T.and R. F. STAAR. Soviet Military Policy since World War. Stanford: Hoover Institution,
1986, 10-15.

65 HOROWITZ, M. C. p.70.
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Ruské vyvaZovani vs. Priority USA pro 21. stoleti

V prvnich deseti letech po skonéeni studené valky RF prosla RF velkym poklesem vy-
dajl na zbrojeni a nebyvalym oslabenim své armady. Zasadni zmény pfisly aZz na pocatku
tohoto stoleti a dnes jsou symbolizovany hlavné Vladnim planem na vyzbrojovani, ktery
predpoklada zavadéni novych tanki, obrnénych vozidel, délostfeleckych systémda ale také
raket odpalovanych ze zemé & z mofe.56 Nejvyssi ¢initelé USA a NATO Ruské federaci vyty-
kaji prehnany strach a nadmérnou ctizadost, finceni zbranémi (sabre — rattling), agresivni
modernizaci zbrani (jadernych i konvencnich) jakoz i doktrin, poradani velkych vojenskych
cviceni (jde zejména o oblast Baltského mofe) a zastraSovani svych zapadnich soused(.5”

Nejvétsi obavy na Zapadé vyvolava Zapadni vojensky okruh s velitelstvim v Petrohra-
du. Ten byl vytvoren v roce 2010 rozkazem prezidenta Putina gardovou tankovou ar-
madu, dvé motorizované brigady, dvé flotily vojenského namotnictva, armadu namorni
péchoty, nékolik vzdusné vysadkovych divizi a fadu specializovanych brigdd a Gtvar(.58
Jedna se o mimoradné silné bojové uskupeni, které je bezesporu mnohem udernéjsi
nezli jednotky Polska a tfi pobaltskych zemi NATO. Proto se pravé tato oblast vyznacuje
nejvyssim vojenskym napétim v celé Evropé.

Dale ji vytykaji rozpoutani hybridni valky ve vychodni Ukrajiné, kde se uplatnila ,fazo-
vana, stupfiovand, systematicka &innost pfi fizeni operace.“6?

2.4.2 Odstrasovat, v pfipadé potieby i vyhrat konvencni souboj s RF

Proto ministr obrany USA Carter (ve funkci 2015-2017) oznacil Ruskou federaci za na-
Iéhavou bezpecénostni hrozbu pro nové spojence USA (zejména pro Polsko a pobaltské
staty). Velmi tvrdé ji kritizoval za odpor vici pokracujicimu pronikani USA smérem na vy-
chod (A2/ AD) do oblasti Baltského morte, Cerného mote a déale pak také do Arktidy
a Ruského Dalného vychodu. A z toho vyvodil, Ze RF predstavuje existencialni hrozbu pro
USA, pro jejich spojence a pro celé mezinarodni uspofadani.’® A v zavéru své stati zdud-
raznil, Ze USA se zaméfuji na to, aby dokazaly odstrasovat konvenc¢ni boj v oblasti A2/AD
a aby jej v pfipadé potieby dokazaly i vyhrat.”! To uZ je posun od odstrasovani k pfipadné
konfrontaci, ktera by se odehréavala nejen na sousi, mofi ¢i vodé, ale zahrnula by i ky-
ber — prostor, elektronickou véalku a kosmos. Tato argumentace je ve své podstaté, at uz
védomé ¢i intuitivné, neorealisticka. Klade diiraz na maximalizaci americké pfitomnosti
ve strukture postsovétského prostoru.

66 KLEIN, M. Russia’s military: on the rise? Transatlantic Academy Paper Series n.2, 2016, 11-12.

67 CARTER, A. A Strong and Balanced Approach to Russia. Survival: Global Politics and Strategy. December
2016-January 2017, 55-56.

68 [ISS (International Institute for Strategic Studies). The Military Balance 2017, Chapter 5: Russia and Eurasia.

69 HALACKA, T. Zapojeni Ruské federace do konfliktu na vychodni Ukrajiné v obdobi duben 2014
— Unor 2015 (1. ¢ast). Vojenské rozhledy ¢. 4/2016. Ro¢. 25(57), 72.

70 BREEDLOVE, P. M. NATO’s Next Act. Foreign Affairs. July/August 2016, 96-105.

71 CARTER, A. A Strong and Balanced Approach to Russia. Survival: Global Politics and Strategy. December
2016-January 2017, 58.
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Strukturalni dimenzi ma i ruska percepce soucasného déni. Pronikani USA a jejich spo-
jencl dale na vychod jisté nema za cil zvétsit Uzemi USA, ale naplnuje znaky toho, cemu
se fika ,, prevence vzniku dominantniho statu.“’2 Pravé proto vyvolava v Rusku silné oba-
vy, Ze se vytvari struktura, ktera pro néj znamena bezpecnostni hrozbu. V disledku toho
v Rusku znovu sili fenomén obkliéené mocnosti (siege mentality)?3ktery je vidy a viude
velice nebezpecdny a v Rusku ma navic hluboké historické koreny.

Rusky odpor je v USA povaZovan za hrozbu pro USA a pro jejich spojence. Tim se zno-
vu potvrzuje silny sklon americkych elit posuzovat vnéjsi svét podle svych vlastnich pred-
sudkq, které jsou hluboce zakorenéné a velmi ¢asto i zavadéjici, a tak mivaji i velmi nebla-
hé dlsledky.” V oblasti mezi Baltskym a Cernym morem se tak vyhrocuji bezpeénostni
dilemata, kterd mohou celou situaci dale zdramatizovat.

2.4.3 Pochybovaci v zemich NATO

Na druhé strané je v zemich NATO fada pochybovact. V minulych ¢lancich jsem pred-
stavil zejména Johna Maersheimera, 7> dnes pfidam dal$iho. Je jim kanadsky specialista
Michael Brenner, ktery upozoriuje, Zze béhem prvnich deseti let po skonceni studené
valky se Rusko velice rychle propadlo na okraj svétového déni, stalo se bezvyznamnym
ovliviioval. Americké elity podlehly dojmu, Ze to tak zlstane natrvalo, coZ jejich zemi
umozni, aby si udrZela a dale posilovala monopol na stanovovani pravidel mezinarodniho
usporadani, aby tedy byla tzv. Rule-setter.”6

Ale kdyZ RF po nastupu V. V. Putina zacala klast odpor silicimu pronikani USA do po-
stsovétského prostoru, nastala podle Brennera nova studena valka. Kdyz americké eli-
ty a mainstreamova média narazily na rusky protitlak, roztocily tzv. vysoko decibelovou
kritiku, v jejimz ramci stale dokola opakuji tvrzeni o ruské vybojnosti a o tom, jak ruské
ozbrojené sily ohrozuji NATO. Pritom ale zamlcuji, Ze RF sva vojska posiluje a modernizu-
je na svém Uzemi, zatimco vojska USA a jejich spojencl se posouvaiji stale vice na vychod,
stale bliZe a blize k hranicim Ruska.””

Debaty o posilovani konfrontacni struktury v postsovétském prostoru probihaji
i v zapadni Evropé. Jednu z nich vyvolal americky autor Matthew Kroenig svym navr-
hem na tvrdou linii vci RF, ktera by méla zahrnout posileni vojenskych kapacit NATO
ve vychodni Evropé a vétsi diraz na jaderné zbrané.”® Ale jeho evropsti kritikové ihned

72 BLAGDEN, D. W; J. S. LEVY and W. R. THOMPSON. Correspondence: Sea Powers, Continental Powers,
and Balancing Theory. International Security. Vol. 36(2) Fall 2011, 190-202.

73 BAR-TAL, D. Siege Mentality. Beyond Intractability. September 2004, http://www.beyondintractability.
org/essay/siege-mentality.

74 PILLAR, P. R.: Why America Misunderstands the World. National Experience and Roots of Misperception.
Columbia University Press, 2016.

75 MEARSHEIMER, J. Why the Ukraine Crisis Is the West's Fault. The Liberal Delusions That Provoked Putin.
Foreign Affairs. September/October 2014.

76 BRENNER, M.: Washington’s Putin Obsession. Défense et Stratégie, No 40 — Automne 2016, s. 5.
77 Ibid., s. 10.

78 KROENIG, M. Facing Reality: Getting NATO Ready for a New Cold War. Survival: Global Politics and
Strategy. Vol. 57(1) February—March 2015, 49-70.
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varovali pred negativnimi disledky navratu ke konfrontaci a k pfili$ velké tGloze jadernych
zbrani.”® Upozornili na eskalaéni dominanci, na hrozbu ndvratu ,déja vu“, tedy logiky stu-
dené valky, ignorantstvi, dezinformace a konfrontace. Podle nékterych by se mohlo stat
i to, Ze Rusové na Krymu rozmisti své rakety Iskander jako odpovéd na americkou proti-
raketovou zdkladnu v Rumunsku.89 A také se pfipomind, Ze uZ pocinaje rokem 2014 zemé
NATO predvedly nékolik dostateénych demonstraci sily.81 Vsichni pochybovadi volaji
po ndvratu k nedélitelnosti bezpecnosti, ke koncepci spolec¢né bezpecnosti a k predvida-

telnosti na zakladé dialogu.82

Mocensky | Geopolitické Ekonomické Zpusob Zpusob vyzbro- | Vojenské
status postaveni postaveni vyvaZovani | jovani postaveni
USA Namorni Expanze: Nadrazenost Vnéjsi Pozitivni (kvali- | Celkové
(zahrnuje 9 | tativnii kvanti- | nadfazenost
vojenské jed- USA maji mno- | statd post- | tativni ndskok) | podfadnost
notky USA se hem vy$si HDP | sovétského pouze na hra-
po roce 1990 a také inovacni | prostoru) nici s RF
posunuly o dal- | kulturu
$ich 1 000 km
na vychod
RF Kontinen- Ustup: RF Podradnost Vnitini, RF | Negativni (do- V celkovém
talni vyklidila prostor se spoléhd | hanéni ztraty) poméru pod-
orozloze 1 mil. | RF ve vSech predevsim fadnost,
km?Z. Své vojen- | smérech zao- na své
ské jednotky stavd a pouze vlastni Nadfazenost
md na vlastnim | dohani ztratu zdroje pouze na hra-
uzemi nici s pobalt-
skymi staty

Tabulka €. 1: Rozdily mezi USA a RF z pohledu neorealismu

2.4.4 Neékdejsi koncepce NATO jako inspirace pro Rusko?

Za této situace se ruské napodobovani vraci k prelomu 70. a 80. let minulého stole-
ti. Tehdy NATO hovotilo o konvencni kvantitativni prevaze VarSavské smlouvy (VS) a také
o tom, Ze v jejim dlsledku byl jaderny prah velice nizko. Proto se predpokladalo, Ze v pfipa-
dé valky by NATO mohlo konvenéni prevahu VS kompenzovat tim, Ze by nasadilo tzv. jader-
né zbrané na valcisti. Cilem této strategie bylo vyhnout se velkym ztratdm Gzemi i vlastnich
vojakl a pfenést boj na tzemi protivnika. 83 A v zavéreéné dekadé studené valky se zrodila
i tzv. Rogersova doktrina zamérena na Udery zasazované tzv. sildm v hloubce. A pravé k to-
muto pfistupu se dnes vraci fada ruskych bezpeénostnich a vojenskych odbornika.84

79 PIFER, S. NATO ‘s response must be conventional, not nuclear. Survival: Global Politics and Strategy. Vol.
57(2) April-May 2015, 120-124.

80 La Crimée, un bastion stratégique sur le flanc méridional de la Russie, note no. 14. Paris: FPRS, 2014, p. 5.
81 KULESZA, L. Putin ‘s nuclear bluff. Survival: Global Politics and Strategy. Vol. 52(2) April-May 2015, 125-129.

82 BAHR, E. and G. NEUNECK. Against renuclearising Europe. Survival: Global Politics and Strategy. Vol.
57(2) Apri-May 2015, 130-133.

83 PETERS, J. E. Evaluating FOFA as a deterrent. The RUSI Journal. Vol. 132(4) 1987, 39-44.
84 ROGERS, B. Follow-On Forces Attack. NATO Review. Vol. 1, 1985, 1-9.
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VySe zminénou problematikou se dlouhodobé zabyva Kristin Ven Bruusgaard z Nor-
ského Ustavu obrannych studii.85 Pfipomind, Ze valky poslednich let potvrdily obrovsky
naskok vzdusnych sil USA, zejména pak schopnosti presného zasahovani cill. Z toho si
rusti vojensti a bezpeénostni experti vyvodili, Ze konvencni konflikt by pro dnesni RF zna-
menal pohromu (zejména pak s prihlédnutim k tomu, jak blizko je z pobaltského pobrezi
do Leningradu), a proto se zabyvaji otazkou, jak konvencni prevahu protivnika vyvazit
bud’ cestou nekontaktniho valéeni®, nebo hrozbou nasazeni jadernych zbrani na val&is-
ti.87 Zamé&Fuji se na to, jak pfipadného Utoénika odradit hrozbou zniéeni jeho ozbrojenych
sil, ale také jeho Uzemi a ekonomiky. Tyto Uvahy zatim nejsou soucasti zadné oficidlni
ruské vojenské doktriny, jsou obsazeny zejména ve studiich prednich ruskych expertq,
otisténych ve verejné dostupné revue Vojennaja Mys|.88

Bruusgaard ani jini experti na tuto problematiku8® v Zadném pfipadé Rusy neobviriuji
z toho, Ze by se pripravovali na jadernou valku. Uznavaji, Ze jejich hlavni pohnutkou je
strach z prohry v konvencni vélce. Ale upozornuji na jedno vazné uskali. Rusky odstra-
Sovaci diskurz, at uZ je vyjadfovan jakkoli,?® nemusi byt na Zdpadé pochopen tak, jak je
zamyslen a to by mohlo mit velice neblahé nasledky.?1

Konfrontacni struktura postsovétského prostoru ma i zadvazné kulturni dasledky. Rus-
ké elity se odklanéji od westerniza¢niho Usili, jez bylo typické pro 90. léta a ostre se
vymezuji proti Zdpadu a zejména pak proti USA.92 V RF sili protizapadni a antireformni
patriotismu a nacionalismu, na jeho hranici se zemémi NATO narUstd nedlvéra a vza-
jemné nedorozuméni.?3 Ale to vidy hraje aZ druhofadou roli, rozhodujici je vidy politika.

85 BRUUSGAARD, K. Russian Strategic Deterrence. Survival: Global Politics and Strategy. Vol. 58(4) 2016, 7-26.

86 BRUUSGAARD, K.: Crimea and Russia’s Strategic Overhaul. http://www.strategicstudiesinstitute.army.
mil/pubs/parameters/issues/Autumn_2014/11_BruusgaardKristin_Crimea%20and%20Russia‘s%20
Strategic%200verhaul.pdf, 2014, 84-87.

87 NEDELIN, AV., V. . LEVSHIN and M. E. SOSNOVSKY. ‘O primenenii iadernogo oruzhiya dlya deeskalastii
voennikh dyestvii’ [On the Use of Nuclear Weapons for the De-Escalation of Military Conflict]. Voyennaya
Mysl. Vol. 3 May-June 1999, 34-7.

88 KALINKIN, D.A., A.L. KHRYAPIN and V.V. MATVICHUK. ‘Strategicheskoye sderzhivanie v usloviakh sozdaniya
SShA global’noy sistemy PRO i sredstv global’'nogo udara’ [Strategic Deterrence in the Context of the US
Global Ballistic-Missile Defense System and Means for Global Strike]. Voyennaya Mysl. Vol. 1 January
2015, 18-22.

89 ADAMSKY, D. Nuclear Incoherence: Deterrence Theory and Non-Strategic Nuclear Weapons in Russia.
Journal of Strategic Studies. Vol. 37(1) 2014, 91-134.

90 KALINKIN, D.A., A.L. KHRYAPIN and ViV. MATVICHUK, 34-7.
91 Ref. 85,s.21.

92 NEUMANN, I. B. Russia’s Europe, 1991 — 1996: Inferiority to superiority. International Affairs. Vol. 92(6)
2016, 1381-1399.

93 PERSSON, G. Russian Military Capability in a Ten-Year Perspective. 2016, 194— 195.
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ZAVER

Vytky L. Dobrovského mne nasmérovaly k dalSimu studiu neorealistického nahledu
na soucasné americko — ruské soupereni v postsovétském prostoru. Na jeho zakladé do-
chazim k zavéru, Ze dnesni Zapad a zejména pak USA jsou jednoznacné v nadfazeném po-
staveni, nebot maji obrovskou vyhodu v obou smérech vyvazovani. Mohou plné vyuzivat
vyhod ndamofrni velmoci, ktera je velmi daleko od mista soudobého vyhroceného vojenské-
ho napéti. V novych ¢lenskych zemich NATO maiji rozsahlou oblast s bohatymi zdroji a vel-
kou vstficnosti tamnich politickych elit, coZ je obrovsky kapital pro uplatfiovani vnéjsiho
vyvazovani. Navic maji mnohonasobné vyssi HDP a také vojenské vydaje a rovnéz mnohem
modernéjsi ekonomiku i vojenstvi, coZ jim davda mnohem bohatsi zdroje i pro oblast vnitt-
niho vyvazovani. Zpusob, jakym vSech téchto vyhod vyuZivaji, naplfiuje znaky expanze a ta
stale vice posiluje konfliktni charakter struktury MBV na hranici mezi NATO a RF. Zatim
nemam dost dliikazt k tomu, abych soudil, zda to je chtény nebo nechtény stav.

Naproti tomu RF je v jasné podfazeném postaveni. Je typickou kontinentalni mocnosti,
silici vojenské napéti ma hned u svych hranic. Jeji mobilizovatelné zdroje jsou ve srovnani
s americkymi mnohondasobné skromnéjsi, RF nema zadné néstroje pro vnéjsi vyvazovani.
Jedna pod silnym tlakem, ktery ¢astokrat prerlsta az v pocit obklicené mocnosti a v na-
sledné sekuritizacni pohyby. Jeji vyzbrojovani ma negativni charakter, jeho smyslem je
dohanét naskok USA, jedna se o klasické napodobovani.

Dnesni Rusko své vnitfni vyvaZovani uplatiuje za situace dvoji osamélosti. Tou prvni je
strategickd osamélost — RF ve svém okoli nema zadné spojence. Dodnes doplaci na tézké
dédictvi brutdlni politiky nékdejsiho SSSR, byvalé satelitni staty ji povaZuji za bezpecnostni
hrozbu.%* Nedilné s tim pUsobi technologicka osamélost, kdyZ v dusledku sankci musi spo-
Iéhat vyluéné na své vlastni sily za stavu technologické zaostalosti za USA a jejich spojenci.
ProdluZujici se lhtity modernizace vlastnich zbrafiovych systém a dodavani novych.%

Jedinou oblasti, kde ma RF vojenskou prevahu, je Gzemi na vychod od hranice s po-
baltskymi staty a s Polskem. Vojska Zapadniho vojenského okruhu jsou mnohem silnéjsi
nezli vojsky Ctyf novych c¢lenskych zemi NATO a prisouvané jednotky starych clenskych
zemi. Pravé tam je struktura vzajemnych vztah( nejkonfliktnéjsi, coZ jen potvrzuje Ctvrt
stoleti starou varovnou predpovéd Samuela Huntingtona o tzv. sametové oponé (Velvet
Curtain),% kterd bude je$té nebezpeénéjsi neili dFivéjsi Zelezna opona (Iron Curtain). 97

A zcela na konec se jesté vyjadiim k Dobrovského vytce , Ze neorealismus je ,,pohrdani
vali obc¢anl toho kterého statu rozhodovat o vlastnim osudu bez obav”. Ta mne inspiruje
k zavéru, Ze v dnesni Evropé jde a néjakou dobu jesté plijde o vyvazovani mezi dvéma
krajnimi podobami ,,pohrdani“. Tu prvni jasné vymezil mQ;j kritik, druhou vymezuiji ja. Po-

94 PERSSON, G. Security policy and military strategic thinking. In: Russian Military Capability in a Ten-Year
Perspective. 2013, 71-88.

95 PERSSON, G. Russian Military Capability in a Ten-Year Perspective. 2016, 191.
96 HUNTINGTON, S. The Clash of Civilizations? Foreign Affairs. Summer 1993, 22-49.

97 European Tribune. Testing Huntington in Ukraine. http://www.eurotrib.com/story/2014/3/1/204/17909,
2014.

104



Vojenské rozhledy ¢. 2/2017  Neorealismus a soucasné americko-ruské vojenské soupereni

vazuji za ni hrozbu pohrdani moZznymi vojenskymi disledky konfrontacni politiky, které je
typické zejména pro politické elity téch novych ¢lenskych zemi, na jejichz izemi se buduji
nové vojenské zakladny NATO.%8 Slova amerického ministra o vitézstvi v konvenénim boji
na jedné strané, ruské Uvahy o vyuZiti jadernych zbrani k odvraceni prohry v konvenéni
vélce a v neposledni radé i narlstajici pocet a dramati¢nost vojenskych incidentl nad
Baltskym morem mne vedou k zavéru, Ze vzajemné vojenské napéti je opravdu vysoké
a situace je velice vazna. Teprve nasledujici mésice ¢i roky ukazi, které z téchto dvou po-
hrdani je méné Spatné a nebezpecné nez to druhé.
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