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VOJENSKO-POLITICKA CAST

VYZNAM USNESENI X. SJEZDU KOMUNISTICKE STRANY
CESKOSLOVENSKA PRO ZVYSENI OBRANYSCHOPNOSTI
NASEHO LIDOVE DEMOKRATICKEHO STATU

Nadporuéik Jarolim Skalka

Ve dnech 11. az 15. ¢ervna 1954 konal se v Praze X. sjezd Komu-
nistické strany Ceskoslovenska. X. sjezd KSC se stal vyznamnym mez-
nikem v Zivoté nasi lidové demokratické republiky. Na sjezdu bylo zhod-
noceno plnéni linie IX. sjezdu a byla prijata zavazni usneseni, jejichz
uskuteénéni ma za kol vytvorit podminky pro tplné vybudovani socia-
lismu v nadi zemi. Sjezd schvalil ¢innost Ustfedniho vyboru KSC v dobé
mezi IX. a X. sjezdem strany. Schvalil, aby referat predneseny soudru-
hem Antoninem Novotnym, byl smérnici pro dalsi ¢innost Komunistické
strany Ceskoslovenska. Prijal Smérnice pro sestaveni statniho planu
rozvoje narodniho hospodafstvi CSR na rok 1955 a Smérnice pro pod-
statné zvySeni zemédélské vyroby v nejblizSich dvou az tiech letech.
Sjezd dale schvalil stanovy strany, pfijaté celostatni konferenci KSC
dne 18. prosince 1952 i se zménami, navrzenymi X. sjezdem strany a
zvolil éleny nového Ustiedniho vyboru, kandidity UV a ¢leny Ustiedni
revisni komise KSC.

X. sjezd vysoko vyzvedl zdsadu kolektivnosti stranického vedeni a
poukéazal na Skodlivost idealistického kultu osobnosti. Kult osobnosti
zalezi v tom, Ze se neustile vynaSeji jednotlivé osobnosti nad kolek-
tiv, nad kolektivni organ strany a Ze se jim p¥ipisuji ¢iny, které lezi
mimo ramec moznosti jednotlivece a které mohou vytesit vyhradné lidové
masy pod vedenim strany. Skodlivost kultu osobnosti pak je v tom, Ze
nevychovavad v masich tviiréi iniciativu, aktivitu a viru ve vlastni sily,
ale naopak trpné ocekavani, ze vSechno za né udélaji jednotlivé osob-
nosti. Kult osobnosti vychovava kadry k slepé oddanosti k jednotliveium,
ktera je naprosto cizi duchu marxismu-leninismu. Kult osobnosti dile
oslabuje politickou bdélost a ostrazitost ¢lent strany. Je tedy kult osob-
nosti v naprostém rozporu se zisadou kolektivnosti vedeni, kterd je
jednim ze stéZejnich principi stranické prace. Idealisticky kult osobnosti
viak neni Skodlivy jen v Zivoté organisaci komunistické strany, ale
pusobi zhoubné na vSech usecich naseho hospodarského, politického a
kulturniho Zivota, brzdi jejich rozvoj a podlamuje kritiku a sebekritiku
bez ohledu na osoby, kterd je jednou z hlavnich hybnych sil socialistic-
ké vystavbhy. X. sjezd KSC zduraznil vyznam boje proti idealistickému
kultu osobnosti za disledné prosazeni zasady kolektivnosti vedeni mimo
jiné tim, Ze pFijal navrh predsednictva UV, aby do stanov strany bylo
zakotveno toto ustanoveni: ,,Neoddélitelnou soué¢asti vnitrostranické de-
mokracie je kolektivnost vedeni. Kolektivnost vedeni je nejvy3si zasada
jednéani a rozhodovéni vSech stranickych organu a organisaci od Ustied-
niho vyboru aZ po zakladni organisace. Uplatiiovani zasady kolektivnosti
dava nejvétsi zaruku spravnosti prijatych usneseni a zaruéuje Sirokou
iniciativu stranickych mas. Zasada kolektivnosti nijak neoslabuje osobni
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odpovédnost, Kult osobnosti odporuje zisadidm marxisticko-leninské
strany.“ Boj proti kultu osobnosti tedy ani v nejmensim neznameni osla-
bovani osobni odpovédnosti v praci. Je také zcela piirozené, Ze uplatnéni
linie X. sjezdu u armady, orientace utvarovych organisaci na disledné
prosazovani zasady kolektivnosti vedeni stranické prace naprosto nesmi
a nemize vést k oslabovani zasady nedilné velitelské pravomoci, nybrz
pravé naopak k jesté aktivnéjSimu usili vSech komunistl o dalsi posileni
autority veliteli vSech stupinu.

X. sjezd byl velikou prehlidkou sily, akceschopnosti a jednoty Ko-
munistické strany Ceskoslovenska. Zhodnotil tspéchy, kterych strana
dosahla pri budovani socialismu od IX. do X. sjezdu, a zarovein se Vv&i
ostrosti odhalil nedostatky v praci stranickych i statnich organu a vy-
tyé¢il smérnice, jak tyto nedostatky nejrychleji odstranit. Sjezd potvrdil
tu skuteénost, Ze neni ani jediné vyznamné otazky v Zivoté naSeho statu,
kterou by bylo mozno ¥FeSit bez vidéich pokyni strany. Je to zcela
prirozené. Vzdyt Komunistickd strana Ceskoslovenska je nejen politic-
kou viudkyni lidu, ale i organisatorkou nového socialistického hospodai-
stvi a Zivotnim zakladem naseho lidové demokratického Fizeni. Bez ve-
douci tlohy KSC by nemohla lidovd demokracie plnit funkei diktatury
proletariatu, jejimz nejprednéjSim tikolem je zajisStovat dalsi uskutec-
novani zakladniho ekonomického zakona socialismu v nasi zemi, t. j.
maximalni uspokojovani neustale rostoucich hmotnych a kulturnich po-
tfeb spolednosti nepretrzitym rustem a zdokonalovanim socialistické vy-
roby na zakladé nejvyssi techniky.

X. sjezd ma nesmirné dulezity vyznam i pro dalsi upeviovani a vy-
stavbu nasi lidové demokratické armady a obranyschopnosti nasi lidové
demokratické vlasti. Dulezitost posilovani obranyschopnosti zemé a je-
jiho zabezpedeni pred ttokem zvenéi byla zdiraznéna jiz na IX. sjezdu.
Situace v dobé IX. sjezdu v armadé byla velmi kritickd. NaSe armada
nebyla bojeschopni. Velitelsky sbor by ve své vétSiné spjat s burZoas-
nimi kruhy a usiloval o navrat kapitalistickych poméri. Velitelé a Staby
nebyly na vy$i tkoli soudobého vedeni valek, operaci a boji. Vedeni
armady vSemozné znemoziovalo zavadéni sovétskych vojenskych radi,
studium a uplatiovani sovétské vojenské védy. Pod rouskou nepolitié¢-
nosti armady byly kladeny velké prekazky ¢innosti Komunistické strany
Ceskoslovenska v armadé. Vyevik vojsk byl provadén podle zastaralych
method, kterych bylo pouZivano v rakousko-uherské armadé. Péce o vo-
jaka byla minimalni. Vojaci byli obledeni do starych uniforem trofejniho
pivodu. VyZiva vojaka byla naprosto nedostateéna. Kulturni a sportovni
dinnost v armadé témé¥ neexistovala. Tento neuspokojivy stav v armadeé
vyvolaval nespokojenost vojakii a &asto i nechut k vojenské sluzbé.

Obranyschopnost nasi zemé& byla naruSovana fadou dalich okolnosti.
Na ptiklad zbrojni primysl byl v podstaté zamérné likvidovan, branna
pFiprava civilniho obyvatelstva a mladeze byla silné brzdéna. Skuteény
stav obranyschopnosti nasi zemé v dobé IX. sjezdu charakterisoval ve
svém diskusnim p¥ispévku na X. sjezdu soudruh ministr narodni obrany
general armady Alexej Cepitka slovy: ,Otdzky obrany statu byly za-
tladeny zamérné do pozadi, nutnost upeviiovat obrannou silu zemé byla
zamérné podcenovana a zlehfovana. Obranna schopnost stitu byla mi-
zivi a pro pifpad nepfatelského prepadu byl nas lid fakticky bez-
branny.“

IXy sjezd strany vytyéil jako hlavni tkol dosdhnout rozhodného
obratu ve vystavbé armady. Na zakladé smérnic IX. sjezdu uéinil
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Ustr"’edni vybor strany opatieni, kterd vedla k upevnéni bojeschopnosti
armady, k likvidaci agentury Slanského v armadé a k priblizeni nasi
armady slavné Sovétské armadé.

Duslednym provadénim opatfeni v armads, uéinénych Ustfednim vy-
borem strany po IX. sjezdu, dosahla naSe armada vyznamnych tspéchi,
které byly zhodnoceny na X. sjezdu. Predeviim v tom, ze byl zméngén
nepriznivy stav velitelského sboru, ktery byl vaZnou brzdou rustu boje-
schopnosti armady. Strana ziskala pro armidu dostateény podet mla-
dych schopnych délniki, drobnych a stfednich rolnikdi a p¥islunikti pra-
cujici inteligence. Strana vyslala do arméady vice nez 3500 svych funk-
ciondfi. K 1. lednu 1954 bylo jiz z celkového poétu dustojniktt 69,1%
délnického plvodu, 29,3% 2z rolnickych, ufednickych a Zivnostenskych
rodin nezaméstnavajicich cizi pracovni sily. Dnes je ve velitelském sboru
61,7% komunisti.

Dalim vyznamnym opatfenim bylo vybudovani Siroké sité vojen-
skych udilist, Skol a kursu. Jestlize v roce 1949 méla armada jen jednu
vysokou 8kolu, dnes v armadé jsou étyfi vysoké Skoly. K rychlému vy-
budovani nového velitelského shoru piispél i spravny pomér k piisludni-
kim staré vojenské inteligence. VSichni éestni prislusnici staré vojenské
inteligence, kterym strana svérila odpovédné funkce, pomohli svymi
zkuSenostmi FeSit odborné vojenské otazky a vychovavat mladé dustoj-
nické kadry. Diky pééi strany byla tak vyfeSena v armiadé nejpaldivéjsi
otdzka sloZeni a kvality naseho velitelského shoru. Dnes je velitelsky
sbor nadi lidové armady svym slozenim z lidu vze$ly a je schopen vy-
chovavat vojska, velet jim v boji a vést je k vitézstvi.

Dilezitym Gspéchem, kterého bylo dosaZeno v armadé od IX. sjezdu,
Jje pronikavé zlepSeni v pé¢i o materialni a kulturni potfeby vojaki. Nasi
vojaci dostavaji k ispésnému plnéni naroénych tikoli bojové a politické
piipravy vydatné jidlo a vSechno potfebné, maji spravnou Zzivotospravu
a masové rozvijeji sportovni a kulturni éinnost. Sportovni vykony pii-
sludniklt armady, stejné jako vojenskd kulturné umélecka télesa, krouz-
ky a divadla presahuji svym vyznamem ramec armady a maji velky
ohlas mezi nasimi pracujicimi i za hranicemi statu.

Klicovy, rozhodujici vyznam pro tempo upeviiovani bojeschopnosti
nadi armady ma disledné uplatiiovani sovétskych zkuSenosti. Bojova a
politicka p¥iprava v armadé dosahla od IX. sjezdu vyznamnych tspéchi
predevsim proto, Ze byla provadéna podle zkuSenosti Sovétské armady.
Disledné uplatiovani sovétskych zkuSenosti se projevuje v trvale ros-
toucim poétu vojakl, kteri mistrovsky zvladli sviij obor a dosahli vy-
teéného hodnoceni v bojové i politické pripravé. V roce 1951 bylo udé-
leno 4657 c¢estnych odznakt vzorného vojaka, v roce 1952 bylo 8748
vzornych vojaku a v roce 1953 bylo vyznamenano jiz 15405 vojaki
timto odznakem. .

X. sjezd pfi hodnoceni vystavby armady mohl s hrdosti prohlasit,
ze hlavni tkoly vytyéené IX. sjezdem byly splnény. V ¢em je hlavni
pficina téchto tspéchti? Je v tom, Ze po IX. sjezdu byla v armadé da-
sledné uplatiovana vedouci uloha Komunistické strany Ceskoslovenslfa.
Soudruh ministr narodni obrany general armady Alexej Cepiéka ve svém
diskusnim vystoupeni na X. sjezdu ukéazal, ze pravé zasluhou Ust'i’"edn'lho
vyboru, stranickych organisaci a strané oddanych velitglﬁ a ‘pol’ltlckych
pracovniki byli odhaleni a zneSkodnéni p¥isluSnici protistranického cen-
tra Slanského v armadé, ktefi zamérné komolili uplatiovani zasady ve-
douci tlohy strany v armadé a usilovali tak o ochromeni jeji bojeschop-
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nosti. V duchu linie IX. sjezdu byl vytvofen v armadé 0éinny akce-
schopny politicky aparat a u jednotek organisace KSC a CSM. Velika
pozornost a péce byla vénovana politické vychové vojaki na podkladé
nepiemozitelného uceni marxismu-leninismu. Vytvofeni politického apa-
ratu, stranickych a svazackych organisaci se velmi kladné projevilo
v zajistovani kazné, bojové a politické pripravé jednotek.

Jednou ze zakladnich zkuSenosti plynoucich z uskuteéniovani linie
IX. sjezdu v armadé je poznatek, ze tempo rozvijeni aktivity a tvaréi
iniciativy vojaki pfimo zavisi na tom, jak velitelé a politiéti pracovnici
Fidi praci utvarovych organisaci, jak konkretné zajidtuji predpoklady
pro usmériiovani jejich prace tak, aby se staly jesté G¢innéjsi pomoci
pri politickém zajiStovani ukoli bojové pripravy.

Na X. sjezdu KSC byly nejen zhodnoceny tuspéchy dosaZené v bu-
dovani nasi lidové armady od IX. sjezdu, ale soutasné vytyleny zavazné
ukoly zamérené na dalsi zvySovani bojeschopnost armady a upeviovani
obranyschopnosti zemé. X. sjezd ulozil viem komunistim v armadé, aby
neustale pozvedali nadi armadu na roven Ukoli soucasného vedeni val-
ky. Nejnaléhavéjsim ukolem velitelll je osvojit si hluboce a tvorivé nové
rady a predpisy, jejich uplatnéni v Zivoté jednotek jesté vice priblizi
nasi armadu armidé sovétské. Mimoradny vyznam méi v soucasné dobé
pochopeni tlohy atomovych zbrani pro vedeni soudobého utoéného a
obranného boje a pohotové prizpisobeni bojové a politické p¥ipravy jeho
podminkam. Vedeni soudobé valky se vyznacuje zvySenou rychlosti po-
hybu jednotek a provadéni operaci, kterd vyzaduje maximalni pruZnost
a tempo v praci vSech sloZzek nasi armady a tviréi konkretni pristup
k reSeni kazdé situace. Vétsi pozornost nez dosud bude tfeba vénovat
odbornému a politickému rustu mladych veliteld a dosaZeni co nej-
vétsiho poétu vzornych druZstev, osadek a jednotek. Dale bude tieba
posilovat vojenskou kazefi, zvySovat bdélost a ostrazitost a rozvijet vy-
sokou naroénost a nesmiritelnost k nedostatkiim tak, aby byla co nej-
¢innéj8im néastrojem ke zlepSovani vycviku a vychovy vojsk. VSestran-
nou péé¢i je nutno vénovat hospodarnému vyuzivani vSech prostredki,
Iteré nad lid poskytuje armadé. Veliky vyznam ma v soucasné dobé
také prohloubeni polytechnické vychovy nasSich vojaki, na niz do znac-
né miry zavisi tempo ovladnuti novyeh technickych zbrani a priprava
vojsk pro boj s pouzitim nejmodernéjsich technickych prostfedki sou-
dasné doby.

Otazka obranyschopnosti nasi zemé vS8ak neni jen otdzkou armady,
ale je tésné spjata s budovanim socialismu v nasi vlasti,

Aby byla armada bojeschopni, potfebuje nezbytné dostatek moderni
vyzbroje a dobfe organisované zasobovéni. Splnéni tukoli prvni péti-
letky vytvorilo spolehlivou hospodafskou zakladnu pro obranu zemé.
Tak na pf. ve vyrobé surového Zeleza dostali jsme se v roce 1953 na
7. misto ve svété, ve vyrobé oceli dokonce na 6. (po¢itino na 1 oby-
vatele). Vedle tisicti strojii a traktorti vyrobili nasi délnici z tohoto kovu
nejmodernéjsi zbrané vSech druhi. Nafe armada, kterd byla jesté pred
5 lety se zaostalou vyzbroji takfka bezmocni, je dnes vybavena nej-
modernéjdi bojovou technikou. I s hlediska potfeb obrany vlasti byla
tedy orientace na budovani té7kého primyslu jako na hlavni élanek
socialistické vystavby jediné spravna.

Splnéni smérnic X. sjezdu strany o statnim plinu na rok 1955, které
jsou zaméfeny pFedevdim na odstranéni disproporci brzdicich rozvoj
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naseho hospodafstvi, bude znamenat dalSi ohromny krok vpred. Mimo-
Fadny vyznam ma také fakt, ze uskutenéni tohoto planu vytvoii pied-
poklady pro koordinaci nasich hospodarskych plani se Sovétskym sva-
zem a se zemémi lidové demokracie. Tak bude mozno prohloubit hospo-
darskou spoluprici téchto zemi, coz znamena dalekosihlé posileni zemi
socialistického tabora i s hlediska jejich obrany.

Podstatnou tlohu pii upeviioviani obranyschopnosti nasi zemé ma
plsobeni zakladniho ekonomického zédkona socialismu, ktery méa rozho-
dujici vliv na posilovani vSech trvale pusobicich faktori rozhodujicich
o vitézstvi ve valce. Vystavba socialismu a zejména budovani tézkého
primyslu umoziuje vyzbrojit nasi armadu nejmodernéjsi technikou, vy-
soce kvalitnimi zbranémi, skvélou Zenijni technikou a prostfedky maxi-
méalni motorisace jednotek, kterd za podminek pouzivani atomovych bo-
jovych prostfedkii ma neobyfejny vyznam. Pusobeni zdkladniho ekono-
mického zakona socialismu umoznilo Sovétskému svazu v pomérné krat-
ké dobé likvidovat monopol imperialisti s atomovou a vodikovou pumou
a vytvorilo predpoklady, aby imperialisté p¥i rozpoutdni Gtoéné valky
byli rozdrceni touz zbrani. Bylo by ovSem blahové, kdyby se nékdo
domnival, Ze vojenstvi imperialisti jiz ustrnulo na uréitém stupni svého
vyvoje. Pusobeni zdkladniho ekonomického zakona kapitalismu v jeho
monopolistickém stadiu v3ak silné omezuje strategické a operaéni moz-
nosti imperialistickych armad. Klesani moralniho ducha vojsk s .prodlu-
zujici se valkou je zakonitym disledkem nesmiritelného rozporu mezi
uchvatitelskymi cili imperialistii a zajmem prostych pracujicich lidi, p¥i-
slusnikli imperialistickych armad. S tim také podstatné souvisi fakt, Ze
imperialistické armady nemohou do té miry vyuzit moderni bojové tech-
niky, jak je to mozno v lidovych armadach zemi tabors, socialismu,
jejichz prislusnici uvédoméle vedou boj za své nejvlastnéjsi zajmy, a
usiluji proto sami o nejlepsi a nejuéinnéjsi ovladani a vyuzivani vSech
zbrani. Zakonitosti socialistického spolecenského radu davaji také lido-
vym armadam nejlepsi predpoklady pro rozvinuti a uskuteénéni daleko-
sahlych strategickych planh, opirajicich se o trvale puschici faktory
posilené podstatné pravé plsobenim zakladniho ekonomického zakona
socialismu. ;

Takova je jedna stranka vyznamu pusobeni zakladniho ekonomického
zakona socialismu pro upevnéni obranyschopnosti zemé. X. sjezd vSak
ukazal, v ¢em tkvi sama podstata vyuZivani tohoto zdkona — v uspoko-
vani neustale rostoucich materidlnich a kulturnich potreb ¢lovéka. Smér-
nice pro sestaveni statniho pldnu rozvoje narodniho hospodarstvi CSR
na rok 1955 a smérnice pro podstatné zvyseni zemédélské vyroby v nej-
blizsich 2 az 3 letech uvoliuji cestu dal§imu, jesté intensivnéjsimu vy-
uzivani tohoto zakladniho zakona na$i spolecnosti spéjici k socialismu.
Plnéni téchto smérnic mé zasadni vyznam i pro upevnéni obranyschop-
nosti vlasti. Vysledky nasi prvni peétiletky vytvorily spolehlivy zaklad
pro rychlejsi tempo rozvoje prumyslu, zbozi denni potfeby a pro primy
a podstatny vzestup hmotné a kulturni tirovné naseho lidu. X. sjezd
KSC orientoval pozornost celé nasi zemé na dosud zaostavajici zemédél-
skou vyrobu, jako na hlavni ¢lanek dalSiho rozvoje néarodniho hospo-
darstvi. Ukéazal konkretni cestu k dalekosdhlému zvysSeni produktivity
prace naSich rolnik. Rozvoj produktivity price v naSem zemédélstvi,
spjaty predevSim s bojem za vitézstvi novych socialistickych vyrobnich
vztahili, umozni zajistit nasim pracujicim takové Zivotni podminky, které
presvédei dalsi tisice a miliony pracujicich kapitalistickych zemi o na-
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prosté prevaze socialismu nad kapitalismem a o hluboce humanistickych
cilech socialistické revoluce.

Uskuteénéni linie X. sjezdu v naSem zemédélstvi bude znamenat vy-
znamné upevnéni svazku délniki a rolniku, ktery je zaklad.mm plhrem
naseho lidové demokratlckeho statu. N%prévnv pomér k pracujicim rol-
nikiim, jak v politické praci na vesnici, tak i v hospodarsk(»orgamsaé-
nich opat¥enich, leviéidctvi v poméru k stfednimu rolmku, ]akoz i smiFli-
vectvi ke kulakim — to vSe by se projevilo kodlivé i v poméru pracu-
jicich rolnikti v otdzce aktivni obrany vla.stx, v jejich poméru k nasi li-
dové demokratické armadé. Proto upevnéni svazku délnika a romiki
a splnéni generalm linie X. sjezdu v zemédélstvi ma dalekosahly vyznam
s hlediska upevnéni obranyschopnosti zemé. Je na prislusnicich nasi
armady, aby také oni prispéli podle svych moZnosti k vitézstvi leninské
politiky budovani socialistického zemédélstvi.

NAag lid se z vlastni zkuSenosti na kazdém kroku presvédéuje, Ze za-
kladnim cilem vSeho snaZeni komunistické strany a vlady Néarodni fronty
je blaho délniki, rolnikt a inteligence. Bude proto branit vSechny své
vymozenosti s odhodlanim, které by prekonaly vSechny priklady z naSich
narodnich déjin. Vzdyt lid, ktery okusil plodi svého vitézstvi, lid, ktery
ucitil, co znamena vydocbyta svoboda — je nepfemozitelny. Tato skuteé-
nost by imperialistim po mmnoha pro né trpkych zkusSenostech mohla byt
jiz dobre znama.

V boji za novS' spoleéensky ¥ad vyrostla moralné politické jednota
naseho lidu, 1ez je trnem v oku nasim nepfatelium, ktefi se vSemi pro-
stfedky snaZi tuto silu narusit. Po likvidaci politické moci burZoasie
a podstatnym oslabenim jejich hospodafskych posic zvySuje reakce svij
ideologicky tlak a snazi se predevsim vyuZit prvki burZoasni ideologie
ve védomi maSich lidi. X. sjezd stranv ukaque velmi jasné, jak bogovat
s burZoasni ldeologu a jak spravné a ucéinné objasnovat tak vyznamné
otazky, jako je otazka lidové demokratického statu, svazklt délnika
a rolniki, antagonistickych a neantagonistickych rozport'x ve vyvoji lidové
demokracie, otazka kritiky a sebekritiky a hybnych sil vystavby socia-
lismu v nasi vlasti, tlohy lidovych mas a vyznamu boje proti idealistic-
kému kultu osobnosti, otizka objektivniho charakteru spole¢enskych za-
konli a jejich vyuzivani, otdzka vedouci tlohy strany, otdzka kolektiv-
niho vedeni ve stranické praci a vyznamu boje proti maloburZoasnimu
pacifismu a p.

Boj proti burZoasni ideologii v nerozluéné spojitosti s bojem za vy-
budovani socialistické ekonomiky posiluje moralné politickou jednotu na-
seho lidu a tim i obranyschopnosti nasi zemé.

Nas lid si ovSem nepreje valku, avSak nezavaha ani na okamzik po-
zvednout zbran ma obranu narodni a stiatni nezavislosti, na obranu revo-
luénich vymozenosti a bojovat aZ do koneéného vitézstvi. NaSemu lidu
je cizi jakykoli maloméstacky pacifismus. Nasi nepratelé Sifili zamérné
v minulosti theorii, Ze ¢eskoslovensky lid ma holubi¢i povahu. Skuteé-
nosti i historie vSak vyvraci tuto falesnou theorii. Vedouci sovétské de-
legace, prvni tajemnik UV KSSS soudruh N. S. Chruséev na X. sjezdu
ukédzal ma historickych prikladech, Ze povaha deskoslovenského lidu
naprosto nema pasivni raz, nybrz naopak, Ze ¢innost prednich syni
a dcer ¢eského a slovenského niaroda je spjata s revoluéni myslenkou
boje za narodni a socialni osvobozeni. Myslenka narodniho a socidlniho
osvobozeni zapustila hluboké kofeny v mysleni naSich pracujicich a stala
se mocnou silou zejména v boji proti okupantum i pFi rozvijeni bran-
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nosti naseho lidu. Imperialisté by se tedy kruté prepoéditali, kdyby- chtéli
spoléhat na theorii holubiéi povahy éeskoslovenského lidu.

Zajisténi obranyschopnosti nasi zemé a zvySeni bojeschopnosti arma-
dy podstatné souvisi s tim, aby vSichni velitelé, politiéti pracovnici
a stranické organisace pochopily rozhodujici tlohu lidovych mas jako
tviirce déjin i s hlediska soudéasného vedeni véalek. ZkuSenosti z boje
korejského a vietnamského lidu tuto skuteénost zmovu potvrzuji a do-
kazuji, Ze lid, ktery bojuje za svou narodni svobodu, nezivislost a so-
cialni prava, dosahuje nejvyssiho stupné masového hrdinstvi. Neni na
svété sily, kterd by mohla vyhladit lid bojujici za svoji svobodu. Je
tfeba pochopit, Ze otazka ulohy lidovych mas je nejen theoretickou, ale
zavaznou praktickou politickou otazkou. Spravné marxisticko-leninské
chapéni Ulohy lidovych mas ma klicovy vyznam pro tviréi rozvijeni
a konkretni uplatiiovani zasad sovétské vojenské védy v nas$ich podmin-
kach.

Pochopeni rozhodujici tulohy lidovych mas v déjindch v souvislosti
s velikym vyznamem ideologické prace strany ma podstatny vztah k mar-
xistické myslence, Ze se ideje stavaji materidlni silou, jakmile ovladnou
masy. Z toho vyplyva, Ze historickd tviréi ¢innost lidovych mas v pod-
minkach socialistické vystavby neobydejné vzristd s rustem uvédomé-
losti, s vzestupem politické a ideologické urovné pracujicich. Proto
X. sjezd zduraznil veliky vyznam ideologické prace ve strané a v maséach
pracujicich. Z tohoto pozadavku vyplyvaji i tkoly pro velitele a poli-
tické pracovniky, jakoz i pro stranické a mladeznické organisace v arméa-
dé. Ma-li se zlepsit cela politicka prace v armadé, je teba predevsim, aby
si velitelé a politiéti pracovnici hloubé&ji a tvofivéji osvojili methody ideo-
logického pusobeni na vojaky, aby na vySSi trovni, s vétsi pruZnosti
a dimyslem ovladli prostifedky ideologické vychovy vojaki na podkladé
ideji marxismu-leninismu. Je nutno skoncovat se starymi methodami for-
malnich besed a Skolometstvim v politické vychové vojaka i s abstrakt-
nim theoretisovinim a dogmatismem pfi vykladu marxismu-leninismu.
V politické vychové je tfeba disledné uplatiiovat zasadu stranickosti,,
coz znamena predevséim osvétlovat hluboce pravdivé a uéinné tkoly vy-
stavby socialismu a budovini nasi armady, které strana dava na porad
dne. Je treba uspésnéji nez dosud zaméfovat politické Skoleni tak, aby
marxismus-leninismus byl chiapan predevSim jako mastroj aktivni pie-
mény svéta, jako néstroj boje lidovych mas pod vedenim strany za vi-
tézstvi nového nad starym. Ovladnout marxismus-leninismus to neni jen
theoreticky, ale vysoce prakticky tkol. Nejde jen o to, vyznavat mar-
xisticko-leninské ideje, ale predevsim o to, na jejich podkladé jednat a.
napomahat vitézstvi nového. Smysl pro nové a praktickia schopnost orga-
nisovat préci s hlubokou znalosti véci tak, aby vSech sil bylo maximalné
vyuzito — tot nepostradatelna vlastnost kazdého velitele v nasi armadé.

Velitelé, politi¢ti pracovnici a stranické organisace musi prohloubit
individualni préaci s vojaky, rozvijet jejich nejlepsi vlastnosti, tviréi
schopnosti a aktivitu. DiileZitym tikolem v této souvislosti je boj proti
kancelaFskym byrokratickym methodim prace. Je tfeba pochopit, Ze
byrokratismus v Zadném piipadé nelze likvidovat zaplavou smérnic
a formalnich pokynl. Likvidovat kancelafské byrokratické methody
price znamend predeviim pracovat na vysoké politické a odborné tirovni,
pracovat s lidmi, se znalosti lidi a s duvérou v jejich tviiréi sily. Boj
proti byrokratismu predpokladi, aby bylo skoncovano s povrchnim ruti-
nérskym pristupem k tukolim, ktery se mimo jiné projevuje v slepé vire
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ve vSemocnost papirovych smérnic a hlaSeni a vede nevyhnutelné k S§i-
¥eni Skodlivych nalad sebeuspokojeni. Administrativni pofadek a pruzny
osobni i pisemny styk je ovSem nezbytnou podminkou k uspéchu v kaZdé
praci. Ale co maji spoleéného s pruznym pisemnym stykem hiaseni, ktera
maji povrchni, popisny, ¢isté informativni raz, zabyvaji se jen dosaZe-
nymi vysledky a neodhaluji podstatné nedostatky v praci a jejich sku-
te¢né pric¢iny. Linie X. sjezdu Z4da na vSech funkciona¥ich, aby vyvodili
pro svoji praci konkretni praktické a hluboce sebekritické zavéry z této
Leninovy myslenky: ,,Celd véc je v tom nespokojovat se témi schop-
nostmi, které v nas vypéstovala naSe drivéjsi zkuSenost, ale jit bez-
podmineéné dile, usilovat neustiale o vice, prechizet mne-
ustale od lehéich ukoll k tézsim.“ y

X. sjezd znovu potvrdil, Ze péée o ¢lovéka, o jeho blaho, o kulturni
a Stastny zZivot je nejvyssim zakonem komunistické strany. Tuto skutecé-
nost vyjadril ve svém projevu i vedouci sovétské delegace prvni tajem-
nik UV KSSS soudruh Chruséev, kdyz tekl: ,,Celé novodobé dé&jiny vy-
voje vasi zemé i naplh tohoto sjezdu svédéi o tom, ze KSC je uznava-
nym a osvédéenym videem Ceskoslovenského lidu. Z vlastnich dlouho-
letych zkuSenosti se presvédéil, Ze se veskera éinnost KSC zaméfuje na
blaho lidu a sleduje vyhradné jeho zajmy. Strana ziskala davéru a pod-
poru lidu.“ Je nutno, aby velitelé, politicti pracovnici a stranické orga-
nisace vidéli i nadale sviij dtlezity tkol v pééi o vojaka, o jeho hmotné
a kulturni potfeby. Velitelé a politi¢ti pracovnici musi spojovat nejvétsi
naroénost v bojové a politické pripravé se starostlivou pééi o hmotné
a kulturni potfeby vojaki.

X. sjezd Komunistické strany Ceskoslovenska zhodnotil ispéchy i ne-
dostatky, kterych strana dosahla pfi vystavbé socialismu v na8i zemi.
Jaky je tedy nejzakladnéjsi tikol na$i armady pri plnéni smérnic X. sjez-
du KSC? Je to 1kol vSestranného upeviiovani obrany nasi zemsé, vy-
sledkli prace naseho lidu. P¥isluSnici nasi armady nejucinnéji prispéji
k uspésSné vystavbé socialismu v nasi vlasti a k boji za udrzeni svéto-
vého miru, budou-li ze v8ech sil pracovat na dalsim upevnéni armady,
budou-li nadale zvysovat bojovou pohotovost vojsk, ktera je bez ohledu
na jakékoli nahodilosti zarukou rozdrceni kteréhokoli- nepritele. Bude
nutno, aby velitelé jesté vice zvysSili naroénost k sobé a k modiizenym
a bojovali proti jakymkoli zarodkim sebeuspokojeni. Zarukou vSech na-
Sich uspécht je strana vyzbrojena vitéznym uéenim marxismu-leninismu.
Opreni 0 nerozborné pratelstvi se Sovétskym svazem, se zemémi lidové
demokracie a 0 mezinarodni solidaritu pracujicich, uplatiujice jesté du-
slednéji zkuSenosti slavné Sovétské armady, pod vedenim nasi rodné
Komunistické strany Ceskoslovenska vitézné dovrSime vystavbu socia-
lismu v na$i vlasti a ubranime vysledky prace naseho pracujiciho lidu.




OBNOVA ZBROJNIHO PRUMYSLU ZAPADNIHO NEMECKA
HROZBOU SVETOVEMU MIRU ‘

Podplukovnik Bohuslay Krasicky

V globélni véleéné strategii amerického imperialismu hraje zépadni
Némecko vyjimeénou roli, obdobnou Japonsku na Dalném Vychodé. Obou
téchto zemi ma byt predeviim vSestranné vyuzito k rozpoutini nové
svétové valky.

Nehledé na jejich strategicky vyhodné poloZené tizemi, maji dodat
podstatnou éast lidskych a materidlnich reserv, a proto jsou podrobo-
vany rhznym dalekosahlym opatfenim ekonomickym, politickym a vo-
jenskym, umozZiujicim jejich v3estranné vyuziti.

Americkym imperialistiim jde o to, podrobit tak vSechny ostatni ka-
pitalistické zemé& svym svétovladnym planim a své véiledné strategii.
Proto jsou vSechny kapitalistické zemé &im dal vice spoutdviny vojen-
skymi pakty v jeden uzavieny, demokraticky tidbor obkli¢ujici kruh. Na
jejich tizemi jsou budovany vileéné zikladny zejména pro strategické
letectvo, jsou budovany ozbrojené sily, které jsou podfizovany jednot-
nému veleni ozbrojenych sil Spojenych stati americkych.

Zapadnimu Némecku je svéfovan mimoradné vyznamny tkol: roz-
poutat v Evropé valku, kterou bude moZno preménit ve valku svétovou,
a vyuzit ji k nastoleni svétového panstvi amerického imperialismu. K to-
muto cili sméfuje disledné provadéna politika remilitarisace a faSisace
v zapadnim Némecku. Zakladem této politiky bylo obnoveni ttoéného
prumyslového potencidlu a obnoveni vSemocné vlady némeckych mo-
nopold.

Nebude proto na Skodu osvétlit predeviim tyto ekonomické zmény a
ukazat, jak pfivedly zapadni Némecko po ekonomické strince jesté na
vyssi stupen valeéné pripravenosti, nez jaké dosahl nacisticky rezim pied
rozpoutinim druhé svétové valky.

L

Ekonomicky vyvoj Némecka do druhé svétové valky

Ekonomicky vyvoj Némecka vyznacoval se jiz do prvni svétové valky
krajni nerovnomérnosti. Jak zniamo, Némecko se ve svém vyvoji proti
ostatnim zemim znaéné opozdilo. K rychlému rozvoji pramyslového kapi-
talismu doslo aZz v 70. letech minulého stoleti, kdy zapadni Némecko
predbéhlo Francii, coZ se také projevilo na vilce r. 1870/71. V dobé
pred prvni svétovou valkou (r. 1913) vyrabélo Némecko jiz 16,9 milioni
tun surové oceli, 16,8 milion tun surového Zeleza a 190 milioni tun
kamenného uhli. Ve vyrobé surové oceli predstihlo Francii a Velkou
Britannii. Nehledé na tento fakt zistalo daleko za témito zemémi ve
srovnani s kapacitou trhu, coz hnalo némecky imperialismus k novému
pokusu o rozdéleni svéta. Némecko tehdy mélo 2,9 milioni km?® plochy
kolonii s 12,3 miliony obyvatel, zatim co Francie drzela plochu 10,6 mi-
lioni km* s 55,5 miliony obyvatel a Velka Britannie 33,5 milioni km?*
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s 393,5 miliony obyvatel. Tak se nutné projevil rozpor mezi rozvinutym
primyslovym potencidlem a omezenymi trhy, a proto Némecko usilovalo
o dobyti novych trhu valkou.

Po prohrané valce 1914 az 1918 ztratil némecky imperialismus své
dosavadni kolonie a zahraniéni investice, av8ak proto, Ze tu existoval
vysoce rozvinuty tézky primysl, sily némeckého monopolniho kapitalu
ochably jen prechodné. Brzy se némecky monopolni kapital opiel o ka-
pital svétovy, ktery zacal Némecko znovu vyzbrojovat proti Sovétskému
svazu. Tak po inflaci, kterd zachvatila povaleéné Némecko, dostiva se
mu rozsahlych dolarovych uvéria. Americky kapital zorganisoval Sirokou
invasi do némeckého hospodatstvi a vytvoril tak zaklad své finanéni
hegemonie. Pro Némecko nastalo obdobi t. zv. ,,americké prosperity‘.
V -letech 1924—1929, t. j. za 6 let; ¢inil pFiliv zahraniénfho kapitalu
15 miliont marek dlouhodobych investic a pres 6 milionii marek kratko-
dobych investic, z ¢ehoz americky kapitdl representoval vicé nez T70%.
S prilivem amerického kapitadlu se neobyéejné zpevnila moe monopoli.
Zrychlil se proces koncentrace vyroby a kapitidlu a rozhodujici pfevahy
nabyly nejvétsi monopoly a trusty. Akciovy kapitidl koncerni &inil asi
65% celkového primyslového kapitalu, a to u zakladnich latek 89%, ve
zpracujicim primyslu 57%, v obchodé a dopravé 58%.

Nastoleni fasistické diktatury posici monopolniho kapitilu jen upev-
nilo. Koncerny I. G. Farbenindustrie a Krupp dosahly svétovych roz-
méru. Za fasistické diktatury rozhodovaly nejvétsi koncerny representu-
jici valeénou vyrobu. Tém se dostalo levnych pracovnich sil, surovin, ka-
pitalu i statni podpory, zatim co vyroba spotfebniho primyslu byla ome-
zovana. Proces koncentrace akciového kapitdlu se meobycejné zrychlil.
Od roku 1932 do r. 1943 klesl pocet akciovych spole¢nosti na méné nez
2/+ zatim co se akciovy kapital p¥ipadajici na jednu spoleénost vice nez
zdvojnasobil. 25 koncerni ovladlo primysl Poruii a mezi nimi 6 zauji-
malo rozhodujici posici. Byly to: Vereinigte Stahlwerke, Krupp, Hoesch,
Haniel, Klockner a Mannesmann.

Tyto koncerny mély v rukou-94,3% celé némecké vyroby oceli, 44,4%
tézby uhli a 48,7% tézby rud. VSech 25 porurskych koncerni ovladlo
v Poruii 97,5% vyroby oceli, 98,5% vyroby litiny, 97,6% tézby uhli.
Z celonémecké hutnické vyroby ovladaly tyto koncerny plnych 77%.
Z téchto 25 koncernu bylo 17 v soukromych rukou a disponovaly 80%
vSeho majetku investovaného v Poru¥i. Fasistickd diktatura prevedla
postupné narodni hospodafstvi na vale¢né koleje. Zakonem z 15. 7. 1933
se pak staly kartely a nové tvoreni karteli pod vedenim stitu povin-
nymi. Ministr narodniho hospodafstvi mél pravomoc seskupovat podniky
podle ,,zajm celého hospodafstvi, t. j. podle potieb pfipravy valky;
mél tedy pravomoc omezovat a regulovat vyrobu nékterych odvétvi,
zejména vyroby spotfebnich pfedmétld, ve prospéch vyroby valeéné. Na
zakladé zakona z 27. 2. 1934 byla provedena organisace hospodafstvi
do Sesti t. zv. Fi§skych skupin, které se délily na hospodarské skupiny
a ty opét na odborné skupiny podle odvétvi a diale na podskupiny.
Primysl byl rozdélen do 4 hlavnich skupin a 23 skupin, které mohly
vytvaret krajové podskupiny. Tento aparat byl vybudovan na vidcov-
ském principu. Do é&ela téchto hospodarskych organt se dostali nacisté
nebo jejich stoupenci. Na takto organisované ekonomické zakladné bylo
pak zapodato s véaleénou vyrobou a s organisaci konkretnich p¥iprav na
rozpoutani druhé svétové valky.

Po celou dobu existence faSistické diktatury byli vedouci americkych
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koncernti pratelsky spojeni s vedoucimi osobnostmi nacistické strany,
mnozi aktivné prispéli k nastoleni nacismu v Némecku, zajistovali finané-
né propagandu NSDAP pii volbach. Tyto obchodni a pratelské vztahy,
jimiz byl svdzian némecky monopolni kapital s americkym kapitalem,
existovaly téz v dobé druhé svétové valky, zatim co se nirody navzijem
vrazdily.

Typickym prikladem byla pravé 1. G. Farbenindustrie, kterd byla
dilezitou zdkladnou némeckého militarismu. Ze 35 zakladnich vyrobkit
tohoto koncernu bylo 28 nezbytné nutnych pro armadu, bez nichZ ne-
mohlo Némecko vést valku.

I. G. Farbenindustrie uzaviela r. 1929 dohodu s americkou spoleé-
nosti ,,Standard Oil Company of New Jersey*, podle niZ dostala pravo
pouzivat na tizemi USA procesu hydrogenisace a kontrolovat tento pro-
ces za hranicemi Némecka, aby tak zabezpelila své kapitilové investice
ve vyrobé naftovych vyrobkil. Jako kompensaci odevzdala ,Standard
Qil“ I. G. Farbenindustrie 546 000 svych akcii ve vysi 300 miliont dolart
a zavazala se podporovat posice I. G. Farbenindustrie na celém svétg,
i na tizemi USA.

Tato spolupriace pomohla rozsifit s pomoci amerického kapitdlu né-
mecké patenty na vyrobu tekutého paliva 2 upevnit tak posice I. G.
Farbenindustrie jak v USA, tak v ostatnim svété. Pfitom je tfeba zdi-
raznit, Ze pravé tato spolupriace méla pro rozpoutani druhé svétové valky
velky vyznam, nebot v té dobé pocitovalo Némecko znaény nedostatek
pohonnych latek, ponévadz nemélo viibec pfirodni naftu.

V roce 1938 vydala ,,Standard Oil“ I. G. Farbenindustrie podklady
k vyrobé synthetického kauduku, butylu, ostatnim americkym firmam
tehdy neznamého. Nedlouho pred valkou pomohl americky koncern né-
meckému koncernu I. G. Farbenindustrie zakoupit letecky benzin a jiné
vyrobky za 20 milioni dolari. Za valky pak ,,Standard Oil“ zasobovala
benzinem némeckou trat ,,Condor' v Jizni Americe a italskou ,Ala
Littoria® poméhajici Némecku prolomit blokadu. Tento koncern odepiel
vyrabét stooktanovy gazolin pro americkou armadu a dodal I. G. Farben-
industrie tajnou informaci o isooktanu a tetraethylolu. Tak tento ame-
ricky koncern plnil kartelovou dohodu s I. G. Farbenindustrie v rozporu
se statnimi zajmy Spojenych statd.

Jesté vyraznéji se projevily svazky téchto svétovych koncerni v pri-
mych vileénych akecich, jako na priklad bombardovani primyslovych
zdvodii. Podle Udaji uvefejnénych po valece v ,,United States Strategic
Bombing Survey* nezasihlo bombardovani spojeneckymi letadly némecky
véledny potencial zdaleka tak, aby toto bombardovani mélo vyznam pro
valku. Bombardovanim byl vyfazovan lehky prumysl, majici vyznam
pro civilni vyrobu, kdezto zbrojni primysl spojeny se zdjmy mezinarod-
niho kapitalu zistal skoro nedotéen. Podle této publikace odhaduje se
Skoda na 15 aZ 20% globalni kapacity. OvSem kapacity vrcholné, takze
fakticky skuteéné valeéné §kody byly tak nepatrné, Ze nesniZily némec-
kou kapacitu ani na stav pfedvileény z roku 1936. Po kapitulaci mélo
tedy Némecko skoro tentyz potencial vale¢né vyroby jako pred druhou
svétovou valkou.

7 téchto nékolika fakt je zfejmé, Ze americky monopolni kapital mél
velky podil na vybudovani Gitoéného prumyslového potencidlu a na vy-
zbrojeni nacistického Némecka pro druhou svétovou valku. Tyto té€sné
vztahy amerického monopolniho kapitidlu s némeckym monopolnim-kapi-
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tilem existovaly téz za nacistické diktatury, trvaly i za druhé svétové
valky a nebyly v jejim prub&hu vibec preruSeny.

Americkéd finanéni oligarchie se ani na chvili nevzdala planu na
vyuziti agresivniho Némecka k ttoku proti Sovétskému svazu.

Obnova vojenského primyslového potencidlu po druhé svétové valce
je soucasti agresivni politiky USA proti Sovétskému svazu.

Zikladem této agresivni politiky je neomezend moc némeckého mono-

polniho kapitalu, kterd nebyla rozbita ani ochromena, jak pozadovala
ustanoveni postupimské dohody.

1L

Zasady pro zniceni valeéného potencialu stanovené postupimskou dohodou

V protokolu o jednani na postupimské konferenci ve dnech 17. cer-
vence az 2. srpna byly v hospodarskych zasadich formulovany tyto po-
zadavky: ,,Aby byl znien vileény potencidl Némecka, bude zakizina
a zamezena vyroba zbrani, stfeliva a valeéné vyzbroje, jakoz i vSech
typi letadel a namo¥nich lodi. Vyroba kovili, chemickych vyrobki, stroji
a jinych véci pfimo potFebnych pro valeéné hospodéaistvi bude prisné
kontrolovana a omezena na schvilené potfeby Némecka v povaleéné
mirové dobé. ..

»Vyrobni schopnost nepotfebna pro povolenou vyrobu bude odstra-
néna v souhlase s reparaénim planem, doporuéenym Spojeneckou repa-
raéni komisi a schvilenym zicastnénymi vlddami, nebo nebude-li odstra-
néna, musi byt zniéena.*

»V nejkratsi moZné dobé bude némecké hospodafstvi decentraliso-
vano, aby bylo odstranéno nynéjsi priliSné soustiedéni hospodafské mdei,
jehoz predpoklady jsou zejména kartely, syndikaty, trusty a jind uspo-
radani monopolni povahy.“

,»PFi organisaci némeckého hospoda¥stvi musi byt kladen hlavni
diraz na rozvoj zemédélstvi a mirového doméaciho prumyslu.

,,Po dobu okupace ma byt s Némeckem nakladano jako s jednotnym
hospodéaiskym celkem...“

Tak mély byt znideny samy zaklady némeckého imperialismu, spoéi-
vajici v panstvi primyslovych a finanénich magnatd, ve vSemocné vladé
némeckych monopolisth. Postupimska dohoda umoziiovala likvidovat hos-
podafsko-finanéni zakladnu némeckého militarismu spjatého se svétovym
monopolistickym kapitalem. Jaky div, kdyz zanedlouho po jejim vyhla-
Seni némecké monopoly spjaté s americkymi monopoly pocaly zamérné
a planovité sabotovat ustanoveni postupimské dohody. Jiz tehdy bylo
ziejmé, ze Spojené staty americké a zapadni spojenci souhlasi s postu-
pimskou dohodou jen formalné, jen proto, aby zakryli své vlastni plany
vyuzit némeckého militarismu a ucinit jej hlavnim spojencem v boji
o nastoleni americké svétovlady. Proto se mohli némecti monopolisté
stavét na odpor provadéni ustanoveni postupimské dohody, zejména
v ekonomické oblasti; na priklad pii demontazi zavodi a jejich ode-
vzdavani okupalnim orginum pri dekartelisaci a p.

Ukézalo se brzy, %e americkym monopolistim neslo o dusledné plnéni
postupimské dohody, nybrz o rychlé obnoveni Gtoéného némeckého impe-




Obnova zbrojniho primyslu zap. Némecka hrozbou svétovému miru 15

rialismu a o jeho vSestranné vyuziti k agresivnim planim proti Sovét-
skému svazu. O tom nas nejlépe presvédéi nékteri fakta o provadéné
demontazi vale¢ného primyslu, o dekartelisaci a koneéné o demilitarisaci
a denacifikaci.

Demontaz vale¢ného primyslu

V duchu postupimské dohody byla po druhé svétové vélce stanovena
ur¢itd omezeni zapadonémeckému primyslu. AvSak némeéti monopolisté
usilovali od samého zacatku o zruSeni téchto omezeni a americké oku-
pa¢ni urady v Némecku jim vizdy vychézely vstiic. Uvedu p¥iklad:

Dne 27. brezna 1946 stamovila spojeneckd kontrolni rada limit né-
mecké vyroby oceli na 5,6 milionii tun ro¢né. Tento limit byl stanoven,
aby bylo Némecko zabezpeéeno oceli pro potfebu mirové vyroby. Viechna
prebyvajici kapacita méla byt zni¢ena, to znameni, Ze zavody, které
z vyroby oceli vypadly, mély byt demontovany. Prvni plin demontiZe,
uverejnény v roce 1946, obsahoval na dva tisice zivodl, z nichZz 1636
bylo v americkém a britském pasmu. Podle oficidlni zpriavy britského
veleni ze 2. 4. 1947 bylo k tomuto dni demontovano jen 7% vSech zavodi
uréenych k demontazi.

V cervnu 1947 bylo viak od tohoto planu zcela upusténo. Bizonii bylo
povoleno zvysSit vyrobu ocele na 10,7 milionti tun ro¢né. Proto byl revi-
dovan seznam podniki uréenych k demontiZi a dne 15. 10. 1947 byl
publikovan novy seznam platny pro Bizonii, ktery zahrnoval jiZz jenom
682 primyslovych zavodu uréenych k demontazi, z nichZ bylo 496 v brit-
ském okupa¢nim pasmu a 186 v pismu americkém. Seznam tehdy jesté
obsahoval 92 huti Zeleza a oceli, 224 zavodu na vyrobu stroji, 2 lodé-
nice a fadu dalSich zavodi patficich k tézkému pramyslu.

Tento seznam jiz poéital se zachovanim tfi set nejdulezitéjSich za-
vodli pro valeénou vyrobu a demontdZ méla byt provedena hlavné na
Gjmu mirového primyslu, ktery by mohl konkurovat americkym nebo
anglickym monopolim. Jakmile byly zvefejnény zpravy o tomto novém
soupise, vyvolaly ve vefejném minéni Francie a Anglie veliky odpor,
takze Angli¢ané vystoupili s oficidlnim prohlaSenim vrchniho velitele
Robertsona, Ze tato uprava je jiz koneéna. AvSak brzy se ukazalo, Ze
jde o pusty podvod, ponévadz jiz v dubnu 1949 byla uzaviena dohoda
mezi Spojenymi staty, Velkou Britannii a Francii o demontaZi pouhych
141 vojenskych prumyslovych zdvodi a o zachovani 158 z téch, které
mély byt demontovany podle seznamu z Fijna 1947.

Avsak ani tento minimalni pofet podnikii nebyl ve skutecnosti de-
montovan. Podle dohody uzaviené v Petersbergu 22. 11. 1949 mezi Mac
Cloyem, Robertsonem, Francois Poncetem a Adenauerem byla ve sku-
teénosti zmarena demontiz vileéného primyslu a podniky vraceny z vel-
ké dasti svym dfivéj§im majitelim. Ze dvou tisic zavodi, které puvodne
podléhaly demontazi, bylo skuteéné demontovdno jen asi 40 zavodi po-
druzného vyznamu. Tak mohly americké monopoly spoleéné se zipado-
_ némeckymi uvést do chodu vSechny byvalé vojenské zavody na vyrobu
zbrani. Tak americti 1mper1ahste plné vyhovéli pozadavkim zapado-
némeckych monopold, ¢imz se vyrobni kapacita oceli zvysila na 14 az
15 milionti tun roéné.

Po podepsani t. zv. bonské smlouvy den 28. 7. 1952 byla definitivné
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odstranéna. jakakoliv omezeni némecké vyroby oceli. Podle oficialni z4-
padonémecké publikace ,Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik
Deutschland 1952 vyrabélo zapadni Némecko roku:

Zelezo Ocel
(v tisicich tun)
1938 . . . . . 15176 . . . . 17902
3947, ... o & o« 2264 . . oo o« 3080
1948 . . . . . 4663 . . . . 5561
1949 . . . . . 7140 . . . . 9156
1980 ., o ¢ « o 9478 . . . & 12121
190) & 5w % wmowm w e @ o o= 15800
1952 s 5 8 6 o e e @ 3 T TO00
19%3 . . . . . . . . . . . . 15400

Podle téchto cifer stoupla tedy vyroba oceli v obdobi od r. 1947
do r. 1953 na pétinasobek. P¥i tom nutno vidét, ze jde o vyrobu vyhradné
pro ucely zbrojni. Tak na piiklad vice nez 1500 zavodu vyrabi valeény
materiadl. Z toho 17 zavodiu se zabyva vyrobou letadlovych motori a
riznych zafizeni pro letadla. Urychlené se organisuje vyroba letadel
v zavodech , Bayerische Motorenwerke v Mnichové a v Allachu. Mnohé
zévody jiz zacaly vyrabét letadla, mezi nimi zdvod Liinen. Pres tficet
zavodl vyrabi tankové souCastky a zaFizeni pro tanky. V zivodech
Romerwerke, v zavodech v Glintzu u Hamburku a v zdvodech Concordia-
Hiitte v Koblenzu se vyrabi tydné vice nez tricet tanki. Rychle se zavadi
vyroba tanki typu ,Panther” v podnicich , Krupp-Penzerwerkc". Zavod
Motorbau-Wolf und Sthne v Langenbergu vyrabi motory pro tanky a
obrnéna auta. Byvaly zavod Kurbel-Welen-werk vyrabi rozbusky pro
letecké pumy, kulometné pasy a pancéfe pro letadla. Zavody firmy
Schmieding v Koliné n. R. vyrabéji zafizeni pro dalkova letadla. Zavod
Lippewerke v Liinen obnovil vyrobu leteckych soucastek, optické zavody
v Mnichové vyrabéji periskopy pro ponorky. Byla obnovena vyroba leta-
del v Messerschmidtovych zavodech v Augsburku, Steyerovych v Eben-
see a Heinckelovych v Enbachu. Zavody ,Blaupunkt” vyrabéji zarizeni
pro tanky a motorisované délostielectvo. Naboje pro délostrelectvo vyrabi
35 zavodi. Podle nafizeni zapadnich okupadnich Uradi zaaly podniky
1. G. Farbenindustrie v Ludwigshafenu, v Rotweile, v Manheimu i ostat-
nich chemickych zavodech jiz v roce 1950 vyrabét bojové chemické
laitky a pohonné hmoty pro tryskové letouny a pro rakety. Lodénice
zataly stavét zaoceanské lodé a hutnické zdvody jsou pretizeny vojen-
skymi dodavkami.

Podle zpriv denniho tisku kapitalistickych zemi nejsou v bonskych
a parizskych dohodich Zadnd ustanoveni, kterd by zakazovala zapadni-
mu Némecku vyrobu atomovych zbrani. Pochybnou zarukou v tomto
smyslu byl dopis spolkového kancléfe Adenauera Robertu Schumannovi
z 27. 5. 1952, v némz se bonnska vlada zavazala, Zze nedoveze vice nez
50 g Stépného materidlu a Ze neuloZi vice nez 18 tun uranu za rok. Tato
disla vSak mohla byt zménéna na zakladé élanku 107 rozhodnutim komi-
sariatu OSN. Takové rozhodnuti mohlo byt pFijato pouhou dvoutfetino-
vou vétSinou. Od této doby se stalo velmi mnoho novych udalosti, které
nasvédéuji tomu, Ze ameriéti imperialisté s plnou divérou svérili né-
meckym monopolim vyrobu podstatnych ¢éasti atomovych zbrani. To
vie se déje na zakladé Gdasti zidpadonémeckych priumyslnikd v t. zv.
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»BEvropské organisaci pro vyzkum atomového jadra“, kterd pripravuje
zaloZeni ,,Svétového atomového monopolu* (Pravda, 29. 5. 1954) obdobné
jako pripravil Mezinarodni urad pro Porufi pidu pro ustaveni ,Evrop-
ského spolecenstvi uhli a oceli®.

Tato skuteénost souvisi se zpravami, podle nichZ americkd armada
umistila v Némecku (zdpadnim) atomova déla. UdrZovani atomovych
dél v Némecku je svéfeno prevazné némeckym pomocnym shortim
(,,L’Humanite“ 1. 4. 1954 v élanku Piera Courtada). Podle zprivy agen-
tury ,,Associaten Press’ z bfezna. t. r. je mezi 1277 osobami posadky
atomové zakladny v Mohué¢i 1200 Némect. Umisténi atomovych zbrani na
tizemi zapadniho Némecka a odevzdani této hromadné niivé zbrané do
rukou némeckych revansistii charakterisuje situaci, kterd se vytvari
v zapadnim Némecku a do jakych diasledki byla pfivedena obnova né-
meckého vale¢ného prumyslu.

Dekartelisace

V zapadnim Némecku byla sice provadéna t. zv. dekartelisace, avSak
jejim tkolem nebylo likvidovat moc monopolniho kapitilu v Némecku,
nybrz jednak oklamat Siroké masy naroda a predstirat mirové usili,
jednak pod rouskou ,dekartelisace provést jejich reorganisaci. Moc
némeckych monopoli byla zachovana. A ty, které byly tézkopadné, byly
rozdéleny na jednotky pohyblivéjsi, jejichz vyrobni program lze snaze
Fidit a prizphsobovat potFebdm vale¢ného hospodaistvi.

Tak na pf. v prumyslu ocelafském a Zzelezaiském, nejdilezitéjsi to
opore valeénych plani ,byla ,dekartelisace” provedena tak, Ze devét
nejdulezitéjsich koncernl tohoto prumyslu (Vereinigte Stahlwerke, Thys-
sen, Krupp, Klockner, Otto Wolff, Hoesch, Flick, Mannesmann a Reichs-
werke) bylo po vy¢lenéni zdvodl vyrabéjicich ocel a Zelezo v roce 1947/48
spojeno a rozdéleno od ¢ervna 1951 do vertikdlné vybudovanych 24 spo-
leénosti, z nichz 12 patii koncernu Vereinigte Stahlwerke, po dvou vlastni
koncerny Mannesmann, Otto Wolff a Flick a po jedné maji koncerny
Klockner, Heniel, Krupp a Reichswerke. Posledni spoleénost je sloZena
z mensich zavodil, které patfi koncerniim Vereinigte Stahlwerke, Klock-
ner a Hoesch. Vlastnické poméry byly tedy ponékud zjednoduSeny, ale
jinak zistaly nedoteny. Jednotnd politika délovych krali je zabezpe-
¢ena vlastnictvim vSemocné ,Hospodaiské skupiny ZelezaFského a oce-
larského pramyslu“, ktera byla proti faSistickému vale¢nému hospo-
darstvi posilena jeSté o tredni moc.

Rovnéz v tézbé kamenného uhli je nutno ,dekartelisaci chépat jako
,reorganisaci’, ktera je jen prostfedkem k zesileni koncentrace vyroby.
9 nejvétsich tézafskych skupin vlastnilo dosud pies polovinu tézby
(52,6% ). Podle nového usporadani dosahne poloviny celkové tézby jiz
7 skupin. Tézbu pres 3 miliony tun roéné mélo dosud 16 velkych skupin,
které dosahovaly celkem 70,5% roéni tézby. Podle nového usporadani
bude existovat jen 15 skupin, z nichZz kazda tézi za rok 3 miliony tun
a které dosdhnou 82% roéni tézby. Postupujici proces koncentrace je
tedy nesporny. Vlastnické poméry nebyly vibec dotéeny, ponévadz v kaz-
dém pripadé byla provedena vymeéna akcii staré spolecnosti za akcie
spoleénosti nové utvorené.

Rovnéz nebyl likvidovan chemicky prumysl a jeho trusty. I tu provedli
ameriéti imperialisté reorganisaci, ktera moc trustli jesSté vice posilila.
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Zavody I. G. Farbenindustrie, které jsou v zipadnim Némecku, byly
slou¢eny do tfi velkych komplexli, a to Farbenfabriken Bayer A. G.
Leverkusen, Badische Anilin und Sodafabrik A. G. Ludwigshafen a
Farbwerke Hochst, Fankfurt a M.

Tyto zavody maji jiz dnes o 20% vétsi podet zaméstnancli nez v roce
1938 a jejich valetna vyroba byla daleko prekroéena. Monopolni posta-
veni I. G. Farbenindustrie pieSlo ve velkém poétu odvétvi chemické
vyroby beze zmény na nové vytvorené spole¢nosti. Zastupei trustu, od-
souzeni p¥i norimberském procesu, byli jiz ddvno propusténi a nastoupili
své stard mista a pracuji na pripravach tieti svétové valky. Chemicky
trust nejen Ze vedl celou chemickou vyrobu hitlerovského Némecka,
nybrZz kontroloval téz chemicky primysl ostatnich kapitalistickych zemi.
V jeho rukou byla soustredéna veSkera némecka vyroba mazadel, téméi
cela vyroba umélého kaucuku a 95% vyroby vybusnych otravnych latek.
Jeho chemické laboratofe a zavody neutrpély za valky nalety anglicko-
amerického letectva zadnych Skod. Aby vlady zapadnich mocnosti za-
chranily zavody I. G. Farbenindustrie pred demontdZzi, vzaly je pod
zvlastni spravu a postupné vSechny hlavni zévody trustu vracely pi-
vodnim majitelim.

Denacifikace

Do cela takto reorganisovanych koncerntt byli postaveni opét nacisté,
ktefi s pomoci anglo-americkych imperialistii unikli spravedlivému tres-
tu. Tak na priklad znamy nacista, ¢len ocelarského trustu a élen sprav-
nich rad cetnych hitlerovskych koncernti Heinrich Dinkelbach, byl po-
staven v ¢elo valeéného priumyslu v Porufi. Wilhelm Zangen, byvaly
hitlerovsky reditel zbrojarského koncernu, je dnes v cele spojeného
prumyslu ocelafského a zelezarského. Hitlerovsky bankéf a prumyslnik
Pferdmenges stal se ¢lenem dozorci rady ocelarského trustu. Goeringliv
spolupracovnik Heinrich Kost stal se generalnim reditelem spravy uhel-
nych doli v Poruii. Vedouci mista v koncernu a trustech zaujali opét
Stinnes, Roechling, Haniel, Krupp a Flick. Finan¢ni politiku v zapadnim
Némecku vede dnes Hermann Abs, ktery byl pred valkou reditelem
75 spole¢nosti a byl jakozto hlava nacistické , Deutsche Bank* povazo-
van za nejvétsi finanéni veliCinu.

Tak se némecky monopolni kapitidl zmocnil statniho aparatu v za-
padnim Némecku, stejné jako tomu bylo za fasistického reZzimu. Vedouci
lidé, jako Adenauer, Erhard a jini, jsou v tésném spojeni s americkym
kapitalem. Z némeckych monopolisti byl vytvoren ,,Spolkovy svaz pod-
nikateld*, jehoz zaloZeni bylo nejdiillezitéjSim krokem k obnové moci
zédpadonémeckych monopoli. Obnoveni vojenského primyslového poten-
cialu a prevedeni celého prumyslu na valeéné koleje dostalo v roce 1951
zdkonny podklad. V bfeznu 1951 byl totiz prijat zdkoneo t. zv. ,zabez-
pedovacich opatfenich v jednotlivych oborech Zivnostenského hospodar-
stvi“. Podle tohoto zakona ma bonnskd vlida pravomoc k jakémukoli
valeénému hospodarskému zasahu do zapadonémeckého hospodaistvi,
aniz se musi predem nebo vilbec dotazovat parlamentu. Vlada miize
zakazat nékterou vyrobu, zastavit dodavky urcitych surovin nékterym
primyslovym odvétvim atd. Tim je dana do rukou vlady moZnost Gplné
vyradit primysl spotfebniho zboZi ve prospéch zbrojniho primyslu. Tak
nabylo hospodafstvi zipadniho Némecka vyloZené vile¢ného razu. Tohoto
zdkona ovSem vlada v Siroké mife vyuziva a je dnes ziejmé, Ze se rozviji
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vyroba v primyslovych odvétvich dilezitych pro valku daleko rychleji
neZ vyroba uréenid mirové spotiebé obyvatelstva. Tento vyvoj valeéné
ekonomiky zipadniho Némecka odpovida piesné vyvoji némeckého pri-
myslu v obdobi fasistického vyzbrojovani.

III.

Methody americkych imperialisti p¥i sabotovani postupimské dohody

V této souvislosti nebude na Skodu ukazat, jakych method a pro-
stfedkli bylo americkymi imperialisty pouZito k sabotovani ustanoveni
postupimské dohody. Tak se nam v pravém svétle vyjevi smysl Mar-
schallova a Schumannova planu, které byly hlavnimi prostfedky obnovy
valeéného primyslového potencidlu zadpadniho Némecka.

Jednim z prostredkd, jak dosdhnout obnovy vileéného primyslu a
zapojeni’ zipadniho Némecka do valeénych planii imperialist, bylo jeho
zacClenéni do t. zv. Marshallova planu hospodafské pomoci. Od poédatku
sméroval Marshalliv plan k tomu, aby umoznil americkym monopolis-
tim ovladnout Poru¥i, , hospodafské srdce Evropy*, jak je nazval John
Foster Dulles a ,,za¢lenit zapadni Némecko do evropské obnovy co nej-
rychleji““. V Marshallové planu se dostalo zidpadni Némecko od poéatku
do privilegovaného postaveni. Zakonem z 3. 4. 1948 bylo zapadni Némecko
zaélenéno mezi zemé, které se podileji na t. zv. programu evropské obnovy,
Vlada Spojenych stith v tomto zikoné ziroven jednostrannym aktem
uplatnila pozadavek, aby byla zastavena demontdz podnikl v zapadnim
Neémecku, ,,prospéje-li jejich ponechani v Némecku co nejucinnéji ucelim
evropské obnovy*. Takovou evropskou obnovou bylo mysleno predevsim
uchovani zbrojafskych zivodia v Porufi. Obnova vojensko-hospodafského
potencialu zapadniho Némecka byla provadéna tak, Ze Némecko me&lo
piednost pied Zadostmi vSech ostatnich ¢lenskych zemi akce t. zv. Mar-
shallovy pomoci. Také kvota z této akce uréend pro zapadni Némecko
byla ve srovnani s ostatnimi zemémi mnohem vysSi a predstavovala ce-
lou étvrtinu vSech uvéri povolenych pro zapadni Evropu v ramci Mar-
shallova planu.

Marshalliv plan se stal nastrojem kapitalové invase do zapadoné-
meckého hospodafstvi. Ameriéti monopolisté poéitali s obnovou némec-
kych monopoli a navrhovali, aby byly némeckym prumyslnikim poskyt-
nuty pajéky, kterymi by si ameri¢ti monopolisté zabezpecili nadvladu
v hospodéafském zivoté zdpadniho Némecka. Hlavnim clankem Marshal-
lova planu bylo tedy obnovit porursky arsenal pod americkou kontrolou.
Americké monopoly potiebovaly porurské uhli a kovy, aby mohly hos-
podafsky ovladnout celou zapadni Evropu. Potrebovaly Porufi jako ko-
varnu na zbrané pro své uto¢né valeéné plany a potfebuji zapadni Ne-
mecko jako dodavatele potravy pro sva déla.

Proto jiz v ¢ervnu 1948 administrator Marshallova planu Hoffmann
vyzyval americké kapitalisty, aby investovali do zapadoevropského pri-
myslu 300 miliond dolard, a to predev8im do téZkého primyslu. Bylo to
v plné shodé se zajmy zidpadonémeckych finanénich magnati, ktefi sami
vybizeli své americké partnery, aby investovali kapital do némeckého
hospodafstvi. Oficidlné pak v dubnu generalové Cloy a Robertson ohla-
sili, Zze byly dovoleny zahraniéni investice do zapadonémeckého primyslu.
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V téZe dobé bylo na tajné poradé v New Yorku rozhodnuto vytvorit
mSdruzeni americkych prumyslnika, ktefi maji zijem o investice do
némeckého hospodaistvi. Do tohoto sdruZeni vstoupili zistupci takovych
velkych koncernli, jako jsou General Motors, Du Pont, United States
Steel, General Elektric a j. V cele sdruzeni byly finanéni skupiny Rocke-
fellerova a Du Pontova.

Marshallitv plan znamenal tedy definitivné odklon od mirové politiky
vici Némecku, kterd byla vyhldSena a zakotvena ve spoleénych usnese-
nich étyr vitéznych mocnosti po druhé svétové valce. Zapadni kapitalisté
neméli nikdy zdjem na mirovém Feseni némecké otazky.

Dalsim krokem k obnoveni zapadonémeckého valeéného primyslu
bylo ustaveni t. zv. ,,Spoleéenstvi uhli a oceli na zédkladé Schumannova
planu. Zaklady tohoto plénu byly poloZeny na spolecném zasedini nej-
vétsich americkych, francouzskych a zipadonémeckych primyslnikii ve
Washingtoné v listopadu 1949.

Toto listopadové zasedani dalo jasné najevo tuto linii: Zastavit de-
montdZ primyslovych podnikti v Porufi, zastavit vybirani reparaci od
zapadniho Némecka a zvysit jeho vyrobu oceli na 15 milioni tun roéné.
Ameri¢ti monopolisté se snazili obnovit némecky tézky primysl v Porufi
a dale jej rozvirit pomoci velkych americkych investic. Podle této dohody
méla i Francie investovat v Poru#i, avSak francouzsky kapitil nemél
prekrocit 40%. Hlavnim vysledkem této porady byla dohoda o spojeni
téZa¥ského a hutniho primyslu Porufi s téZafskym a hutnim primyslem
ve francouzském Alsasku-Lotrinsku v jediny prumyslovy komplex, coz
se také stalo.

Ustaveni tohoto ,,Spoledenstvi’ mélo za cil vytvorFit jednotny ,evrop-
sky trh uhli a oceli. Slo tedy v podstaté o kartel mezinarodniho razu,
ktery je jakousi ekonomickou soucasti a zakladnou evropské ,branné
organisace, t. j. ,,Evropského politického spolecenstvi®. Timto kartelem
Slo o vyuziti lotrinské rudy a porurského uhli k vyzbrojeni agresivnich
sil Severoatlantického paktu. Tyto zdroje, jakoz i zpracovavajici pramysl
lezi v prostorech Lotrinska, Sarska a Poruii. O tento prostor se vedly
¢asté spory mezi Francii a Némeckem. Zelezni ruda, na niz byl fran-
couzsky a némecky primysl pivodné vybudovan, lezi velkou mérou
v Lotrinsku v prostoru, ktery byl souéasti Francie az do francouzsko-
pruské valky 1870—71 a ktery Némecko kontrolovalo az do prvni své-
tové valky, v niz ho vitézna Francie znovu ziskala. Zasoby uhli, které
pivodné vedly k zrodu francouzského a némeckého ocelaiského pri-
myslu, jsou vétSinou v rurské oblasti a v Sarsku. Tento kartel mél tedy
odstranit spory francouzsko-némecké a mél uzaviit ,sihatek” francouz-
ské Zelezné rudy s némeckym uhlim a soucasné poskytnout vysoké zisky
americkému kapitalu, ktery se po druhé svétové valce vedral do téchto
oblasti. Proto byly tyto zdroje podfizeny ,nadnarodnimu evropskému
spoleéenstvi‘.

Evropské spoledenstvi uhli a oceli bylo ustaveno dne 19. 3. 1951.
Jeho é&leny se staly: zdpadni Némecko, Francie, Belgie, Lucembursko,
Holandsko a Italie. Text smlouvy. byl parafovan zahrani¢nimi ministry
téchto zemi 18. 4. 1951. Sarsko nebylo pfipusténo jako samostatny
udastnik, je souéasti Francie. Ustavenim spolecenstvi méla byt vyfeSena
otdzka odbytu uhelnych a ocelafskych vyrobki, odstranény rozpory mezi
Francii a Némeckem a provedena hospodarska integrace v zapadni Evro-
pé. ,;Evropské spoledenstvi uhli a oceli“ otevielo dne 10. 2. 1953 jed-
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notl?jt trh Sesti evropskych zemi uhli, Zelezné rudy a pozd&ji Srotu a
oceli.

Jak zné.mo, v ramei tohoto spolecenstvi jsou mezi zidastnénymi ze-
mémi zrusena cla na uhli a ocel a na jejich produkty

Zapadni Némecko je ve vyhodném postaveni proti ostatnim partne-
rim a specidlné proti Francii, protoZze jeho primysl uhli a oceli je lépe
vybaven technickymi prostfedky a miZe vyrabét levneJ1 nez pruamysl
francouzsky. Bonnskym militaristim se kromé toho dostiva vSestranné
pomoci od Spojenych statl. V roce 1950 dosahovala hodnota produkce
uhli a oceli v zapadnim Némecku 7515 milioni marek, ve Francii 4610
milion®i, v Sarsku 1236 milionl, v Italii 686 miliond, v Belgii 2967 mi-
liondi, v Lucembursku 630 milioni a v Holandsku 592 miliont marek.

V roce 1952 produkovaly zemé ,Evropského spole¢enstvi uhli a oceli*
dohromady 240 miliont tun uhli a 41,5 milioni tun oceli. Z toho na
zapadm Némecko prlpadlo 123 miliont tun uhli a 15,8 miliont tun oceli,
t. j. pFes 50% uhli a pies 38% oceli. Ve Francii naproti tomu mnoZstvi
vytéZeného uhli éinilo jen 57 milioni tun a oceli 10,9 milionti tun.
Od poéatku Wuéinnosti spoledenstvi muselo byt ve Francii zavieno na
100 sachet, protoZe se ukazaly proti lépe vybavenym dolim v ziapadnim
Némecku nerentabilni.

V srovnani s ostatmma staty jsou totiz vyrobni niklady v Porufi za
tunu niz8i nez v severni Francii u oceli o 17%, u uhli o 32%, proti
Lotrinsku o 13% u oceli, proti Belgii o 16% u oceli a o 59% u uhli.

Ve Francii ma byt ze 177 téZebnich a hutnich podnikli ponechéano
jen 24 nejvétsich, coz bude mit za nasledek propusténi vice nez 100 000
ocela¥skych délnikd. V Belgii bylo ohlaSeno zmenseni téZzby uhli témér
o jeden milion tun za rok. V budoucnu bude s rostouci kapitalistickou
racionalisaci zavirani méné produktivnich podniki na dennim poradku.
Statisice délnikt bude odsouzeno k nezaméstnanosti. Je jisté, Ze tyto
zjevy budou nejcastéji v téch zemich, které jsou ve spolecenstvi uhli a
oceli nejslabsi. Soucasny stav se vyznacuje pro kapitalisty charakteris-
tickou honbou za maximéalnimi zisky. Kazdy ucastnik jednotného trhu
chce z ného co nejvice tézit a klade si za cil zvySeni svého exportu.
Pritom nechce ovSem ztratit své zakazniky ve vlastni zemi. Disledek
Je nelitostnd konkurence a skryty bo_] uvnitF spolefenstvi o vyrobni a
vyvozm kvoty mezi jednotlivé zemé, o unifikaci vyrobnich nakladﬁ
o vySi cen, o kapitdlové investice a p.

Typlckym prikladem téchto rozport je boj o Sarsko. Francxe, ktera
se po porazce Némecka zmocnila Sarska a pripoutala je k svému hos-
podafstvi, nehodla se vzdat svych posic, nybrz naopak je upevnit. Toto
poéindni nardzi na rozhodny odpor zapadniho Némecka, které pouka-
zuje na historickou i narodnostni prislusnost Sarska k Némecku,

Sarsko produkuje témér 3 miliony tun oceli ro¢né a 16 miliont tun
uhli, t. j. v rAmei spoleéenstvi 7% uhli a 6% oceli. O tento podil se
vede spor. Celkem participuji némecti monopolisté ve spolecenstvi podi-
lem 51% celkové tézby uhli a 38% vyroby oceli. Podil francouzskych
monopolisti éini 23% uhli a 27% oceli (Neues Deutschland, 10. 7. 1952).
Némecti monopolisté potiebuji sarsky vyrobni podil, aby dovrsili svou
nadvladu v montinni unii, a francouzsti-je potfebuji proto, aby této nad-
vladé zabranili. Boj je veden o rozhodujici posici v tomto trustu.

O vzijemnych vztazich v uhelné a ocelarské unii napsal francouzsky
profesor Bernard Lavergne: ,Hlavnim disledkem téchto t. zv. spolecen-
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stvi je, Ze se oheli pFiblizuje k prachu. Jesté nikdy od r. 1945 nebylo
francouzsko-némecké soupereni tak ostré.‘

Némecko mé dilezitou pfevahu nad Francii, protoZe nepotfebuje do-
vazet z ciziny koksovatelné uhli. Francouzsky hutni priimysl je naproti
tomu na tomto dovozu zavisly. Tak na, pf. v roce 1951 &inilo uhli dova-
Zené do Francie 33% vSeho uhli pouZitého ve francouzské vyrobg, pri
cemz dvé tretiny tohoto mnozstvi byly dovezeny ze zipadniho Némecka.
Této skuteCnosti se pouziva jako ekonomického natlaku na Francii. Po-
rursky kapital ma ve ,,Spoledenstvi“ rozhodujici ilohu a s pomoci ame-
rickych plijéek hodla toto své viidéi postaveni upevnit. S podporou USA
se stane zdpadonémecky ocela¥sky priumysl nejsilnéjsi v Evropé.

Jestlize od r. 1948 do r. 1952 stoupla vyroba oceli v zapadnim Neé-
mecku z 5,5 milionti tun na 15,5 miliont, pFevysila tim produkei fran-
couzskou (i se Sarskem) a dohonila Anglii. Dne$ni kapacita produkce
oceli ¢ini okolo 19 miliont tun (,,Financial Times*“ 9. 9. 1952). Vyroba
oceli v hitlerovském Némecku pFi vypuknuti druhé svétové valky byla
cca 18 milionid tun. Kapacita podniku je dale rozSifovana.

Byly vypracovany nové investiéni projekty na rozsifeni vyroby v za-
padnim Némecku v celkové hodnoté 653 milioni marek') na nejblizsi tfi
léta. VétSina téchto projektu rozsifuje nynéjsi zdvody. Prumyslova re-
konstrukce se provadi za americké dolary, lépe fefeno za penize ame-
rickych poplatnikid. A pfi tom se uvadi, Ze nékteré zavody zbrojniho
prumyslu zapadniho Némecka pracuji jen na 60 az 80% své kapacity, a
kapacita zipadonémeckého hutnictvi se v souc¢asné dobé vyuziva jen na
75—80%.

Cilem téchto investic je dosdhmout kapacity 23 aZ 24 milioni tun
vyroby oceli ro¢né, coz odpovidid vrcholné vyrobé nacistické treti Fise
v roce 1940.

Ustavenim uhelné a ocelaFfské unie byly otevieny americkému kapi-
talu dvéfe do porurského primyslu dokoran. Ameri¢ti imperialisté nevidi
v zédpadnim Némecku jenom dilezité nastupisté proti Vychodu, nybrz
mocny zdroj nejvyssich, ziskt. Jen v roce 1950 bylo investovano do uhel-
ného prumyslu zapadniho Némecka 180 milionti dolarf, do ocelaiského
prumyslu pak 115 milionti dolart. Némecka banka pro rekonstrukei od-
haduje sumu investic do uhelného primyslu zipadniho Némecka do
konce roku 1953 na 3 miliardy zapadonémeckych marek') a do hutniho
primyslu 1 miliardu marek roén&. Bonnsti finanénici a primyslovi pod-
nikatelé chapou Montinni unii jenom jako prostiedek, ktery jim umozni
dosdhnout jejich imperialistickych cili. Némecko vidi v zaloZeni nadstatni
organisace tézkého prumyslu vyznamnou piileZitost, kterd mu umozni
hrat opét politickou roli. (Die internationale Wirtschaft, 8. 5. 1953.)

Opakuje se totéZ, co po prvni svétové vilce, avSak jeSté na Sirsim
zakladé. Marshalliiv plan umoznil invasi amerického kapitilu do zapad-
niho Né&mecka. Ustaveni spole¢enstvi uhli a oceli tento proces finanéniho
porobeni jen dovrsilo. AvSak vedle amerického kapitilu je tieba vidét,
Ze také anglicky, holandsky a $vycarsky kapital naSel tu své uplatnéni.
Tvoii tak ekonomicky zaklad spoleénych zijmi, pokud jde o vyuZiti né-
meckého imperialismu proti demokratickému taboru, vedenému Sovét-
skym svazem. Vyvoz ciziho kapitalu do Némecka zachycuje G. Bau-
mann v knize , Atlantikpakt der Konzerne" takto:

*) 100 marek — 173,50 Ké&s (pozn. red.).
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Spojené staty (Stinnesiv koncern vto) 1900 36,8
Velka Britanie (Mannesmann vto) 850 16,5
Francie (podily v Sarsku vto) 400 7,7
Belgie 250 4,9
Holandsko Kloeckner vto) 800 15,4
Italie 20 0,4
Svédsko 150 2,9
Svycarsko (bez pohraniénich elektréren) 800 15,4
Celkem 5170 100,00

Tu jasné vynikd prevaha amerického kapitdlu, ktery zaujiméi vice
nez tfetinu vSeho zahraniéniho kapitilu v zahraniénich akeciovych spo-
leénostech. Celkem 429% veSkerého kapitalu vSech akciovych spoleénosti
je ovladano nebo je pod vlivem zahraniéniho kapitilu.

Jen od doby separatni ménové reformy v r. 1948 az 1950 bylo nové
investovano v zapadonémeckém primyslu 42,8 miliard marek. To je pri-
mérné roéné 17 miliard marek. Je pfirozené, Ze tato suma byla investo-
vana do valeéného prumyslu, a tim byl zvySovan zbrojni potenciil. Tyto
ohromné investice umoznily americkym imperialistiim zmocnit se kon-
troly nad nejdulezitéjSimi odvétvimi némeckého valeéného primyslu. Za
tfi povéaleéna léta investovali ameri¢ti imperialisté do zdpadonémeckého
prumyslu vice, nez za sedm let po prvni svétové vilce do primyslu celého
Némecka. Tim pfirozené nemohli omezit nebo likvidovat némecky valeény
potencidl, nybrz naopak poskytnout vSechny moznosti k jeho. rozvoji,
Kapacita vyroby oceli a vyroby velmi éetnych valeéné duilezitych vy-
robkik je dnes v zapadnim Némecku vétsi, nez byla pfed druhou svétovou
valkou v celém Némecku. Nejlépe lze posoudit tento rozvoj v srovnéni
ke stavu produkce z roku 1937. Podle oficidlnich 1daji vzrostla vyroba
chemického prumyslu nyni o 47%, vyroba strojirenska o 54%, vyroba
vozidel o 95% a vyroba elektrického prumyslu o 220%. Toto jednostran-
né zaméfeni némecké prumyslové vyroby na rozvoj valeéné dilezitych
odvétvi omezuje ovSem vyrobu spotrebniho zbozi, coz jen dotvrzuje vy-
loZené valeény raz zapadonémeckého hospodatstvi.

Zapadni Némecko tak muze splnit tikol Géastnit se vyzbrojovéani ar-
mady stath Severoatlantického paktu a vytvorit zdkladnu valeéné vy-
roby téchto sil v Evropé. Tak se obnova zipadonémeckého zbrojniho
primyslu stala pfimou oporou americkych agresivnich planii, bohatym
zdrojem ziskli americkych monopold, které se zmocnily némeckého hos-
podarstvi, nastrojem tutlaku pracujicich zdpadniho Némecka a tlaku na
ostatni evropské partnery americkych imperialisti.

V zavéru je treba zdiraznit, ze hlavni p¥i€ina je v agresivnim razu
samého amerického imperialismu, ktery davno predtim podrobil americ-
ké narodni hospodafstvi potfebam pripravy nové svétové valky a celé
narodni hospodarstvi pfevedl na valeéné koleje. Bylo proto prirozenym
pozadavkem amerického imperialismu uzpusobit stejné i hospodafstvi
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ostatnich kapitalistickyeh zemi, zejména zemi na Spojenych stitech za-
vislych, nevyjimaje ani zapadni Némecko.

Toto Gsili je diktovano snahou dosdhnout maximéilnich zisk{. Proto
obnova zbrojniho primyslu v zipadnim Némecku je v jistém smyslu
toliko nasledkem militarisace hospodafstvi Spojenych stithi a ostatnich
kapitalistickych zemi.

Americky kapital, ktery se vedral do zdpadonémeckého hospodarstvi,
umoznil rozsdhlou koncentraci vyroby a kapitilu a za svéridznych pod-
minek okupace zipadniho Némecka americkymi ozbrojenymi silami, do-
vriil rozsahlou kolonisaci zemg€. Pravym vyrazem této skuteénosti je
prijeti t. zv. bonnské smlouvy. Zapadni Némecko ztratilo moZnost samo-
statné narodni a nezavislé politiky, je vSestranné podrobovano diktatu
americké okupa¢ni moci, takZe jeho situace je mnohem téz8i a nebez-
pecnéjsi nez po prvni svétové valce. Proto bylo mozno ozivit nedorazené
sily nacismu a militarismu pod ochranou boddkl okupantli, takZe dnes
v zemi vladne hruba diktatura monopoli. To vSe jen mnohonasobné
zvySuje nebezpeli nové svétové valky.

IV.

Konkurence zapadonémeckych monopohi, zdroj rozpori
uvnit¥ tabora imperialismu

Politika vyzbrojovani zapadniho Némecka mé i svou druhou stranku,
a to tu, Ze neobycejné zesiluje vnitfni rozpory kapitalismu, rozpor mezi
expansivnim vyvojem vyroby a relativné tzkym trhem, coZ zesiluje a
komplikuje konkurenéni boj mezi zadpadonémeckymi monopoly a mezi
monopoly ostatnich kapitalistickych zemi. Némeckou konkurenci jsou
ohroZeny zejména zisky monopolisti Velké Britannie a Francie, na
jejichz trhy se zipadonémecky kapitil prodira. Zapadonémecky primysl
byl jen kratkou dobu vyfazen ze zahrani¢nich trhi. Obnoveni jeho pri-
myslové kapacity mu umoziiuje opét dobyvat ztracenych posic. Predmé-
tem t1itoku jsou trhy Velké Britannie a Francie a jejich kolonii. To ndm
nejlépe osvétli prehled zdpadonémeckého zahraniéniho obchodu od ro-
ku 1945 aZ do roku 1951.

Dovoz Vyvoz Saldo
Rok .
v milionech dolari

1945 (2. pololeti) 32 53 plus 21
1946 221 206 minus 15
1947 243 318 plus 75
1948 562 | 642 plus 80
1949 1281 1123 minus 158
1950 . 2223 1981 minus 242
1951 3075 3473 plus 398
1952 4037

1953 4417
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Z toho vyplyva, ze se zipadonémecky zahrani¢ni obchod od roku 1948
zvétsil témeér Tkrat. V roce 1953 dosahlo zapadni Némecko co do roz-
sahu vyvozu tfetiho mista v kapitalistickém svété, zatim co jeSté v ro-
ce 1947 bylo na 26. misté. Podil zapadniho Némecka na vyvozu kapita-
listickych zemi stoupl z 0,7% v r. 1947 na 6% v r. 1953.

Zapadni Némecko se stietava na zahraniénich trzich zejména s Vel-
kou Britannii, nebot ob& tyto zemé jsou orientovany na vyvoz zboZi stej-
ného typu a do stejnych zemi.

Tak na pfiklad némecka vyroba stroji pro textilni primysl vzrostla
od roku 1948 o vice nez 600%, vyroba obrabécich stroji o 450% atd.
Némecka konkurence vazné zasdhla Anglii, zejména v prodeji zboZi
v Holandsku, Belgii, Francii, ve Svédsku a Svycarsku, kde britsky podil
na trhu klesa, zatim co némecky se zvysSuje. AvSak proti Francii zapado-
némecky vyvoz vzrustd, takZe némecké zbozi nachéazi uplatnéni na trzich
Francie i jejich kolonii. Jednou z nejdiilezitéjsich oblasti, kam se sou
stiedil zadpadonémecky vyvoz, jsou zemé Latinské Ameriky.

V roce 1951 se stalo zapadni Némecko tFetim nejvétSim dovozcem
do zemi Latinské Ameriky, aékoli v roce 1949 bylo na poslednim mists.
Hlavni pozornost zapadniho Némecka je soustfedéna na trhy Brazilie,
Argentiny a Kolumbie. Druhou oblasti, v které se stfetiva zejména
s Anglii, je Blizky a Stfedni Vychod. V této oblasti je veden prudky
anglo-americky boj o sféry vlivu, ktery je neobycejné komplikovan
vzristajici konkurenci zipadonémeckych monopoli.

V roce 1948 dodavala Velka Britannie Turecku 24%. jeho dovozu,
zatim co podil zdpadniho Némecka na tureckém dovozu éinil jen 0,7%.
Avsak jiz v roce 1951 stoupl podil zdpadniho Némecka na 24%, zatim
co podil Velké Britannie klesl na 17%. Zapadonémecké pronikini do
Turecka se projevuje zejména v dovozu némeckého Zeleza a oceli, ktery
prakticky prebira zapadni Némecko po Velké Britannii a jesté jej mno-
honasobné prekraduje. Tak se zdpadni Némecko stalo hlavnim partnerem
Turecka. AvSak také do Iranu, Egypta a Pakistanu se prodiraji zapado-
némecké monopoly a UspéSné konkuruji anglickému i francouzskému
zboZi.

Obdobné situace se jevi pronikidnim zipadniho Némecka na fran-
couzské trhy v Africe, kde zapadni Némecko vytladuje Francii z jejich
vlastnich drzav. Pritom americky kapitdl zapadni Némecko podporuje,
nebot usiluje o vyuZiti hospodaiského vyvoje této zemé k pFipravé nové
valky. Némeckym firmam jsou zadavany rozsahlé stavby americkych
vojenskych zékladen v severoafrickych zemich. Vlidy Francie, Velké
Britannie snaZi se proto zmirnit tlak Némecka na kapitalistickém mezi-
nirodnim trhu tim, Ze je chtéji spoutat zavazky Gtoéného Severoatlan-
tického paktu, zvySenim jeho vojenskych vydaji a oslabit tak jeho
moznosti exportu a konkurence.

Avsak tim se dostivaji do bludného kruhu, ponévadz na jedné strané
spoluobnovuji zdpadonémecky valeéné prumyslovy potenciil a na druhé
strand si namlouvaji, ze Némecko této sily nepouzije k dosaZeni svych
vlastnich imperialistickych cilii. Je nepochybné, Ze tato' obnoveni sila
vojenského primyslového potencidlu znameni obrovské risiko pro samy
anglo-americké imperialisty.
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V.

Zavér

Je nesporné, Ze by mirové sjednoceni Némecka na demokratickém
zdkladé zkrizilo plany americkych imperialisti na rozpoutini nové své-
tové valky. Proto Sovétsky svaz mnohokrat navrhoval jednini za timto
cilem. Proto byla také otizka mirového sjednoceni Némecka zafazena na
pofad jednani berlinské konference zahrani¢énich ministrii éty¥ velmoeci.
AvSak i na ni se jasné prokazalo, Ze ameriéti imperialisté vedou viéi
Némecku svou vlastni politiku, v rozporu se vSemi ustanovenimi postu-
pimské dohody, ktera podle jejich nazoru jiZ znaéné zastarala. Od po-
¢atku jednani berlinské konference bylo zx"ejmé, Ze Spojené staty ne-
chtéji vyteSit otdzku sjednoceni Némecka mirovou -cestou, nybrz Zze
plné spoléhaji na vyuziti zapadmho Némecka k rozpoutani nové svétové
valky.

Usiluji o likvidaci Némecké demokratické republiky -a o rozsifeni
Adenauerova rezimu na celé tuzemi Némecka. Pritom zipadni velmoci
odmitaly p¥izvat zastupce obou éasti Némecka k jednani a byly ochotny
‘souhlasit s provedenim celonémeckych voleb jen s tou podminkou, Ze
v Némecku zistanou po dobu voleb okupaéni vojska.

Rozumi se, Ze by takové volby nemohly byt ani svobodné, ani demo-
kratické, Proto také Sovétsky svaz nemohl s takovym pozadavkem sou-
hlasit. Sovétsky svaz navrhoval, aby z celého tizemi Némecka byla od-
volana okupacni vojska, aby tim byly vytvoreny podminky pro svobodné
rozhodovani Némecli samych o svém vlastnim osudu. AvSak tyto navrhy
pfijaty nebyly a otazka sjednoceni Némecka mirovou cestou vyfFeSena
nebyla. Je nutno konstatovat, Ze ani berlinska konference nepodala di-
kazy o tom, Ze by 'se aneri¢ti imperialisté chtéli vzdat svych plani
s Némeckem. Je proto mozno uéinit tyto zavéry:

Amerié¢ti imperialisté i nadale hodlaji vyuZivat Némecka, jeho ekono-
mického a vojenského potencialu k véalce proti Sovétskému svazu a lidové
demokratickym zemim.

Usiluji o zaclenéni Némecka do Severoatlantického paktu at 31z pro-
stfednictvim tak zvaného ,Evropského obranného spolecenstvi“ nebo
Balkanského paktu nebo pfimo. PokousSeji se zmocnit celého Némecka,
roz§ifit bonnsky reZzim i na tzemi Némecké demokratické republiky a
posunout tak své strategické posice blize k hranicim Sovétského svazu
a vytvorit spolu s némeckymi agresivnimi silami podminky k rozpou-
tani nové svétové valky.

Po ukonéeni berlinské konference jednal zastupce Spojenych stati
Dulles s kancléfem Adenauerem a povéril ho pfimym jednanim s vladami
Francie, Recka a Turecka budto o pfijeti smlouvy o EOS nebo zapojeni
Némecka do t. zv. balkanského paktu, jimz by bylo Némecko nepfimo
zarazeno do Severoatlantického paktu. Takto chtél Dulles obejit odpor
evropskych niarodd, které se stavéji proti témto smlouvam. Némecko ma
byt v kaZdém pripadé nejdilezitéjsi ¢asti amerického obkli¢ovaciho sys-
tému budovaného kolem Sovétského svazu a zemi lidové demokracie.
Udalosti na berlinské konferenci a také po ni jen znovu dokizaly, Ze se
ameri¢ti monopolisté nevzdali svych plant s Némeckem.

Stoji viibec néco v cesté valenym planiim americkych imperialisti
na vyuziti zdpadniho Némecka k nové svétové valce proti Sovétskému
svazu a lidové demokratickym zemim? Ano, predevSsim to jsou nepte-




Obnova zbrojniho priimyslu zdp. Némecka hrozbou svétovému miru 27

konatelné rozpory v imperialistickém tabore, vyverajlcl ze samé ulohy,
kterou ameri¢ti imperialisté svéruji zapadmmu Némecku. Zakladem
téchto rozporii je neobyéejné ostry a komplikovany konkurenéni bOJ
mezi zapadnim Némeckem a Velkou Britannii, Francii a dal§imi zemémi.
Zapadni Némecko pouZivd vzhledem ke svym ekonomlckym a vojenskym
podminkidm privilegované postaveni k témto zemim a narodim. Tento
konkurenéni boj se bude zesilovat, nebot vzriistajici potencxal prumyslové
vyroby bude vyZzadovat ¢im dal tim Sir§ich trhd, coZ se za podminek
rozpadu svétového trhu miize dit jen na ucéet ekonomicky slabsich
partnert.

Tyto rozpory nelze odstranit, zadnym nadnarodnim kartelem, spole-
¢enstvim nebo unii, nebot ony jsou vyrazem zivelného pflisobeni ekono-
mickych zikont. Na druhé strand tyto rozpory zvySuji napéti mezi
kapitalistickymi zemémi zdpadni Evropy a jsou trvalou hrozbou mozné
valky mezi samymi kapitalistickymi zemé&mi.

Druhym ¢initelem, ktery piisobi proti véle¢nym pliniim zépadonémec-
kych a americkych monopolu je odpor némeckého lidu proti valee jak
v zépadnim Némecku, tak v Némecké demokratické republice, jeho boj
za zachovani miru, za mirové sjednocerii Némecka, proti politice remi-
litarisace a faSisace Némecka. Némecky lid pozoruje zésadni rozdil ve
vyvoji hospodarstvi v zapadnim Némecku a v Némecké demokratické
republice, kterd uskute¢nila pozemkovou reformu, odevzdala tovirny a
velké zavody do majetku lidu, potrestala valeéné zlodince a zbavila je
vlivu na vefejny Zivot. Byla provedena demokraticks S$kolni reforma,
byl vybudovan lidovy statni aparat atd. Tato skuteénost nejlépe pre-
svédéuje pracujici lid o vyhodach a prednostech nového zFizeni. Tento
lid odmitd byt potravou pro déla americkych imperialisti a usiluje
o pratelskou spolupréici se vSemi zemémi. Projevuje aktivni odpor proti
kolonialni politice a otroctvi americkych okupantli a usiluje o mirovou
smlouvu, za rovnopravné postaveni zapadniho Némecka s ostatnimi ze-
mémi, za jednotu s Némeckou demokratickou republikou.

Na druhé strané je tfeba vidét, Ze sim fakt rozdéleni Némecka vazné
ohroZuje mir, Zivi snahy nacistii o nasilné sjednoceni zemé a o zabrani
téch L’lzemi, z nichz byli Némeci vysidleni. Nejlepsi zdbranou tomuto ex-
pansivnimu UGsili bude probojovani a prijeti sovétského navrhu celoevrop-
ské smlouvy o kolektivni bezpecnosti.

Tietim cinitelem jsou vnitini sily némeckého monopolniho ka.pltalu,
vnitfni sily némeckého imperialismu, ktery jiz dnes usiluje prodrat se
na. cestu samostatného vyvoje a oprosténi se z amerického podruéi. Jde
v podstaté o rozpory, které jsou mezi dvéma konkurenty, zapadonémec-
kymi a americkymi monopolisty. Jsou to ony sily, které se pres tésnou
spolupriaci monopolil pied druhou svétovou valkou piece jen postavily
proti Velké Britannii, Francii i Spojenym statiim a které ani dnes nejsou
vyloudeny. Neni a nemlZe byt Zadnych ziruk, Ze se tyto sily nepostavi
proti americkému diktatu, budou-li k tomu dostateéné silné.

Ctvrtym éinitelem je nesporné sama mirova politika Sovétského svazu
a lidové demokratickych zemi, opirajici se o realnou moc svych ozbro-
jenych sil, podepFena bratrskou solidaritou délnické ti¥idy obou zemi
a vSech mas v Evropé, které ziskaly vlastni zkuSenosti ze dvou svéto-
vych valek a plné si uvédomuji nebezpeéi, které Evropé hrozi z obnoveni
wehrmachtu i zbrojafskych monopolu. Ma.sovy odpor lidu zemi Evropy
prot1 politice militarisace vyrustad tim vétsi mérou, ¢im jasnéji se vyje-
vuji plany americkych imperialisti rozpoutat novou valku a proménit
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Evropu znovu v bojisté. Evropské narody si éim dile vice uvédomuiji,
ze by byly obétovany v zdjmu ziskl americkych imperialisti. Na berlin-
ské i Zenevské konferenci se -agresivni plany americkych imperialisti
jesté vice odhalily. Na druhé strané poznaly evropské narody mirové
usili Sovétského svazu vyjadiené navrhem celoevropské smlouvy kolek-
tivni bezpeénosti, kladnym postojem Sovétského svazu k é&lenstvi Spoje-
nych stath v této organisaci a konetné i ochotou Sovétského svazu
vstoupit do Severoatlantického paktu, ktery je vydavan za ,,obrannou
organisaci®.

Na misté ne poslednim mély na uvédomovaci proces evropskych né-
rodi svij vliv také pokusy s vodikovou pumou, provadéné pro zastra-
Sovani a vydirani pred Zenevskou konferenci. Evropské nirody pozni-
vaji, ze by byly predevSim obétovany. Poznavaji, Ze by v pristi valce
nepochybné byla v sazce cela lidsk&4 spoleénost, civilisace a kultura.
Toto smrtelné nebezpedi narodi pobidne dal$i masy lidu k odhodlanému
boji za principy mirové politiky Sovétského svazu a celého demokratic-
kého tabora,

Nehledé na existenci téchto protikladnych sil, které pusobi jiz nyni
a budou pusobit i v budoucnu proti uskuteénéni plant americkych impe-
rialistl na rozpoutani valky v Evropé, zistava obnoveni moci némeckych
monopoll a zbrojniho primyslu vaznym ohroZenim miru v Evropé. Tato
skuteénost nabada vSechny evropské narody ke krajni ostraZitosti a
bdélosti, k vysoké bojové pohotovosti. V tomto smyslu také naSe narody
se svou armadou musi byt stile na strazi. VSechen nas lid musi podle
slov soudruha Gottwalda ,bedlivé sledovat udalosti, které probihaji
v sousednim Némecku“.

Prameny:

V. I. Lenin, Imperialismus jako nejvy3si stadium kapitalismu.

J. V. Stalin, Ekonomické problémy socialismu v SSSR.

OSN -— vznik, ustanoveni.

Bild kniha o vileéné generalni smlouvé. .
Walter Ulbricht, Mirovda smlouva a nirodni ozbrojené sily, projev ze dne 3. 5. 1952.
»Neues Deutschland“ z 15. 3. 1951.

Wilhelm Pieck, Proti bonnské véleéné smlouvé — za mirovou smlouvu.

,Bolsevik" &is. 8/562 — Kabin, ,,Obnova germanského militarisma - ugroza mira“.
Leontév, Dolarovy imperialismus a zdpadni Evropa.

G. Baumann, Atlantikpakt der Konzerne.

Voprosy ekonomiky &is. 1/1950.

Prehledy zahraniéniho tisku a rozhlasu.

Nova doba ¢is. 28/1952, Pinégin, ,, Zapadni Némecko a zostfeni boje na kapitalistic-
kém svétovém trhu“,

Politickd ekonomie, sv. 1, Suslin, Rurské monopoly, hlavni opora amerického impe-
rialismu v zdpadni Evropé.

Planované hospodafstvi ¢is. 5/1952, S. Kahn, ,,Uto¢ny némecky imperialismus".




OPERACNI UMENI A TAKTIKA

MOZNOSTI ZDOKONALENI ORGANISACE PROTITANKOVE

OBRANY A PROTITANKOVYCH PROSTREDKU VZHLEDEM

K SOUDOBYM VYVOJOVYM TENDENCIM KONSTRUKCE
A POUZITI TANKU

Kolektiv uditelt Vojenské techmické akademie Antonina Zapotockého

Soudoba obrana musi byt predevSim protitankova, to znameni, Ze
musi byt s to odrazit hromadny 1utok nepratelskych tankd. Obranu téch-
to vlastnosti dovedla vytvofit ve Veliké vlastenecké valce Sovétska
armada za U¢inné podpory sovétského prumyslu. Jak mohutnych spéchi
v tomto sméru dosahla Sovétski arméada, dostateéné dokazuji tato éisla:
jen za jeden rok 1943 znidila Sovétski armida pres 25 000 némeckych
tankii a2 z toho jen v obranné bitvé na kurském oblouku bylo zni¢eno
pres 3100 tanki a samohybnych dél.

Hlavni pFi¢iny téchto tspéchii sovétskych zbrani nutno spatfovat
predevSsim v kvalité protitankovych prostfedkii, kterymi byla vybavo-
vana, Sovétskid arméida, v uméni dokonalého pouzZiti téchto prostiedki
k boiji, v sladéni soudinnosti vSech druhli vojsk k dosaZeni jednoho spo-
le¢ného cile a na misté ne poslednim, Ze tuto bojovou techniku mél
v rukou lidé, ktefi ji rozuméli.

Téchto skvéljch vysledkii bylo moZno dosidhnout proto, Ze sovétsti
velitelé ruku v ruce s konstruktéry studovali podminky i potieby boje,
poznavali nepfitele a na podkladé toho vytvareli bojové prostredky,
které svymi kvalitami pFevySovaly bojové prostfedky nepritele. Podob-
nou snahou je vedeno i toto pojednéni, které chce promyslenim moznych
perspektiv vyvoje konstrukce a zplsobll pouzivani tankl oznaclit cestu
vyvoje protitankovych prostfedkid a tim dat podklad pro dalsi zdoko-
naleni protitankové obrany.

Organisace tankovych jednotek americké armady

Utoéna doktrina americké armady, hledajici rozhodnuti valky v rych-
lém a presvédéivém vitézstvi a v zniéeni armad nepfitele vyzaduje, aby
jeji jednotky (pési divise, obrnéné divise, arméadni sbory) byly na tako-
vou valku pfipraveny a vyzbrojeny technikou, kterd splnéni téchto cild
umozni.

Podle nazorti americkych vojenskych i politickych predstaviteli maji
to byt hlavné tankové a mechanisované jednotky, t. j. rychlé jednotky
a letectvo.

Z téchto divodl a v ramci celkového zamé¥eni politiky a valeénych
piiprav vedoucich politickych a vojenskych kruhii bylo zapoc¢ato ihned
po valce s vyhodnocovanim zkuSenosti, a to jak vlastnich, tak i jinych
armad.

V roce 1949 doslo k reorganisaci americkych tankovych jednotek,
hlavné obrnénych divisi, v jejich organickém sloZeni.
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V organisaci a technickém:. vybaveni jednotek se odraZi pro agresi
zaméiend doktrina americké armady a zasady pouziti téchto jednotek.

Tanky a samohybni déla v americké armadé jsou zaclenény do téch-
to jednotek:

1. do péSich divisi jako plukovni tankové roty a divisni tankové
prapory, :

2. do obrnénych divisi,

3. do lehkych obrnénych pluki,

4. do samostatnych tankovych praporii (zalohy hlavniho velitelstvi).

Ameri¢ané, ktefi prevzali doktrinu , Blitzkriegu‘ byvalé hitlerovské
armady, budou se snazit dosahnout v utoéném boii nejen materialni pre-
vahy, nybrZz i moralniho Uéinku tim, Ze hromadné pouZiji bojové tech-
niky. Bude proto tfeba, aby se velitelé a jednotky dokonale nauéili vy-
uzivat terénu, zahajovali palbu z protitankovych zbrani co nejdfive od
maximéalniho G¢inného dost¥elu a tim ziskali co nejdelsi éas k nideni
tanki jesté pred prednim okrajem.

Tendence v konstrukci tankd a jejich pouziti v americké armadé

Na pocatku druhé svétové valky méla armada USA jen maly tankovy
park. Hromadna vyroba tanki pocala teprve v prubéhu druhé svétové
valky. Americkd tankomechanisovani vojska neziskala velké bojové zku-
Senosti v prubéhu valky s Némeckem, protoZze se dileZitych operaci
proti faSistickym armadam neziéastnila. Prechodné se objevily na méné
dulezitych frontich a ve Francii teprve pak, kdyz t&Zisté valky bylo
preneseno na sovétsko-némeckou frontu. Neziskala velké zkuSenosti ani
na bojistich v Tichém oceanu, kde bylo tankt pouzito ve velmi specific-
kych podminkach a obyéejné jen v malém mmnozstvi. Japonci jesté k tomu
pouzivali tankl a protiletadlového délostielectva v nepatrném poctu.
Proto byli Ameri¢ané nuceni ucit se v oblasti tankové vyroby na zkuse-
nostech jinych armad. Vliv na konstrukei tankt v USA mély sovétské
tanky T-34 a JS 2 i 3. Ve vyvoji americkych tankh je tento vliv zretelné
vidét. ‘

Lehké tanky nyni pouZivané v americké armadé

V roce 1944 byl v americké armadé zaveden lehky tank M-24 (gene-
ral Chaffee). Vaha tanku asi 18 t. Maximalni rychlost 56 km/hod. Vy-
zbroj 75mm kanon, 2 kulomety 7,62 mm a protiletadlovy kulomet 12,7
mm. Pancit 20 az 25 mm. Podle zprav uvefejnénych ve vojenském tisku,
bylo p¥i konstrukeci tohoto tanku prihlizeno k dobrym vlastnostem sovét-
skych a némeckych tankd. Tank T-24 je jednim z mnoha americkych
tankd, na nichz je jasné vidét vliv sovétskych tankid. Je to predevsim
tvar korby, pérovani a S$irSi pasy. AvSak nedosahuje jakosti sovétskych
tankli jak vyplyva ze zprav, které jsou k disposici o jeho pouziti v Ko-
reji, kde se v bojovych akeich neosvédéil. Nyni se ho pouziva jen k pru-
zkumnym téelim a ma byt nahrazen tankem M-41-E (Walker Bulldog).

Tank T-41-E vaz 26 t a je vyzbrojen 76émm kanonem s velkou

Zavérem je mozno Fici, Ze bez ohledu na nékteré snahy stavét pre-
vazné tanky lehké, ma vyvoj v konstrukei lehkych tanki tendenci zvy-
Sovat vahu (tloustku pancife) a zvySovat raz délostfeleckych hlavni.
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Stiedni tanky

Od druhé poloviny roku 1941 vénovali Ameri¢ané zvySenou pozornost
stfednimu tanku. Prvnim tankem této t¥idy byl stredni tank M-3, ktery
byl seriové vyrabén do za¥i 1942. Tank M-3 byl vyzbrojen 75mm kano-
nem, umisténym v neotoéné véz, a 37mm kanonem ve vé%Z; kromé toho
mél 4 kulomety. TlouStka pancife 12,7 aZ 50 mm.

Téchto tankt pouzili Anglitané v Africe hlavnd v bitvé u El Ala-
meinu. Bojové nasazeni ukéizalo velké nedostatky tanku M-3.

Mnohem lépe se tu osvédéily nové tanky, které vznikly rekonstrukei
tanku M-3, a to tanky M-4 Sherman. Hlavni zménu v celkovém uspoia-
dani bylo pouziti jen jednoho kanonu v otoéné véZ raze 75 mm (podcbné
jako u T-34). Tvar korby je FeSen podobné jako u T-34 maximalnim

uzitim Sikmych pacifi. Maximalni rychlost tankd 45 km za hodinu.
Uspéch téchto tankli v Africe dal podnét k tomu, aby byly hromadné vy-
rabény. Ameri¢ané si neuvédomili, Ze se tento tank osvédéil hlavné proto,
ze fasSistiéti Némeci nemohli pouzit v Africe tézkych tanku, protoZe v té
dobé byla vedena stalingradska bitva. V roce 1944 vyzbrojili tanky M-4
(Sherman) u¢innéjSim kanonem raze 76 mm a zesilili panci¥ véZe na-
vafenym pancifem o 50 mm. Ke zvySeni pojizdnosti tanku bylo pouzito
Sirsich past (typ M4A3ES8). Ke konci druhé svétové valky byl zaveden
do armady USA stiedni tank M-26 (Pershing). Vazil 38 az 39 t, byl vy-
zbrojen 90mm kanonem, dvéma kulomety 7,62 mm a protiletadlovym
kulometem 12,7 mm. Tloustka c¢elniho pancife vice jak 100 mm. Maxi-
malni rychlost 32 km/hod.

Celkové usporadani, hlavné tvar, je kopii sovétského tanku JS-2.

Tanky M-26 byly nasazeny jen ve velmi malém poétu ke konci druhé
svétové valky v Némecku, takZe Americané neziskali praktické zkuse-
nosti, jak se osvédéuji v boiji

Tanky M-26 byly nasazeny i na poc¢atku intervenéni valky v Koreji.
Pro jejich malou pohyblivost byla vSak velmi brzo zastavena jejich vy-
roba a byly nahrazeny tanky pfibliZzné stejnych bojovych vlastnosti,
ale se silnéj§im motorem, a to M-46 (Patton).

AvSak nelspéchy na korejském bojisti nutily Ameri¢any urychlené
meénit konstrukei i tanku M-46. Proto byl v roce 1952 zkonstruovan novy
tank M-47, ktery jiz byl v americké armadé zaveden, a tank M-48,
ktery podle dosavadnich tdaji jesté do armady zaveden nebyl. Oba
tanky jsou jiz stavény podle sovétského tanku JS-3. Je tu kopirovano
predevsim skvélé reSeni korby a véze sovétského tanku JS-3.

Tézké tanky

Americka armada neméla v letech 1941 az 1945 prakticky Zadné
tézké tanky. AZ do konce valky prace na téZkych tancich nevysla ze
zkuSebniho stadia. V ¥ijnu 1946 byly zkouSeny tézké tanky T-28 a T-32.

Tank T-28 byl bez véze, vazil asi 92 t, vyzbrojen byl 105mm kanonem
s dlouhou hlavni. Horni éast pasi byla chranéna pancifem asi 100 mm
tlustym. Ke zvySeni odolnosti proti stfelbé pouZili Americané velkych
sklontt pancife. Sifka past byla ke sniZeni specifického tlaku zvétSena.

Tank T-32 vazil ais 63 t a byl vyzbrojen 90mm kanonem s dlouhou
hlavni. Jako novinky bylo u ného pouzito poloautomatické transmise
(hydraulickych méni¢ii mezi tfemi planetovymi stupni).
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Samohybna déla

Ameri¢ané nepouzivaji samohybnych dél v naSem slova smyslu.
Samohybna déla pouzivani v jejich armadé jsou déla velké raZze na
pasovém podvozku, ale vétSinou jen slabé pancérovana.

Zavérem je mozno Fici, Ze konstrukce tankli v imperialistickych sta-
tech jde cestou pozvolného, ale neustalého zvysSovani vahy, raze kanonu
a tloustky pancife. Piesto, Ze se v americké armadé tanky déli na lehké,
stredni a téZké, neni témé¥ rozdilu mez stfednim a téZkym tankem, a to
ani ve vyzbroji, ani ve vaze. Lehké tanky pak dosahly tak velké vihy,
ze je lze podle naseho rozdéleni radit mezi stiedni.

Otazka protitankového razu pozemni obrany — hlavni obsah
soudobé pozemni obranné operace

Strategie burZoasnich arméd, opirajici se o bojovou techniku, pocita
s bleskovou vilkou. Mocnym tUderem tankovych jednotek za podpory le-
tectva zamys$li rozrusit obranu armad prvniho sledu, isolovat jejich ¢asti
jednu od druhé a proniknout nejen do operacni hloubky, ale i do strate-
gického tylu a tim znemoznit mobilisaci a soustfedéni hlavnich sil
obrance.

Z toho je patrno, Ze pro dne$ni obranu mé rozhodujici vyznam
spravna organisace a provedeni protitankové obrany. Proto musi byt
tato obrana tak organisovina a provadéna, aby bezpodmine¢né odolala
prulomu nepfatelskych tankl a privedla nepiatelsky utok ke zhrouceni.

Boj proti tankiim je ikolem vSech druhi vojsk a je proto zileZitosti
vsevojskovou.

Péchota v boji s tanky
1. Dosavadni bojova technika

Protitankové prostiedky, kterymi dnes disponuje péchota, jsou:

protitankovy ruéni granat, protitankova mina, pancérovka, tarasnice.

Sila protitankovych ruénich granata zalez v jejich
hromadném pouziti a vyevik v pouzivani jich nevyzaduje dlouhé doby.
Zvlast ucinny je tento prostfedek ve zvinéném a zarostlém terénu, jakoz
i v osadach, kde je mozno nechat priblizit nepratelsky tank na vhodnou
vzdalenost.

Uéinnym prostfedkem proti tankim je déle protitankova mi-
n a. Dovedné pouziti protitankovych min zpisobuje nep¥iteli velké ztraty
a nepritel je prinucen obchazet protitankovad minova pole.

Velmi (éinnymi pF¥imymi protitankovymi zbranémi péchoty jsou t a-
rasmice a pancé¥ovka. Tarasnice s Uinnym dostfelem 300 m
a s priraznosti 170mm pancife a pancéfovka s G¢innym dostielem 100 m
a s pruraznosti 220 mm jsou U¢innymi zbranémi, Ze jim v rukou dobie
vycviéeného vojaka s vysokou bojovou moralkou neodold zadny stfedni
nepratelsky tank dneSniho provedeni.

Ruéni zbrané péchoty — lehké a tézké kulomety, pusSky
a samopaly — se pouzivaji pro oddéleni péchoty od tankl a zniceni
tankovych vysadkii. Kromé& toho presnd palba na tankové prizory
a optické piistroje oslepuje Fidife tanki, takZe jsou nuceni pomaleji se
pohybovat, co% znaéné ulehéuje tukoly ostatnim protitankovym prostied-
kiim, zejména protitankovym délim.
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2. Zpusoby taktického pouziti protitankovyeh
prostiredku péchoty

Pri organisovani protitankové obrany se protitankovych prostredki,
uréenych k piimé strelbé, zasadné pouzivi dvojim zplisobem, a to bud
se rozmistuji predem v terénu v sestavé vojska a vytvareji protitankové
prvky obrany — rotni protitankové opérné body, praporni protitankové
uzly a protitankové rajony — s kruhovou obranou, nebo jsou v zaloze
a v pohotovosti v hloubce obrany a podle vyvinu obranného boje se
mohou premistit do uré¢itych pFedem pfipravenych a vybudovanych pro-
storti a tak zesilit protitankovou obranu tam organisovanou a zaroven
vytvoFit hloubku protitankové obrany.

Protitankova obrana musi byt .organisovina a vybudovana tak, aby
odolala nepiatelskému tankovému fttoku, tvorfila opravdovou pevnost
s kruhovou obranou zabezpecujici diouhé jeji udrzeni i p¥i uplnem obkli-
¢eni nepfitelem. Rozmisténi protitankovych prostredku musi dovolit sou-
vislou protitankovou palbu.

Péchotni jednotky a protitankové prostfedky (tarasnice, pancérovky,
vrhace ruénich protitankovych granati nebo zapalnych lahvi atd.) roz-
mistujeme v systému protitankovych dél (samohybnych dél) tak, aby
se vzajemné podporovaly a dopliiovaly. Je velmi dulezité, aby péchota
rozmisténa v protitankovém opevnéném prostoru chranila obsluhu proti-
tankovych dél pfed pfimym utokem nepritelské péchoty (samopalniki).

3. MozZnosti zdokonaleni bojové techniky mozZno
rozdélit do téchto skupin:

ZlepsSeni precise.

ZlepSeni precise, tedy zmenSeni rozptylu, lze rozdélit na zmensSeni
— rozptylu zpusobeného vlastni stielbou,
— rozptylu zplhsobeného nestejnymi poc¢ateénimi rychlostmi, -
— rozptylu zplsobeného povétrnostnimi vlivy — vliv p¥iéného vétru,
— rozptylu zptisobeného ustovymi tlaky,
— rozptylu zplisobeného zbrani — nevyvazeni zbrané, rektifikace a p.
Zvyseni vykonu zbrané a stfely. Mozno ho dosahnout
zvySenim pocateéni rychlosti stfely, ¢imz bude dosaZeno zmenSeni roz-
ptylu stfel a zvySeni Gdinné délky stiely, bez podstatného zvyseni do-
savadni vahy zbrané.

Délostielectvo v boji s tanky

1. Dosavadni bojova technika

Kostrou souc¢asné obrany proti tankiim je délostfelectvo, kte-
ré je také zakladnim a rozhodujicim c¢initelem v boji s neptratelskymi
tanky.

Jak ukazala druha svétova valka, neosvédéila se déla malych raz
(37, 45 mm) pro strelbu proti stiednim tankim ani néktera déla stied-
nich razi (od 75 do 90 mm), nebot pro Uéinny boj proti stfednim tan-
kiim musi mit tato déla poéateéni rychlost protipancéfového granatu
od 900 m/vt. vyse.
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Jako stiel proti tankim se u klasickych dél pouZiva protipancéfovych
granatli, podkalibernich (jadrovych) granati mebo i granatli s dutou
nalozi. K zlepSeni G¢inku na panci¥ a jejich balistickych vlastnosti by-
vaji protipancéfové granaty opatfeny Makarovovou é&epic¢kou a balistic-
kou cepici. Makarovova CepiCka, kterd se plivodné vyrabéla z mékkého
zeleza, vyrabi se nyni vyhradné z uhlikaté oceli a ma ten tGdel, aby pri
dopadu na pancif jednak chranila vlastni granat pred poruSenim, jednak
aby rozrusila tvrdy povrch pancife a tim vlastnimu granitu umozZnila
snadné vniknuti do pancife.

Balisticka éepice zlepSuje balistické vlastnosti protipancéfového gra-
natu tim, Ze dava plossi drahu stfely, a proto zvétSuje dalku piimého
vystfelu a dale zmensuje ubytek rychlosti s dalkou, ¢imZ se zvétSuje
dopadova energie, a proto pruraznost pancife a tim i G¢innad dalka pro
strelu na tanky je vetsi.

Podkaliberni granaty se vyznacduji velkou pocateéni rychlosti a vel-
kou pruraznosti na kratké dalky, a to zejména pripouziti tézkych jader
z barevnych kovli. Nevyhodou téchto granith je jejich nevyhodny balis-
ticky tvar, a proto velmi rychle ztriceji rychlost a z téchto duvodd se
hodi jen pro stielbu na kratké vzdalenosti (do 500 az 600 m); kromé
toho opotrebuji velmi rychle hlaven.

2. Zpisoby taktického pouZiti délostrelecké techmiky proti tankim

Protitankové délostielectvo rozmistujeme v prveich protitankové
obrany tak, Ze mens$i raze stavime pro boéni palbu a vétsi raze
s uéinnéjsim stfelivem stavime pro éelni palbu. Na vzdalenost umisténi
protitankovych dél od predniho okraje obrany ma vliv dalka pfimého
vystrelu toho nebo onoho déla.

Protitankova déla v rotnim protitankovém opérném bodé nebo v pra-
pornim protitankovém uzlu rozmistujeme od sebe na 150 az 200 m tak,
aby systém palby protitankového délostrelectva vytvoril kiiZovou sou-
vislou palbu, pfi ¢emz se jednotlivd protitankovd déla musi vzajemné
podporovat a zabezpecovat.

V rukou kaZdého vSevojskového velitele, pocinaje velitelem pésiho
pluku, je pohyblivd protitankova ziloha, které se pouziva pro zvySeni
hustoty protitankovych zbrani na ohrozeném sméru.

Délostrelectvo ze zakrytych palebnych postaveni bojuje s nepratel-
skymi tanky tim, Ze organisuje a provadi hromadna soustiedéni palby
na prostory soustfed®ni nepritelskych tanki; po vyraZeni tanku k titoku
provadi pak pohyblivou prehradnou palbu. Po zahajeni boje protitanko-
vych dél s nepratelskymi tanky pfimou palbou soustfed'uje délostrelec-
tvo ze zakrytych palebnych postaveni svou palbu na nepratelské samo-
hybné délostrelectvo. Tanky, jsouce vice vzadu, podporuji utoéici tanky
prvniho sledu.

Soudasné délostrelectvo ze zakrytych palebnych postaveni oddéluje
nepratelskou péchotu od tankl, ¢imZ usnadiiuje i vlastni péchoté boj
zblizka s nepratelskymi tanky.

Déla ze zakrytych palebnych postaveni bojuji s nepfatelskymi tanky
pfimou palbou v tom pFipadé, Ze se nepfatelskym tankim podafilo vnik-
nout do prostoru jejich palebnych postaveni, kterd pro tento boj musi
byt pfedem Zenijné pripravena.
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3. Moinosti zdokonaleni bojové techniky
I. Protitankova déla

1. Zvétseni vykonu protitankovych dél —
zvétSeni pribojnosti

ZvétSeni pribojnosti pancéfového granatu lze dosahnout pfi uréitém
daném materidlu pancife a stfely jen zvétSenim dopadové rychlosti. To
lze provést pii dané pocéateéni rychlosti déla zmensSenim dalky strelby,
coz je vSak v boji nevyhodné.

Jedind realisovatelnd moZnost je proto zvétSeni pocateéni rychlosti
stfely. V druhé svétové vilce a v letech po.ni nasledujicich bylo pii
feSeni protitankovych dél postupovino timto smeérem, a dnes mozno
¥ici, Ze vykon téchto zbrani je jiZ na horni hranici vyuziti materialu.
Kromé toho zvétSovani vykonu déla nese s sebou neodvratné i zvétSeni
celkové vahy zbrané, coz je opét pri soudobém vedeni boje nevyhodné.

Pri zvétSovani vykonu se di na vaze zbrané uSetfit pouZitim ustové
brzdy. Vykon této brzdy vSak zavisi pfimo na ustovém tlaku a sklonu
vyfukovych kanili brzdy.

< Tento vykon nemiZeme libovolné zvétSovat, nebot s jeho zvétSovanim
je obsluha obtéZovana vyfukovymi plyny, ¢éimZz se zhorSuje presnost
strelby.

2. ZlepSeni pfesnosti a rychlosti palby
protitankovych zbrani

Pri soudobé konstrukei a precisni vyrobé funkénich mechanismii
protitankovych a tankovych dél je zarucena dostateéni presnost stielby,
pokud je zavisla na funkci samého déla. ZhorSeni presnosti stielby vli-
vem opotfebeni hlavné neni tu tfeba brat v Uvahu, nebot nelze predpo-
kladat, ze délo pri skuteéném bojovém pouziti bude schopno palby aZ do
vétsitho opotfebeni hlavné. Podle zkuSenosti je totiz délo zpravidla vy-
Tazeno z boje zasahy nepfitele dfive, neZ bylo dosaZeno Zivotnosti hlavné.
Neméa proto také vyznam pouzivat u protitankovych a tankovych dél
v zajmu zmenSeni opotfebeni hlavni prili§ chladnych prachi, které da-
vaji mensi vykon. Nemi také vyznam pouZivat u téchto dél prisad
k tlumeni plamene, jak se dosud nékde déje. Tyto pfipady nesplni tu
sviij kol, nebot nezabrani nep¥iteli, aby zjistil palebné postaveni st¥ile-
jiciho déla. Jsou naopak Skodlivé, nebof zmenSuji vykon prachu a davaji
po rané dym, ktery obtéZuje obsluhu, zhorsuje viditelnost a tim zmen-
Suje rychlost palby. i

Zlepsit presnost stfelby a tim jistotu zésahu prvni ranou lze

1. zlepSenim rozptylu drah;

2. zpfesnénim prace obsluhy;

3. zlepSenim zamifeni presnéj$im a rychlej§im zjisténim sméru a rych-
losti pohybu tanku, a tedy uréenim potfebného nadbéhu.

3. ZlepsSeni protitankové munice

Nutno oddélené uvaZovat o mozZnostech zlepSeni protipancérovych
granatli a pripalnych granati.
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A. Protipancéfové granity

Mozno zlepsit:

a) material téla strely a jeho tepelné zpracovani;

b) Makarovovou ¢epi¢ku, jeji tvar, materidl a upevnéni na téle;

¢) trhaci napli co do trhaciho Géinku a odolnosti pFfi dopadu na
pancif;

d) zapalovaé¢ pusobici spolehlivé ihned po priichodu pancifem;

e) jadrové strely konstrukei jadra z domaciho materialu.

B. Pripalné granaty

U prupaliych délostreleckych granati s kumulativni nalozi je treba
k dosaZeni co nejvétSiho udinku proti tankiim splnit kromé vyhovujici
presnosti strelby tyto zakladni pozadavky:,

1. Pouzit trhaviny s detonaéni rychlosti co nejvétsi, kterad se snadno
iniciuje rozbuskou a pritom je dostateéné necitlivd na prirychleni v hlav-
ni a prudké zbrzdéni p¥i nirazu na pancif.

2. Zapalovaé ma byt konstruovan a umistén tak, aby jeho funkce
PFi narazu na panci¥ i prenos plamene na rozbusku poc¢inové naplné byly
okamzité, bez funkéniho zpozdéni a aby jeho soucéasti nelvorily prekazku
pripalnému proudu.

3. Stiela ma byt bez rotace a dobre stabilisovina na dréaze letu.

4. ZlepsSeni taktickych zptisobl boje

Po druhé svétové valece zapadni imperialisté, pFipravujici valku, bu-
duji armédu silné mechanisovanou, v které hlavni tdernou silou jsou
tankové jednotky.

Zesileni pancérovani tankt pii soucasném zvyseni taktické pohybli-
vosti tankd na bojisti, zvétSeni hustoty tankit na 1 km fronty, mecha-
nisovani délostielectva vétSich razi pro podporu tankt a zlepSeni pri-
zkumu radarovymi pristroji nezbytné vyzaduji zménu v organisaci proti-
tankové obrany, dokonalejs§i protitankové zbrané a strelivo, zvétSeni
hustoty protitankovych zbrani, zabezpeéeni dokonalejsiho provadéni prua-
zkumu rozmisténi nepratelskych tankid, organisovani 0éinné ochrany
proti napalmovym puméam a proti nepiitelskym radarovym prostiedkim
a dokonalejsi organisaci souéinnosti mezi ostatnimi druhy vojsk bojuji-
cimi proti nepfatelskym tanktm.

Pro déla, raketomety a minomety, poéinaje razi 120 mm a vyse, boju-
jicimi s nepiatelskymi tanky ze zakrytych palebnych postaveni, mély by
byt zavedeny zapalné granaty, plnéné tekutou zapalnou smési a opat-
feny velmi citlivym zapalovaéem. Hromadna palba na nepratelské tanky
v prostorech shromazdéni, nebo pohyblivi palebna prehrada. provadéna
timto zapalnym granatem, muZe zpusoblt nepriteli znaéné ztraty na li-
dech i na materialu.

Bude-li budouci nepfitel tutoéit s vet§1m poétem tankd na 1 km fron-
ty, je nutno v hlavnim obranném postaveni zvysit pocet protitankovych
prostiedkl tarasnicemi. Tarasnice se daji vhodné rozmistit v sestavé
protitankového délostfelectva a vzhledem k své vaze jsou snadno pie-
nosné a za nepratelské délostrelecké a letecké pripravy utoku daji se
snadno prenést do vybudovanych kryti a tam uchranit pred zni¢enim.
Vzhledem k dilezitosti této zbrané bude dob¥e uvaZovat o eventuilnim
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ziizeni samostatnych tarasnicovych jednotek, kterych by se pouZivalo
jen v obrané, pfi ¢emz by pocet tarasnic u pésSich pluki zlistal nedotéen.
Aby letectvo a délostielectvo mohlo provést Géinny palebny piepad
na shromazdéné nepratelské tanky, musi letectvo a radiolokaéni pruzkum
véas zjisSfovat i rozmisténi nepratelskych tankt ve shromazdistich nebo
vychodistich utoku.
Nepritel pred provedenim tutoku bude se snazit zjistit rozmisténi
protitankovych prostfedkii, aby je vyfadil pred délostfeleckou a letec-
kou pfipravou tutoku nebo za ni. K priazkumu bude pouzivat i radaro-
vych pristroji, a to z pozemnich pozorovatelen i z letount. Pro klamani |
nepiatelského radarového prizkumu a zastfeni vlastni sestavy proti- |
tankovych dél (tanki, samohybnych dél) nutno rozmistit v obrané Ze-
lezné mebo plechové desky a organisovat zdani Zivota v téchto pro-

storech.
Tankové a mechanisované vojsko v boji s tanky
1. Dosavadni bojova technika ‘_
Prostiedky, kterych se di pouzit v boji s nepratelskymi tanky u tan-
kového a mechanisovaného vojska, jsou: H

— protitankové zbrané,

— tanky,

— samohybna déla,

— délostrelectvo,

— ruéni protitankové zbrané,

— miny a protitankové zatarasy.

2. Dosavadni zplisoby taktického pouziti protitankovych prostFedki

a) Taktické tkolytankiasamohybnych dél vobra-
' né v ramci vSevojskové jednotky.

V soudobém obranném boji maji tankové a mechanisované jednotky
tak dulezitou ulohu jakd v boji titoéném.

Tankové a mechanisované jednotky svymi takticko-technickymi vlast-
nostmi odpovidaji poZzadavkim soudobé obrany, a mohou se tedy v sou-
¢innosti s jednotkami ostatnich druhi vojsk, po pripadé i samostatné
dobfe branit, a to jak v malych jednotkach zesilujicich hlavné péchotu,
tak i ve vyssich tankovych a mechanisovanych jednotkach slozenych
z ruznych druhi vojsk.

Nejsou tedy prostfedkem vyhradné Gtoénym, nybrz jsou stejné dobre
prostredkem obrannym.

Svou mohutnosti palby a pancéfovanim odpovidaji tankové a mecha-
nisované jednotky pozadavku pevnosti obrany a svymi zbranémi odpo-
vidaji pozadavku, aby obrana byla protipéchotni a protitankova.
Pancéfovani spliiuje pozadavek obrany protidélostrelecké, pohyblivost
odpovidd poZadavku aktivni a protivysadkové obrany a svymi poéty
protiletadlovych zbrani odpovidaji i pozadavku obrany protiletecké.

V obranném boji jsou tanky mohutnym palebnym'a tdernym pro-
stfedkem, ktery je s to ni¢it nepfitele palbou s mista a rovnéz podnikat
protiitoky na jeho jednotky proniklé do hloubky obrany.

4

. -
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Tanky a samohybni déla se zUcastni obranného boje zpravidla ve
svazku vSevojskové vyssi jednotky a ve zvlasStnich pFipadech samostatné.

Je-li tankova jednotka v sestavé vSevojskové vysSi jednotky, nedo-
stava samostatny tsek k obrané, nybrz pouzije se ji budto

jako tankové zalohy k protiitoku ma nepfitele, ktery pronikl do

hloubky obrany, nebo

k zesileni péSich jednotek, pfi éemz se ¢asti tankli pouzije jako paleb-

nych ohnisek a rovnéz k boji z lécek.

b) Jednotlivé zplisoby pouziti tankd a samohyb-
nych dél v organisaci protitankové obrany vsevoj-
skové jednotky.

Protitankové obrany zucéastni se tanky a samohybna déla riznym
zpuisobem, a to:

— jako nepohyblivd palebni ohnmiska,

— jako kodéujici tanky,

— jako tankové lécky,

— jako tankova ziloha palbou s mista na protitankovych postavenich,

— protittokem do boku a tylu nepiatelskych tankd v rdmei taktickych
protititokli nebo protitdery, §

— obranou na misté.

Tanky a samohybnia déla jako nepohyblivd a pohybliva
palebnid ohniska zpeviiuji obranu fysicky i morilné. Jsou zpiisobilé
pfipravit Utoéicim tankim nepFitele zna¢éné ztraty. Davaji obrané totéz
jako pevnosti z Zelezového betonu a navic jesté pohyblivost.

Koéujici tanky — jejich hlavnim tkolem je klamat nepfitele
o skuteéném rozmisténi palebnych prostiedkii vlastni obrany.

Tankové 1écky jsou nejlepSim zplisobem boje proti presile
nepratelskych tankt uvnit¥ obrannych pasem k zesileni jednotlivych po-
staveni i k ni¢eni a brzdéni postupu nepfitele mezi postavenimi a pasmy.

Tankova zaloha velitele vys§s§i jednotky

Jak ukézaly bojové zkuSenosti, bylo tanku v obranném boji pouzi-
vano z vétsi ¢asti jako tankové zalohy velitele jednotky, jiz jsou pri-
déleny. Tankova zaloha se vytvari od stupné velitele pési divise. U pé-
Siho pluku se tankovi zaloha nevytvaii.

TankovA ziloha je uréena plnit tyto tukoly:

— pripravit a provést protiitoky v soudinnosti se vSeobecnou zilohou
nebo i samostatné,

— casti sil byt pFipravena obsadit pfedem pripravené lééky na dileZi-
tych tankovych smérech,

— zaujmout predem pFipravena protitankova postaveni, z kterych tanky
a samohybni déla v soudinnosti s péchotou, délostielectvem a letec-
tvem stielbou s mista ni¢i ttodici nepritelské tanky; vzdilenost mezi
postavenimi je 1500 aZ 2000 m,

— branit v soudinnosti s vSeobecnou zilohou a s ostatnimi zilohami
obranné postaveni v hloubce piasma a obrany.

Tankova zaloha se umistuje v prostoru vSeobecné zilohy nebo v pro-
storu druhého sledu vy3si jednotky na nebezpeéném sméru.
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3. Moznosti zdokonaleni bojové techniky

Tanky a samohybna déla

Palebné sila tanku je dana raZi kanonu a poc¢ateéni rychlosti stiely,
moZnosti prenaSet palbu a rychlosti (kadenci) mirené stitelby. Cim vétsi
jsou tyto tfi vlastnosti tanku, tim vétsi je jeho palebni sila.

Vyzbroj tanku

Tankové kanony. V tancich se pouzivd kanonl, z nichZ je moZno
st¥ilet riznymi druhy stfeliva: tFistivym, pribojnym, podkalibernim,
8 kumulativni naloZi atd.

Palebné sila kanonu z4visi na raZ a podateéni rychlosti strely.

Je t¥eba pripomenout, Ze vysoki pocditeéni rychlost ma vyznam jen
pro prubojné strelivo. U stfel s kumulativni nalozi mé pocéateéni rychlost
vliv jen na vzdalenost, z které je mozno st¥ilet. Proto je palebni sila
tankového kanonu pri pouzZiti stfel s kumulativni nalozi dana jen raZi.

Pro zvétSeni kandence a usnadnéni prace osidky musi byt tankové
kanony automatické nebo alesponn poloautomatické.

Reaktivni tankové kanony

U dynamicko-reaktivniho kanonu je zakluz mnohem mensi neZ u nor-
malniho kanonu. Tim, Ze tu neni prakticky Zadny zakluz ani reakce v ce-
pech uloZeni kanonu, stava se tento kanon pro tanky velmi cennym. Je
tu vsak dodnes velmi mnoho obtizi, Reaktivni kanon neni mozno uloZzit
ve vézi jako mormalni kanon. P¥i vystfelu budou spalené plyny unikat
do bojového prostoru. Musi bud vyénivat z véZe na obou koncich nebo
plyny musi byt vyvedeny specidlnim potrubim. Tim je znesnadnéno na-
bijeni a prostor potfebny k umisténi kanonu miZe vyjit vétsi neZ u nor-
malniho kanonu.

Kromé toho méi reaktivni kanon velmi nizkou uéinnost. VyuZije-li se
u normélnich kanont 25 aZ 30% energie spalenych plynll, vyuZije se
v jednoduchém reaktivnim kanonu méné nez 1%. Ponévadz pouziti re-
aktivnich kanonl na tancich brani velké obtiZze, zistivaji hlavni zbrani
tankt normalni (dynamické) kanony, jejichz vyvoj pijde pravdépodobné
jak cestou zvySovani pocateéni rychlosti, tak i cestou automatisace ce-
1ého za¥izeni.

Mechanismus pro otiddeni véze

Pro palebnou silu tanku jsou diileZité nejen raz kanonu, ale i manévr
palbou, t. j. zména sméru a dalky. Manévr palbou je dian horizontalnim
a vertikalnim natoenim kanonu a je charakterisovan snadnosti a rych-
losti zaméreni.

Otaceni véze musi byt snadné a rychlé s miniméalni niamahou pro
stielce.

Kromé rychlého otaleni véze, kterého je treba k rychlému p¥enosu

vve o+

palby, musi byt moZno otacet v&Z i pomalu pro presné zamérfeni.
Rychlost mifené stfelby a pfesnost stfelby
Rychlost mirené strelby zavisi na rad@ Ciniteli. P¥i stielbé s mista

maji vliv na rychlost mirené stielby konstrukce kanonu (automatika),

zpisob nabijeni, lehkost a pohodlnost obsluhy, manévr palbou, pfi ¢emz
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nejvétsi vliv ma konstrukce kanonu a viha naboje. PFi stielbé za jizdy
vliv téchto &initeld jeSté vzrusti, ale hlavni dlohu méa plavnost jizdy
tanku, ktera uréuje jak rychlost mirené strely, tak i presnost strelby.

Pozorovaci a zaméfovaci pfistroje

Tankové pozorovaci a zaméfovaci pristroje zvySuji Uéinné vyuziti
tankli. Bojové prvky, jako rychli a sporiavna orientace, rychlé a spoleh-
livé zjisténi nepfitele a presnd stfelba zavisi hlavné na dokonalosti po-
zorovacich prostFedktl v tanku a na dokonalosti zaméfovacich piistroju.
K odstranéni jednoho ze zavainych nedostatki tanku bylo by tieba
zlep&it hlavné pozorovaci a zaméfovaci pristroje pro stielce a velitele.
Jejich nejvétsim nedostatkem je maly zorny thel, po pFipadé malé
zvétseni.

Pro vyuziti dneSnich tankovych-kanoni neni dosud u zaméfovacich
pfistrojli splnén poZadavek plynulé zmény zvétSeni, aby bylo mozZno
presné st¥ilet na kratké vzdilenosti i na vzdalenosti pres 2 km, hlavné
za Spatné viditelnosti.

Pristroje pro pozorovani v noci

Za druhé svétové valky bylo pouzito pfistroji pro pozorovani v noci,
po pripadé v mlze. Z téchto pristrojii maji nejvétsi vyznam pristroje
pro t. zv. pasivni pozorovani, t. j. pfistroje, které vyuzivaji toho, ze
viechny tanky (za chodu motoru) vyzaiuji infradervené paprsky, které
je mozno témito pristroji zachytit.

Jejich vyhoda -je v tom, Ze nemohou byt zjistény nepfitelem, protoZe
samy Zadné zaFeni nevysilaji. Je pochopitelné, Ze by pouziti podobnych
pfistrojii, zv1asté zistane-li zachovin moment prekvapeni, znamenalo pro
nepritele citelné ztraty.

Zenijni vojsko v boji s tanky
1. Dosavadni bojova technika
A. Vybusné zatarasy

a) Samocé¢inné miny niéici pasy tanku

Nejbéznéjsim typem protitankové miny je mina niici pasy tankd.

Udinek miny mtzeme zvysit pFiloZenim pridavné naloZe (dalsi mina,
trhaviny nebo délostieleckd a leteckd munice).

Protipdsovd mina svym vybuchem tedy prerazi pas tanku, a tedy
tank zastavi. Sim tank v3ak mina nezniéi.

b) Samoéinné miny prorazejici dno a boky tanku

Protipasové miny sice tank zastavi, ale nevyradi ho z boje. Proto
jsou daleko 0é¢innéjsi takové miny, které vyradi z boje osadku tanku
i tank. Tomuto pozadavku vyhovuje protitankova létajici mina. Zaklad
miny tvoii usmérnéna naloz trhavin vystrelovana vymetnou naplni proti
tankiim pFi najezdu na nastrazeny drat. Nevvhodou je pomérné mala
presnost zasahu tanku minou.
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Jinym typem miny, ktera za urcitych podminek zni¢i tank, je tyc-
kova mina proraZejici dno tanku. Je to mohutnéjsi niloz trhavin uloZena
v zemi a opatiena tyckovym roznécovacdem. Této miny lze vSak pouzZit
hlavné v porostlém terénu, nebof néarazovou tyéku je nutno dobre
zast¥it.

¢c) Pozorované miny

Velkou nevyhodou samoéinnych min je to, Ze sice mohou zadrZet ne-
pratelské tanky, ale také nasim tankim nedovoli prejezd prfes minové
pole, coz je zvlasté nevyhodné za boje v hloubce vlastni obrany. Tuto
nevyhodu nemaji miny pozorovamé, které jsou privadény k vybuchu ve
vhodném okamZiku pozorovatelem bud mechanicky nebo elektricky.

B. Nevybusné zatarasy

Nejuéinnéjsimi nevybus$nymi protitankovymi zatarasy jsou zatarasy
hloubené. Je to protitankovy prikop, protitankovi sténa, protitankovy
srdz a protitankova past.

V pfiznivych vodnich a terénnich podminkich je vyhodné zrizovat
vodni zdtarasy, které jsou velmi éinné a jejichz prekonani si vy-
zadad mnoho ¢asu a zvlaStnich opatieni.

Vyzaduji vSak peclivého zamaskovani a klamnych staveb.

2. Dosavadni zpisoby jejiho taktického pouziti

A. Vybusnych

a) Protitankovad minova pole pfed pfednim
okrajem obrany
Zakladnim Ukolem protitankovych minovych poli pred prednim okra-
jem obrany je zesilit, po pFipadé nahradit prirozené protitankové pre-
kdzky tak, aby bylo nepfitelskym tankiim zabranéno proniknuti pres
predni okraj obrany.
bV hloubce obrany jsou protitankovid minova pole zpravidla
pfed vnitfnim nebo zadnim obrannym postavenim a na stycich. Na
zvlasté nebezpeénych smérech mohou byt i mezi jednotlivymi zakopy.
¢) Minova pole chranici boky a k¥idla jednotek
a zabranujici roz8ifovani vlomu do stran
d) Manévr protitankovymi minovymi poli
Za tim tucéelem se organisovaly z Zenijnich jednotek zvlastni pohyb-
livé oddily zatarasovaci, vybavené terénnimi vozidly, které za boje na
ohrozenych smérech kladly rychlym zpisobem protitankovad minova pole.
Bojova ¢innost pohyblivého oddilu zatarasovaciho je tésné spjata
s bojovou éinnosti protitankové zalohy, s niZ spolupracuje.

B. Nevybusnych
Nevybusné protitankové zatarasy jsou vesmés pracné a z toho di-
vodu je jejich pouziti v dotyku s nepf¥itelem silné pod vlivem jeho é&in-
nosti.
VSeobecné mozno Fici, Ze budovani nevybusnych protitankovych za-
tarasi v dotyku s nepfitelem zaleZi v tpravach prirozenych prekazek

_
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a jen na malych usecich, jako v mezeriach a p., lze zfizovat nové za-
tarasy. \

Rozsihlej§i a hodnotné protitankové zatarasy je moZno provadét jen
mimo dotyk s nepfitelem, kdy lze pouzit vykonnych stroji.

3. Moznosti zdokonaleni bojové techniky
Moznosti zdokonaleni je mozno uskupit do dvou hlavnich skupin:

1. moZnosti zdokonaleni Zenijnich zatarasovacich prostredki, zejména
pak protitankovych min,

2. moznosti sestrojeni specidlnich Zenijnich strojii a mechanisaénich
prostiedki k urychleni kladeni minovych poli.

V 1. skupiné je nutno zamérit hlavni pozornost na zdokonalo-
vani konstrukce protitankovych min, a to po strance jejich

— bojového Géinku na tank a na jeho osadku,

— citlivosti na tlak detonaé¢ni viny,

— moznosti pouziti jako Fizenych, at jiz pomoeci dratového nebo bez-
dratového vedeni,

— pouziti jako plamennych min,

— vybaveni zafizenim znemozihujicim jejich zdvizeni a zneSkodnéni jak
ruéné, tak pomoci dosud znimych odminovacich prostiedkl nepfitele,

— universalniho G¢inku jak proti tankim, tak i proti péchoté, ktera je
v blizkosti tanki.

Co se pak nevybusnych zatarast tyka, je nutno se zaméfit na zlep-

Seni

— maskovacich opatfeni jednotlivych druhu zatarasi a vhodnych mas-
kovacich prostredkil,

— konstrukei prefabrikovanych zatarasl, jejich zjednoduseni, snizeni
vahy a zvySeni uéinnosti proti téZkym tankim nepritele.

V 2. skupiné je nutno se zamérit na zlepSeni

— systému kladeni minovych poli ze samoéinnych min v kombinaci
s minovymi poli ¥izenymi,

— t&snéjsi soudinnosti protitankové zalohy a pohyblivého oddilu zatara-
sovaciho na zlepSeni vzijemného spojeni i spojeni uvnitf téchto jed-
notek,

-— vybaveni Zenijnich jednotek dopravnimi prostiedky, vhodnymi pro
rychlé kladeni min pod palbou nepiitele (pro pohyblivy oddil zatara-
sovaci a protitankovou zalohu),

— na zkonstruovani Zenijnich stroji, vhodnych pro mechanisaci kladeni
min,

— na zkonstruovani Zenijnich zemévrtacich stroji, schopnych vrtani ve
vozovkach,

— na zkonstruovani vykonnéjSich Zenijnich stroju pro rychlé hloubeni
zemnich protitankovych zatarasii.

4. Moznosti zlepSeni taktického zptisobu boje
A. Vybusnych

a) Pouziti minovyeh skluzi a polopasovych vozi-
del pro pohyblivy oddil zatarasovaci, které by
umoznilo co nejrychleji plnit bojové ttkoly pohyb-
livéeho oddilu zatarasovaciho.
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b) Pouziti rizeni minovych poli v hloubce vlast-
ni obrany k zadrZeni nepratelskych tankovych tato-
ki a k umozZnéni protititoku vlastnich tanku.

Rizend minova pole s dratovym vedenim jsou snadno zasazitelna dé-
lostfeleckou palbou a leteckym bombardovanim. Proto je jejich pouziti -
pred prednim okrajem méné vyhodné, nebot ma predni okraj hlavniho
pasma na&i obrany soustfedi nepfitel prevahu délostielectva a letectva.
V hloubce obra.ny bude ohrozeni roznétové sité Fizeného minového pole
daleko mensi. Tato minova pole mau velky vyznam v planovani vlast-
nich protiutoki, nebot umoZiiuji prejezd vlastnich tankt témito pro-
story, které byly pro tanky nepiitele neprekroéitelné.

Vyhodnych vlastnosti ¥izenych minovych poli je moZzno pouzit i ke
zrizovani tankovych lécek v hloubce vlastni obrany.

¢c) Kombinované konstrukce min ,jak proti tam-
kim, tak proti péchoté.

Hodi se zvlast dobfe pro kladeni v hloubce obrany, kdy tanky jsou
péchoté nejblize. P¥i kladeni pifed prednim okrajem by byly malo Géinné
vzhledem k velké vzdalenosti péchoty od tanki a k vétsi moZnosti od-
minovani tahlymi néiloZemi.

B. Nevybusnych

Vsechny typy nevybusnych protitankovych zatarast jsou pfili§ mo-
hutné a daji se téZko zamaskovat. Tim jejich Géinnost zna¢né klesa. Ne-
pritel se miZe totiZ dobfe pFipravit na jejich piekonani.

Proto je tfeba pro nevybu$né protitankové zitarasy, predevsim hlou-
bené, které jsou z nich nejilinné&jsi, hledat viechny moZnosti a zplisoby
jejich zamaskovani. Nejéastéjsi prostfedek pro maskovani — sité —
jsou i tu vhodné. Pomoci nich se daji vytvofit i klamné useky proti-
tankovych zatarasi. Jejich nevyhodou vSak je, Ze se ma tak velké roz-
péti; jako je Sifka protitankového prikopu, provésuji, coZ je snadno de-
maskuje. K zakryti protitankovych piikopii nebo alesponn dileZitych je-
jich Gsekl lze pouzit v civilni praxi uZivanych t. zv. skofepin. Jsou to
3 az 5 cm tlusté Zelezobetonové tvarnice, které jsou bud p¥imé nebo
mirné hombované. Maji pomérné velkou tnosnost, takZe by snesly po
nakryti kryci vrstvou i vahu péchoty, nikoli vSak tanku.

Letectvo v boji s tanky

1. Dosavadni bojova technika

Letectvo v boji proti tankiim miiZe vyuzit vSech druht letounové vy-
zbroje. Jsou to pumy, raketové stiely, palubni zbran&. Chceme-li hodno-
tit éinnost uvedenych prostiedki proti tankiim, musime rozebrat kazdy
Jednothvy druh vyzbroje letounu samostatné. Hlediska hodnoceni, ktera
maji vliv na pouzitelnost a 1éinnost té nebo oné zbrané, jsou v podstaté
dvé:

1. pribojny uéinek na pancif,

2. pravdépodobnost zasahu a z toho plynouci mnozZstvi prostredki,
které potfebujeme k vyrazeni jednoho tanku z boje.
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Letecké pumy

Pii primém zasahu lehkého tanku t¥iStivow pumou, vazZiei 10 kg, do-
chazi k jeho téZkému poskozeni. Stejné tak je tomu i u tFistivé pumy
vazici 25 kg, kde vSak jiz muZeme odekavat i proraZeni stropniho pan-
. cife, a tak Uplné vyrazeni lehkého tanku a usmrceni osadky. U 50 kg

a 100 kg t¥istivé pumy dochizi u lehkého tanku k Uplnému jeho vy-
Fazeni, u tézkého pak jen k mistnimu poskozeni.

, Je-li dopad pumy mimo tank do vzdalenosti 3,5 m, dochazi k po-
skozeni vnéjsiho pohyblivého zafizeni.

Z toho jasné vidime, Ze t¥iStivé pumy v boji proti lehkym, stfednim
a tézkym tankim jsou maélo 1i¢inné, ponévadz jimi miiZeme jen tank vy-
Fadit z dal§iho boje tim, Ze mu poskodime vnéj$i pohyblivé zafizeni.

Trhaci pumy plsobi prevazné tlakovou vinou a casteéné stfepinami,
které proti stfepinam tfiStivych pum maji vétsi vahu, a proto i jejich
prubojny ucinek je vétsi. ZvétSujeme tu tedy ucinek jak tlakovou vinou,
ktery je pomérné maly u prvniho druhu pum,-tak i Géinek stfepin zvy-

Senim jejich vahy. Trhaci puma, vaZici 50 kg, vyradi aplné lehky tank,
neni-li vzdalen od bodu dopadu vice nez 1 m.

Trhaci puma vazici 100 kg vyradi lehky tank pfi dopadu ve vzdile-
nosti do 1,5 m od ného a u stiedniho a tézkého tanku do 1 m. S dalSim
zvySenim vahy trhaci pumy zvétSuje se maximilni vzdilenost bodu do-
padu od tanku, kdy dochazi jesté k Uplnému znieni tanku. ZvétSeni
vzdalenosti vSak je vzhledem k rustu vahy pumy nepatrné.

Jiz z toho co bylo uvedeno vidime, Ze nedostatkem tFistivych pum je
mal4d vaha stfepin a maly Ulinek tlakové viny. Na druhé strané nedo-
statkem trhacich pum i pfi pouZiti okamzitého zapalovace je, Ze gejich
stfepiny jsou pFili§ veliké, a proto je hustota stfepin pomérné mali.
T¥istivotrhaci puma mi zvySeny uéinek stiepin zvétSenim jejich vahy
proti tFiStivym pumém a zvétSenou hustotu stfepin zvySenim jejich po-
¢tu proti pumam trhacim a soucasné zvyseny 1uéinek tlakovou vlnou.

- Prubojné pumy jsou v podstaté pumy trhaci se zvySenym pri-
bojnym Gdinkem. ZvySeného pribojného Uéinku se dosahuje jednak ze-
silenim predni ¢asti pumy, jednak pouzitim kumulativni naloZe.

Zapalné pumy nemaji pfi nepfimém zasahu a ohnisku pozZaru
o malém rozméru zadouci uéinek. I p¥i pfimém zasahu je jejich prubojny
uc¢inek nepatrny, nedosta¢i tedy k proniknuti zipalné sloze dovnit¥ tan-
ku, a ponévadZ je nepravdépodobné i vniknuti ¢asti zapalné sloze malymi
otvory do vnitra tanku, nelze o¢ekavat zadouci vysledek.

Letounové raketové strely proti tankidm

Utinek raket proti tankim p¥i pouziti kumulativni niloze je velmi
dobry a volbou vhodné velikosti a vahy U¢inné hlavy rakety lze dosah-
nout dostacujiciho uéinku proti vSéem typtm tanku.

Palubni kanony

U letounovych kanonti je pfi pouziti jich proti tankim rozhodujici
Géinek jejich stfel na pancif¥ tankd. MoZnost zdsahu je dobri a prevy-
Suje zna¢né vSechny ostatni prostredky. K dosaZeni jednoho zasahu
jakéhokoli tanku pii béZnych dalkach strelby potfebuje vyteény strelec
priumérné jen 15 ram.
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2. Dosavadni zplsoby taktického pouZiti letecké techniky
proti tankim

Letectvo je mohutnym prostfedkem protitankové obrany, které pi-
sobi proti nepratelskym tankim aktivné a ofensivné. Letectvo je schopno
plsobit proti tankiim na jakékoli vzdalenosti, vyhledavat je, ni¢it a vy-
fazovat z boje nejen na bojisti, kdyZ jiz byly zasazeny, nybrz zabranovat
jim v pfistupu k fronté a zasazeni do boje.

Druhem letectva, jehoz hlavnim tkolem a povinnosti je nicit nepratel-
ské tanky na bojisti a na p¥istupovych smérech, je bitevni letectvo.

Bitevni letectvo ni¢i a vyrazuje téz tanky soustiedéné ve vyckavacich
-prostorech v taktické a operaéni hloubce a zpomaluje postup pochodo-
vych proudi tankovych jednotek.

Bitevni letectvo pusobi proti tankiim pumami, raketovymi strelami
a palbou z palubnich zbrani.

Nejen bitevni letectvo, ale i letectvo blizkého bombardovani je hod-
notnym prostredkem protitankovym. Letectvo blizkého bombardovani
ni¢i a vyrazuje hlavné zjisténé tankové jednotky v operaéni i taktické
hloubce. Kromé toho letectvo blizkého bombardovani se téz wcastni ni-
¢eni a umlc¢ovani nepratelskych tankl na bojisti.

3. Moznosti zdokonaleni letecké bojové techniky

Podstatné zvyseni Glinku tFistivych, trhacich nebo kombinovanych
leteckych pum proti tankiim nelze olekavat. Také zlepseni v zamireni,
aby dovolovalo pfimy zasah bojového pozemmiho cile jednotlivymi mire-
nymi pumami (nebo fadou), je prakticky neuskuteénitelné.

Dnes$ni zapalovaée pum i specidlnich protitankovych pum plné vy-
hovuji. Maji vSak moZnost dal§iho zdokonaleni zvySenim citlivosti a umoz-
nénim bombardovani z nejmensich vysek, avSak to nebude mit podstatny
vliv na zlepSeni jejich pouZitelnosti a na zvySeni pravdépodobnosti
zésahu. '

Hlavnim pozadavkem na zdokonaleni letounovych raket proti tanktm
je snizeni rozptylu raket. Bude-li dosaZeno toho, aby rozptyl raket pri
stfelbé z letounu na pozemni cil nebyl vétsi nez 1% (50% rozptyl kru-
hovy), stane se raketa s kumulativni nalozi hlavni zbrani letectva proti
tanktim.

Pouziti raket proti pozemnim cilim mizZe byt usnadnéno i zdokonale-
nim zamérovaée pro stfelbu, a to v tom smyslu, Ze by zaméfovaé byl
lépe s to respektovat vétsi kiivost drihy rakety.

Vyvoj palubniho kanonu stale pokracuje tendenci zvétSeni raze, rych-
losti stfelby a dokonce i poc¢ateéni rychlosti, ackoli ta byla dosud spise
snizovana. Tento vyvoj zlepSuje hodnotu palubniho kanonu pri strelbé
na vzdus$ny cil a i proti tanktm.

Pouziti tekutych zapalnych latek k plnéni zapalnych pum pouziva-
nych k boji proti tankiim, mize prinést dobré vysledky, jestlize se poda¥i
vytvorit dosti velké ohnisko poZaru, pri ¢emz je tfeba, aby tento pozZar
nebyl rozptylen a jeho trvani bylo dostate¢né dlouhé.
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Chemické vojsko v boji s tanky

1. Dosavadni bojova technika

Z chemickych prostfedkiit v boji proti tankim se nejvice pouziva za-
palnych prostredki, a to:
— prenosnych plamenometii,
— stabilnich plamenometi,
— plamennych néastrah a
— plamennych min.

Kromé toho byva pouzito téZ dymu k dosaZeni desorientace, zpoma-
leni pohybu a poruseni bojové sestavy tankid. Takto ziskaného ¢asu se
pak vyuzje k ostatnim opatfenim.

Péchota a Zenisté pouzivaji zapalnych nastrah. Ty se skladaji ze za-
kopanych barell se ztuZenou hoflavinou a z mensi naloZe trhaviny, ktera
pPri vybuchu vrhne ho¥lavinu v tvaru pochodné.

2. Zpisoby taktického pouziti chemickych prostiedki
proti tankiim

Pouziti pfenosnych plamenometdi v ramci proti-
tankové obrany

Jednotek pfenosnych plamenometli se pouzivid v obrané zejména k ze-
sileni protitankovych uzli a opérnych bodi, k zajisténi mist stykd, a to
jak na prednim okraji, tak v hloubce obrany a na pFiénych postavenich.

Hlavni Géinek prenosnych plamenometdi v obrané nutno vidét v .od-
déleni péchoty od tankid vlivem jak jejich nic¢ivého, tak velkého moral-
niho Géinku. :

Pienosné plamenomety nejsou organickou ¢asti Z4dné jednotky a jsow
vySSim jednotkam pridélovany jen docasné.

Pouziti stabilnich plamenomett

Hlavni zasadou pro pouziti stabilnich plamenometii v protitankové
obrané je pozadavek zasazovat je na hlavni tankové sméry jako pro-
stfedek k odrazeni hromadnych tankovych titokli. Proto musi byt bojové
pouziti jednotek stabilnich plamenometd planovano a zahrnuto do celko-
vého systému protitankové obrany. Stabilni plamenomety v obrané se
umistuji jednak primo v protitankovych rajonech, jednak mimo né, ale
v soudinnosti s protitankovym délostfelectvem, péchotou, pohyblivym od-
dilem zatarasovacim a se zietelem na zfizené protitankové zatarasy.
Jestlize hrozi nebezpeéi, Ze se tanky dostanou do boku obranného po-
staveni, mohou se plamenomety zasazovat na ohroZené boky a na styky
vyssich jednotek.

Plamenometné nastrahy

Jsou obranmym prostfedkem jak proti tankim, tak proti péchoté. Je
to spojeni latky zapalné (sud s hoflavinou) s trhavinou, kterda v pri-
méfem mnoZstvi je privedena k vybuchu bud formou mechanické na-
strahy nebo elektricky uréenym vlastnim pozorovatelem.

Téchto nastrah je moZno pouZit hlavné na tankovych smérech k vy-




Moznosti zdokonaleni organisace protitankové obrany a prostiedki 47

ztuZeni obrany. Zejména je vyhodné uzavirat jimi uzké terénni prichody
nebo je umistovat na svazich privracenych k nepfiteli (hoflavina se roz-
téka).

3. Moimosti zdokonaleni chemickych prostiedkii proti tankim

Stabilni plamenomet

Vybudovani palebného postaveni stabilnich plamenomett trva 2 aZ 3
hodiny. K urychleni jeho zaujeti v ¢asové tisni bylo pouzivino privazani
stabilnich plamenometii ke kolikim pevné zatluéenym do zemé. Tu je
vSak nevyhoda velké viditelnosti a zranitelnosti plamenometii, protozZe
jsou valcového tvaru a musi byt stavény na vySku (proto je i ¢asovym
zdrzenim vykop pro jejich zasazeni do zemé). Tomu by bylo moZno od-
pomoci takto: ’

1. Dosavadni plamenomet deplnit tésnici vlozkou mezi prostorem,
v némzZ je hoflavina a pouzdrem pro vymétnou napli. Tim by bylo do-
sazeno, ze by se plamenomet nemusel stavét na vysku, nybrz Ze by se
pFi potiebé rychlé palebné pohotovosti polozl na délku a proti moznosti
zpétného otoceni jen zakolikoval.

2. Zménou tvaru stabilniho plamenometu v rotac¢ni téleso o malé vysce
(na priklad elipsoid).

Plamenometna pfehrada

K obrané je vyuZivano sebemensSich vodnich toki. Na naSem Uzemi
je v8ak maéalo takovych, které by svou mohutnosti byly protitankovou
prekazkou.

Hoflaviny jsou leh¢i nez voda, a proto tekou a hofi ma jejim po-
vrchu. Jestlize takova hoflavina obsahuje zZluty fosfor, zapali se po vy-
stupu na hladinu sama. PouZije-li se normalni ho¥laviny, vznécuje se,
hodi-li se do vody sodik. Aby se stal kaZdy vodni tok (Sirsi potok) proti-
tankovou prekazkou, je tfeba zakopat na b¥ehu sudy s hoflavinou, do
sudl 'dat tlak, k éemuZ by bylo vyhodné pouzit HCL + NCO, (kyseliny
solné -+ kyselého uhli¢itanu sodného — v ampuli).

Po otevreni ventilu (mechanicky nebo elektricky) bude ze sudu vy-
tékat trubkou hoflavina na vodni hladinu. Takovy ohen se da regulovat,
nedd se uhasit, a vytvaii proto velmi hodnotnou prekazku pro tanky
i pro péchotu.

Ponékud méné vyhodné podminky k vytvareni takové prehrady dava
bezvody terén. Tu by bylo tfeba upravit Siroky pfikop s mirnymi spidy
a rozlivanim ho¥laviny.

Ve méstech mebo tam, kde jsou asfaltové silnice, je moZno zménit
je v plamenné prehrady politim ho¥lavinou, po pripadé vytvorenim ohni-
sek pomoci elektronu nebo thermitu.

Plamenné miny

Doprava zapalnych lahvi (ze skla) je spojena s urcitymi potizemi. Je
nutno pocitat, Ze tanky budou feSeny tak, aby se ztiZila moznost za-
paleni. Je proto Zidouci kalkulovat s vétdim mnoZstvim ho¥laviny, nez
ma 6 az 12 zipalnych lahvi. Zds se proto Glelné zakopavat na stojato
barely o obsahu asi 25 az 30 1 hoflaviny a do ni pfed zakopanim tohoto
barelu pridat ztuzovadlo.
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Zapalné pumy, stfelivo do raketometd, minomett
a dél

Zapalné prostiedky mohou byt pfi soustfedéném pouziti velmi 0din-
nym hromadnym prostfedkem v boji proti tankim. MiZe jich byt po-
uzito na tanky pfimo nebo ve spojeni se zapilenim lesa a p., v némz jsou
tanky umistény.

Zapalnépumy

Je tfeba, aby letectvo mélo k disposici zejména pumy s velkym obsa-
hem ztuZené samozipalné hoflaviny. Zda se téelné usporadat tyto pumy
tak, aby vnitrek tvofil valcovity prostor naplnény ho¥lavinou. Tento va-
lec by pri dopadu neprodysné uzaviral na spodni éasti pist (byl by na
svych styénych plochach na priklad pfiletovan a p.). Tento pist by mél
na vnéjsi strané upevnénu depadovou tyc na pndéla:m pred pouZitim.
Vrchni dno by tvofilo viko oddélitelné primérenym tlakem z vnitfku
valce. VnéjSek valce by byl obloZen trhavinou se zarizenim é&asovaného
roznétu a trhavina by byla uzavirana vnéjSim obalem ve tvaru pouzivané
pumy. '

Pri padu pumy na dopadovou tyé¢ byl by pist hnan ve vé.]ci, vzniklym
tlakem by byloeoteviteno vrehni viko a zapalny obsah vyvrzen. Aby bylo
ztizeno haSeni, vybuchovalo by se Fiditelnym zpozdemm pouzdro této
pumy.

Jiné usporadani by bylo mozZné na piiklad, Ze by zapalny obsah byl
vyvrhovan pfiméfenym mmozZstvim trhaviny.

K zapalovani lesi je treba, aby byly k disposici pumy, délostrelecké
a minometné stfelivo plnéné ztuzenou ho¥lavinou s okamZitym citlivym
zapalovacem. Tak je mozno zakladat téZce hasitelné korunové pozary.

Raketomety

Je treba vyuzivat raketometl jako hromadného prostiedku boje proti
tankiim. ProtoZe raketa ma obsah asi 33 1, lze poditat, Ze pri naplni
ztuzené hoflaviny na plosSe jejich dopadu budou vytvofeny niCivé pod-
minky pro tanky i pro péchotu.

Pak by bylo vyhodné pouZivat raketometli podle taktickych zasad
o protitankové zaloze — jako jejiho sledu.

Radiolokace

Radiolokaéni technika pro$la v prubéhu druhé svétové valky prud-
kym rozvojem.

Od pivodniho zaméfeni radiolokace na vyhledavani vzdu$ného ne-
pritele se preSlo k navadéni stihaciho letectva na mepratelské letouny
a na Fizeni palby protiletadlového délostrelectva. Z téchto t¥i, mozno Fici
zédkladnich bojovych upot¥ebeni radiolokatorii, doSlo postupné na jejich
pouziti i k jinym uéeliim.

Zajem vyssSich veliteld na zpra,va,ch o pritomnosti a rozmisténi ne-
pra.telskych tankovych jednotek pri rozhodovani pfed operacemi a béhem
operaci vynucuje si pozadavek pouziti radiolokatori téz k zjistovani
tank?.
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Letecky radiolokac¢ni tankovy pruzkum

Jednim z hlavnich zpravodajskych prostfedkua je letectvo. Povétrnost-
ni poméry vSak nedovoluji vZzdy provedeni fotografického leteckého pri-
zkumu a pruzkum zrakem.

Letecky prizkum provadény pomoci palubniho radiclokiatoru muze
byt provadén ve dne i v noci témér za kazdého pocasi.

Radiolokaéni tankovy prizkum musi byt Fizen jak do prostorii moz-
ného a pravdépodobného umisténi nepratelskych taktickych zaloh tanko-
vych jednotek, tak i do predpokladanych prostorti umisténi operaénich
tankovych zéloh.

Jednou objevené tankové jednotky musi byt neustéile sledovany, a to
hlavné v noci vzhledem na noéni presuny. Radioloka¢ni prizkum musi
navazovat na pruzkum fotograficky a na pozorovani zrakem.

Strategicky a operaéni letecky prizkum tankovych jednotek a jejich
predpokladanych smért piesunu musi byt fizen se zemé, aby priuzkumné
letouny i za neviditelnosti zemé v noci a pfi Spatnych atmosférickych
podminkach (nizké mraky, mlha a p.) mohly soustavné nad urdéenymi
prostory nebo predpoklddanymi osami pfesunu plnit dané tkoly.

Radiolokaéni prizkum bude na misté pravé za nepriznivych po-
vétrnostnich podminek, kterych nepritel mlze vyuZivat k pfesuntim a kdy
se muze ofekavat jeho ochabnuti v ochrannych opatfenich. Za takovych
podminek bude i zabrafiovaci éinnost neptatelského stihaciho letectva do
jisté miry ochromena.

Vse, co bylo fefeno o nutnosti strategického a operaéniho prizkumu,
plati i pro prizkum bojisté.

Pro tukoly radiolokaéniho priuzkumu bude nutno vyzbrojit letecké
priuzkumné jednotky pfiméfenym poétem speciilnich mebo upravenych le-
tounti a podrobit osadky zvlastnimu vyeviku v pouzivani palubnich radio-
lokatort. .

Opatfeni nepfitele proti radiolokaé¢nimu pri-
zkumu

K témto opatienim patii: aktivni ruSeni prace radiolokatort, zasti-
rani proti radiolokaénimu prizkumu a klaméani pfedstiranim neexistuji-
cich cili.

Uvedenych opatfeni se pouZivid jak proti pozemnim radiolokatortm,
tak i proti palubnim lokatoriim pro navigaci a bombardovani a nutno
s nimi poc¢itat i pfi prizkumu tanki.

RusSeni

Predpokladem aktivniho ruSeni d&innosti radiolokdtorit je znalost
vinové délky (frekvence) lokatoru. Ru$i¢ je v zasadé vysila¢ pracujici
na stejné vinové délce jako radiolokator.

Zjistovani razu radiolokatorti a nasledujici ruSeni je ukolem zvlast-
nich skupin vybavenych za timto ucelem specidlnimi pFistroji a sadou
ruSicich stanic k obsdhnuti pfimérené Sirokého pasma pouzivanych vino-
vych délek radiolokatori.

Rusici stanice (rusiée) je mozno instalovat na zvlastnich vozidlech
nebo jako prenosné. Takto vybaveny mohly bv tankové jednotky prova-
dét ruseni vlastnimi prostfedky jak v prostorech shromazdéni, tak i za
pfesunu a to nezavisle od celoarmadni i zipolni rusici sité.

R
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RusSeni musi byt vidy providéno v Sirokém okruhu vykonnymi rusiéi.
Ruseni mistni na malém prostoru by bylo pfiznanim p#itomnosti né-
¢eho, co ma byt utajeno, a éasteénym prozrazenim.

Maskovani

Otézku maskovani tanku je nutno reSit s dvou riznych hledisek.: Jed-
nak po strance utajovani proti priuzkumu fotografickému a pozorovani
zrakem, jednak proti prizkumu radiolokac¢nimu.

Pii maskovani proti radioloka¢nimu pruzkumu jde o zakryti celého
tanku latkou, kterd mé pfiblizné stejny odrazovy ucinek jako okolni
terén. V praxi by to znamenalo vybavit tankové jednotky nékolika druhy
maskovacich prostredki, které by byly stfidany podle odrazového razu
terénu, na kterém tanky jsou nebo po kterém se pohybuji.

Maskovani proti radioloka¢nimu prizkumu nutno provadét trvale ve
dne i v noci a i za presunu.

Pouziti ochrannych natéru (vrstev) pohleujicich elektromagnetické
viny vysilané prizkumnymi radiolokatory by nesplnilo vizdy svij ucel.
Terén, po kterém se tank pohybuje mebo na kterém stoji, ma (kromé
vody s velkou pohlcovaci schopnosti elektromagnetickych vin) vzdy uréi-
tou odrazovou schopnost a projevuji se tedy ma cbrazovce vétsi nebo
mensi svételnosti. Tanky pokryté pohlcovaci vrstvou nebo natérem by se
Jjevily na obrazovee jako tmavé body na svétlém pozadi okolniho terénu.

Z toho vyplyva, Ze maskovani tankd proti radioloka¢nimu leteckému
prizkumu je samo o sobé.obtiZné a je komplikovano jesté zplusoby mas-
kovani proti normélnimu prizkumu.

Klaméani

Kromé uvedenych opat¥eni proti radiclokaénimu prizkumu aktivnim
zptsobem pii pouZivani ru§i¢h a pasivné vhodnym maskovanim moZno
pouzit jesté dalsiho prostfedku znesnadnujiciho prizkummnou ¢innost. Je
to predstirani neexistujicich cilii, neboli klamani.

Tohoto zpiusobu bylo pouzivino za druhé svétové valky v obrané
proti noénim bombardovacim Gtokiim. Vhodnym rozestavénim kovovych
odrazovych konstrukei riznych tvart a velikosti byly v noci predstirany
celé primyslové zavody nebo sidlisté. Timto zplisobem byly téZz pri na-
lezitém uspofadani odrazovych téles poblize cili bombardovani masko-
vany velké vodni plochy ‘a toky, které by jinak byly pro ostfe odliSnou
kresbu na obrazovkach proti okolnimu terénu dobrym voditkem pro na-
let a bombardovani bez primé viditelnosti cile pomoci radiolokatoru.

Podobné miuiZze byt téchto prostredku pouzito i k predstirani soustie-
déni tankovych jednotek. Umistovani odrazovych téles musi byt prova-
déno v pravdépodobnych prostorech soustiedéni podle povahy terénu,
celkové situace a podle uéelu, kterého ma byt klamanim dosaZeno.

Klamani nesmi byt nipadné a musi mit riaz nedostatetného mas-
kovani.

. Neprimé klamini mozZno provadét téZ i ruSicimi stanicemi v prosto-
rech odpovidajicich podminkim vpredu uvedenym.

Vhodnym pouZitim uvedenych protiopatfeni lze ztéZzovat radiolokaéni
pruzkumnou <&innost. Bude proto velmi zaleZet na spravném vyhodnoceni
a ocenéni ziskanych zprav. Mnohdy bude nutné provéfovat nejasné si-
tuace dennim prizkumem zrakem z malych vysSek.




MozZnosti zdokonaleni organisace protitankové obrany a prostfedkt 51

Pouzivani palubniho radiolokatoru pro letecky pruzkum k vyhledavani
tankovych jednotek je vyznaénym dopliikem pruzkumu fotografického
a pozorovani zrakem.

Rozsahla protiopatfeni, ktera je nutno ve snaze o znemoziiovani radio-
lokaéniho prizkumu provadét skryvau v sobé i velké slabiny. Vhodnym
vyreSenim radiolokatoru Je mozno ucxnky rusivé a maskovaci éinnosti
vylou¢it nebo zmirnit. To je nutno mit na paméti p¥i ocefiovani uvede-
nych moznych protiopatieni, ktera, posuzoviana sama o sobé, mohla by
svadét k nazoru o neupotfebitelnosti radiolokatorti pro dany tuéel. Ko-
neéné i béZny denni a noéni letecky prizkum se setkava téz s riznymi
obtizemi.

Moznosti radiolokaéniho prizkumu k odkryvani a zjistovani tanko-
vych jednotek i za nepFiznivych povétrnostnich podminek, které prova-
déni norméalniho leteckého prizkumu vyluéuji nebo silné omezuji, jenom
podtrhuji jeho vyznam.

Zavér

V pojednani bylo uvaZoviano o technickém zlepSovani nebo zdokona-
lovani protitankovych prostiedkii v protitankové obrané. Bylo by velkou
chybou, kdyby se hodnota protitankové obrany chtéla FeSit jen kvalitou
a kvantitou protitankovych prostredki. Vzdyt zkuSenosti z Veliké vlas-
tenecké valky nas uéi, Ze némeckid arméda neméla ani nedostatek, ani
tak Spatné protitankové zbrané. Vime, Ze béhem valky mnohé proti-
tankové prostiedky pouiiva.né v Sovétské armadé prevzali Némci do své
vyzbroje. Presto se jim nepodafilo zastavit sovétské tanky. Jejich ne-
uspéchy nutno shledavat v tom, Ze nedovedli vyrwlt nejspravnéjsi vy-
uziti protitankovych zbrani.

Otazkim zdokonalovani protitankové obrany je tieba vénovat neusta-
lou pozornost. P¥i tom musi byt vyvijeno 1sili nejen o zdokonaleni proti-
tankové bojové techniky, tak systému organisace protitankové obrany.

V tomto ¢lanku jsme se zaméFili hlavné na otdzky technické a vy-
zyvame Ctenare, aby nas doplnili dal§im rozvedenim otazek zdokonaleni
protitankové taktiky.




ARMADNI SBOR PRI ODRAZENI SILNYCH TANKOVYCH
PROTIUTOKU A PROTIUDERU

Podplukovnik Michal SpiSiak

Soudobé uto¢né operace jsou charakterisovany velkou hloubkou, vy-
sokym tempem, Sirokym pouzitim manévru, hromadnym zasazenim tech-
nickych bojovych prostredkii, zviasté délostielectva, letectva a tanki.
Marsal Sovétského svazu N. A. Bulganin charakterisoval velké operace
Sovétské armady za Veliké wlastenecké valky takto: ,,Strategie sovét-
ského vrchniho veleni za Veliké vlastenecké valky se vyznaéovala ope-
racemi nevidanych rozmérd, neobycejnou cilevédomosti, peélivym a vse-
strannym zaji§ténim podnikanych operaci, dovednym vyhledivanim no-
vych forem a. zptsobili boje, aby co nejlépe odpovidaly zamyslenym cilim
a vzniklé situaci a aby byly pro nepfitele prekvapenim.*

Nepritel se snazi hlubokym ¢lenénim své obrany, jeji tpornosti a
aktivitou zastavit rychle se rozvijejici operaci. Jednim z prvka aktivity
v obrané je pouziti tankovych a mechanisovanych jednotek k proti-
manévru s cilem zadrZet Gtoéici vojska a likvidovat jejich vilom do
obrany. Proto si obrance jak na stupni taktickych vyssich jednotek,
tak i na stupni operaénich uskupeni vytvafi silné zalohy nebo druhé
sledy. Ukolem t&chto jednotek je predeviim provést protititoky nebo
protitdery s cilem zastavit postup utoéicich vojsk a obnovit plivodni
souvislost obrany.

Cilem této prace je objasnit nékteré zasady provadéni protifitokd
a protiuderi podle doktriny americké armady a objasnit ¢innost armad-
niho sboru' pfi odrazeni protiatokl a -protitdert. .

Taktické zasady americké armady pro provadéni protiatoki
a protiGderi

Vedouci zasadou taktiky americké armady je, Zze se tankovych utvara
a obrnénych jednotek v obranném boji pouZivi piedeviim k provedeni
protiutoku a protiadertt s cilem likvidovat nepritele, ktery se vklinil do
obrany, a obnovit pfedni okraj obrany.

Tankového praporu pési divise muze byt pouzito k provedeni proti-
ntokd bud samostatné nebo v soucinnosti s druhym sledem pési divise
(obyéejné péSim plukem). Protiitok se ma provést tehdy, kdyz je ne-
pFitel zastaven na postaveni plukovnich ziloh. Za protititoku utoéi tan-
kovy prapor zpravidla ve dvou sledech v pasmu 1200 az 1300 m Sirokém.
Pred protiitokem byva rozmistén na postaveni divisnich zaloh ve vzda-
lenosti 6 aZ 8 km od pfedniho okraje.

Armadni shor v obrané bude mit ve své sestavé obrnénou divisi
hlavné tehdy, kdyz brani vyznamny operaéni smér, KdyZz nemi ve své
sestavé obrnénou divisi, pak ma t¥i pési divise a miZe byt zesilen dvéma
aZ tfemi prapory tézkych tankl. Vzdycky viak pouzije téchto prostiedku
v druhém sledu nebo v ziloze k provedeni protittoku.

Protiitok obrnénou divisi se provadi na predem pripravenych smé-
rech proti hlavnimu utoénému uskupeni nepritele. MuZe byt proveden
bud’ za boje o postaveni divisnich zaloh nebo za postupu na pasmo sbo-
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rovych ziloh. Obrnéna divise se za protiltoku éleni do dvou sledi a
provadi ho v pasmu 3 aZz 4 km Sirokém. KdyZ je v druhém sledu p&si
divise, byva pro protiGtok posilovana dvéma aZ tfemi prapory tézkych
tanku.

Protiatok ma byt veden do bokii utoéiciho, protivnika v dobé, dokud
jeSté nezajistil a neupevnil dobytou éaru. PFipousti se i éelni protifitok.
Pfed provedenim protiitoku je obrnéna divise soustfedéna za pasmem
sborovych zaloh ve vzdélenosti 20 km i vice od pfedniho okraje obrany.

Kdyz nepratelsky vlom je piili§ velky a fitoénik ma ziejmou prevahu
v zivé sile i v bojovych prostfedcich, miZe byt obrnéné divise pouzito
i k obrané pasma shorovych zaloh, ale jenom doéasné, ma byt vystii-
dana pési divisi. V tom pFipadé brani pasmo 8 aZ 12 km Siroké.

Pred rozhodnutim pro protiiitok je velitel armadniho shoru povinen
spravné zhodnotit cas, dukladné uvazit dobu provedeni protiitoku a
zvolit nejvyhodné&jsi vychodisté. Doba potfebni k provedeni protifitoku
se sklada:

— z doby potfebné k provedeni prizkumu a
— z doby potfebné k soustfedéni zalohy a zaujeti vyechoziho prostoru
k protittoku.

Celkem na provedeni protilitoku je podle americkych nidzori potfeba
2 az 3 hodin ¢asu. Dobrym a Géelnym napldnovanim, p¥ipravou a nécvi-
kem protiitoku mozZno tuto dobu jesté zkratit.

Plan provedeni protiitoki ma byt zpracovan jesté v dobé organisace
obrany. M4 obsahovat smérnice nadfizeného velitele, planované sméry
protiutoki, prostory soustiedéni ziloh, komunikace pro pfesun a moZné
cary rozvinuti, prostredky uréené k podpofe protititoku, bojovou sestavu
jednotky provadéjici protittok a tdaje pro soudinnost, jaké ukoly nutno
splnit, aby bylo dosaZeno piekvapeni, smluvend znameni a shromaZzdisté
po splnéni tkolu.

Protititok obrnéné divise vyrazi po mohutném délostfeleckém a letec-
kém prepadu celé hloubky bojové sestavy utoénika.

Ve vsech pripadech je nutno se snazit, aby protittok byl proveden
podle pfipraveného planu, protoze kazda jeho zména vede ke ztraté éasu.

Pred rozhodnutim pro protiitok ma velitel spravné uvazit pomér sil
ve sméru protittoku. K vyrovnani poméru sil mi nejd¥ive utoénika za-
stavit soustfedénou palbou vSech prostfedki, zplsobit mu ztraty a pak
provést protitutok.

V americkych vojenskych d¢asopisech je otdzka protiutoku velmi
¢asto pretrasiana. Ve vSech ¢lancich je zdlraziovano, Ze protiutoky a
protiidery jsou rozhodujicim ¢&initelem (!) pro udrZeni uréitych dileZi-
tych prostorti a tim i pro splnéni hlavnich tkoli obrany.

Armadni sbor pFi odraZeni nepFatelskych protiatoki

Jednotky armadniho sboru jak v taktické, tak v operaéni hloubce
musi byt neustile pfipraveny k odraZeni nepratelského protititoku nebo
protiideru. Utoénik bude zpravidla mit znaénou prevahu v Zivé sile
i1 v bojovych prostiedcich nejen ve sméru hlavniho uderu, ale i v celém
atoéném pismu. Nepfitel viak muZe vyuzit nékterych zvlastnosti atoc-
ného boje v hloubce obrany, preskupit své druhé sledy a zalohy, pod-
chytit jednotky ustupujici po ztraté svych postaveni a zménit pomér sil
na sméru zamysleného protititoku ve svij prospéch.

5
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Takovymi zvlaStnostmi pfiznivymi pro provedeni protititoku jsou:

— situace,: kdy se toény boj arméadniho sboru rozpadd na Fadu bojl
a ¢innosti rizného druhu a riznych forem spojenych sice jednim ci-
lem, ale ¢asto isolovanych v ¢ase a prostoru (prolamovani postaveni
divisnich zaloh; blokovani, obkli¢oviani a mifeni nékterych opérnych
bodil, zajistovani dobytého terénu; zasazovani mechanisované divise
do boje; premistovani dé€lostielectva do novych palebnych postaveni
atd.),

— dojde-li k éastenému naruseni soucinnosti utoé€icich vojsk,

— vznikne-li vétsi ¢éasovd mezera mezi dobytim uréitych terénnich éar

sxgw_r

a jejich zajiSténim.

Povinnosti veliteli vSech stupit je vyvinout vysoké sili a rozvinout
Sirokou iniciativu k odstranéni téchto specifickych zvlastnosti boje
v hloubce a zabranit, aby jich nepfitel nevyuzil ve sviij prospéch.

1. MoZnosti armadniho sboru p¥i odraZeni nepratelskych protidtoki

.Za boje v hloubce nepratelské obrany disponuje velitel armadniho
sboru dostateénym mnoZstvim Zivé sily a bojovych prostfedkii, aby mohl
odrazit protiitok nepratelské obrnéné divise a také Uispésné pokracovat
v ttoku. Vedouci myslenkou velitele armadniho sboru musi byt, Ze po-
kraéovani v atoku je jeho hlavnim tkolem a Ze k odraZeni proti-
utoku musi vydélenit takové mnozstvi Zivé sily a palebnych prostredki,
které jsou schopny tento ukol splnit. To znameni, Ze stale musi mit na
zireteli cil bojové ¢innosti vojsk armady, neustale si ujastiovat, jakou
tlohu plni v rdmei bojové ¢innosti armady, a vSechny ftkoly, které
v prubéhu boje musi FesSit (na pF. odraZeni nepratelského protittoku),
bude Fedit tak, aby to bylo v zajmu splnéni daného mu tkolu v celkové
bojové ¢innosti. Kdyz bude vSechny situace a, diléi tkoly hodnotit a FeSit
v této vzajemné souvislosti, budou jeho rozhodnuti odpovidat zamyslu
boje a vytvorivsi se situaci, a budou tedy spravna.

V opaéném piipadé dosdhne nepritel svého cile — zpomaleni 1Gtoé-
‘ného tempa nasich vojsk. V zadném piipadé nesmi dojit k pouziti me-
chanisované divise k odraZzeni nepratelského protittoku v dobé jejiho
zasazovani do boje. Tento kol musi splnit pési divise za podpory pro-
stredkl velitele armadniho sboru.

Mnozstvi sil a prostfedkit k odraZeni nepratelského protittoku zavisi
na silach a prostredcich, kterych pouzil nepfritel k provedeni protiutoku.
Nutno vSak vzit v ivahu konkretni podminky, v jakych vlastni jednotky
jsou (ztraty na zivé sile, délostfelectvu, tancich atd.).

Predpokladejme, Ze nept¥itel provadi protiitok druhym sledem svého
armadniho sboru, obrnénou divisi, v soudinnosti s druhym sledem pési
divise prvniho sledu v hodnoté jeden pési pluk a divisni tankovy prapor.
Tyto sily pfedstavuji hodnotu asi 300 aZ 350 tanki a 7 praport péchoty.
Tento protiitok miiZe byt proveden v pasmu 4 az 5 km Sirokém, to zna-
mené, Ze miZe byt proveden zhruba proti jedné pési divisi, kterda ma
v hloubce p¥i rozvijeni Gtoku pasmo Siroké 4 az 5 km, nmebo na styku
dvou pésich divisi.

K provedeni vypoétu vyjdu z predpokladu, Ze za boje v hloubce ne-
pratelské obrany muZe mit pési divise prvniho sledu asi 70 hlavni orga-
nického protitankového délostfelectva, mize byt posilena 24 az 36 proti-
tankovymi hlavnémi. Dale muze mit 70 az 80 organickych i posilovych
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tankii a samohybnych dél, kolem 180 délostfeleckych hlavni stfilejicich

ze zakrytych palebnych postaveni a asi 100 minomett. Pési pluky maji

kromé toho kolem 30 -tarasnic.

Velitel armadniho sboru miize mit ve své délostrelecké protlta.nkové
zéloze kolem 50 protitankovych hlavni, v tankové zaloze kolem 20 tankii
a samohybnych déL _ )

Kdyz pocitame, Ze velitel armadniho sboru soustfedi k odrazeni proti-
utoku vSechny prostfedky jedné pési divise i své vlastni prostiedky
(protitankova déla, tanky, samohybna déla, déla ze zakrytych paleb-
nych postavem a tarasnice), bude celkem disponovat 30 tarasnicemi,
140 az 150 protitankovymi dély, 90 az 100 tanky a asi 180 dély ze za-
krytych palebnych postaveni. Za predpokladu, Ze jedno protitankové
délo (tank nebo samohybné délo) zniéi 1 aZ 2 tanky, dokud neni samo
vyrazeno z boje, - mize témito prostfedky vyradit 280 az 380 tankl
(kalkulovano s nahodnymi éisly). PouzZitim délostfelectva ze zakrytych
palebnych postaveni k odraZeni protiutoku primou stfelbou se hodnota
protitankové obrany jesté podstatné zvysi a je mozZné éasti tankli a sa-
mohybnych dé€l pouzit k pokraéovani v Gtoku. P¥i tom nebylo poéitino
se, zasahem letectva, Zenijniho vojska, palebnych prostfedkt péchoty a
jinych prostfedki.

K odrazeni nepratelské péchoty nutno vytvo¥it hustotu palby 7 az 8
ran na 1 bézny metr fronty. Tuto hustotu miiZe vytvofit. jeden pési pra-
por v useku 1 az 1,5 km Sirokém (nutno brat v uvahu ztraty). K odra-
zeni nepratelské péchoty je tfeba hodnoty dvou pésich pluki, ostatnimi
prostfedky nutno vytvorlt hloubku bojové sestavy k odraZeni nepratel-
ského protititoku a ¢asti sil pokraéovat v fitoku.

Nepratelsky protittok bude zpravidla zasahovat i sousedni Jednotku
Jejim zdsahem se hodnota prostredkd podstatné zvysuje.

Zéavérem mozno Fici, Ze prostfedky jedné pési divise s délostieleckou
protitankovou zalohou, tankovou zalohou a pohyblivym oddilem zatara-
sovacim velitele armadniho sboru staéi k odraZeni protititoku vice nez
300 nepratelskych tankl. Je jenom pot¥ebi soustfedit véas tyto pro-
stfedky a racionilné jich vyuzit.

Odrazeni protiatoku je odpovédna a slozitd tuloha velitele armadniho
shoru, protoZe se velmi céasto provadi v dobé zasazovani mechanisované
divise do boje a organisace rozvijeni utoku a na jeho tuspéchu bude za-
viset i Gspéch rozvijeni utoéné operace armady. K uspéSnému odraZeni
protittoku je t¥eba:

— vcas zjistit zahajeni preskupovani zaloh nepritele a ma¥Fit jeho proti-
utok uz v dobé jeho prvnich pFiprav a po jejich odhaleni soustredit
vSechny prostifedky prizkumu k jejich sledovani,

— vcas zjistit smér provedeni protittoku a stanovit vyhodné éary stret-
nuti, které umoznuji cilevédomé p¥eskupit sily a prFipravit se k od-
razeni protiutoku; pFisunout na tento smér svou délostfeleckou proti-
tankovou zalohu a pohyblivy oddil zatarasovaci,

— vybrat vyhodné terénni ¢ary pro odraZeni protiitoku a uZ ve svém
rozhodnuti vyé¢lenit potfebné sily a prostfedky k jejich upevnéni,

— v nejkratSim éase pfipravit sily a prostfedky k odraZeni nepratel-
ského protitoku,

— v nejkratS§im dase zorganisovat diikladny systém protitankové obra-
ny ve sméru nepratelského protittoku,

— dobre zabezpelit obnaZena k¥idla,
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— vysokého morilniho ducha vojsk, odrazejicich ‘protit’xtok, odhodlani
déj se co déj udrzet sva postaveni,
— materialné zabezpecit Gtvary odrazejici protititok.

Kdyz budou splnény vSechny tyto podminky, bude prostfedkf pouzito
Géelné a bude splnén i tkol. Dulezité vSak je, aby velitel armadniho
sboru, ktery odraZeni protiitoku organisuje, neupoutal se jen na pfi-
pravovany nebo providény protititok, nybrz vidél jeho odrazeni ve vza-
jemné souvislosti s ¢innosti celé jednotky, sousedil a nadFizeného velitele
a jejich moZnosti, co mu umoznuje jejich plné vyuziti (manévr souseda,
nadrizeného velitele a p.).

2. Organisace odraZeni protittoku

Pri odrazeni nepratelského protititoku musi velitel armadniho sboru
organisovat boj tak, aby nepritel provadéjic protiitok byl nejen odra-
Zen, ale i zni¢en. Proto uZz v pripravném obdobi za organisace ttoku
predvida nékolik variant pouZiti nepratelské obrnéné divise k protititoku
a prii organisaci souéinnosti stanovi zplsoby, sily a prostfedky k odra-
Zeni nepratelského protiitoku. Budou to vSak jen vyjimecné piipady,
Ze se plan uskuteéni. V priibéhu boje bude proto velitel armadniho sboru
nucen provést nékteré tpravy ve svém rozhodnuti, které vyplyvaji z kon-
kretni situace, za niZz dochazi k odraZeni nepratelského protittoku. Ne-
smi se rozpakovat provést tato opatieni, kdyZ je to v zdjmu celkového
splnéni tkolu.

Jakmile velitel armadniho sboru zjisti, Ze obrnéna divise vyrazila
ze svého prostoru soustfedéni, provede hluboky rozbor situace a uvazi
viechny zmény, které mohou nastat, a musi predvidat dalsi vyvoj boje.
Tento rozbor musi provést v kratkém éase, aby vykonavatelé mohli véas
provést vSechna opatieni vyplyvajici z jeho rozhodnuti.

Pri rozboru nepfatelské situace hodnoti velitel armadniho sboru:

— kdy zahajil nep¥itel pieskupovani, kde soustfed'uje své zalohy, jakou
silu péchoty a tankt soustreduje;

— kde se rysuje smér hlavniho tderu protititoku a jaké jsou moznosti
jeho rozvinuti;

— kdy miiZe nepfitel vyrazit k protittoku a jaky je jeho pravdépodobny
cil.

Zaroven hodnoti velitel arméadniho sboru nepfitele, s kterym je v do-

tyku, hlavné, jakym zptisobem muze podporovat pfipravovany protitutok.
Kdyz velitel armadniho sboru hodnoti situaci vlastnich vojsk, uvazi:

— v jaké situaci je jednotka, proti které provede neptitel protiutok,
jaké jsou jeji moznosti k jeho odrazeni,

— kde a v jaké situaci jsou protitankové prostiedky a jaka je potfebna
doba k jejich soustfedéni na ohroZené misto,

— moznosti délostrelectva pfi odraZeni nep¥atelského protiutoku,

— moZny pomér sil ve sméru nepratelského protittoku,

— jaké preskupeni nutno provést k vyrovnani poméru sil, jakou hustotu
protitankovych prostfedkii nutno vytvorit,
zmény v sestavé k vytvoreni potfebnych hustot;

— v jaké situaci jsou sousedé a jak mohou piispét k odraZeni proti-
utoku nebo mohou u¢inné a aktivné zasdhnout (Gitok do tylu nepfFitele
provadéjiciho protiiatok a p.).




Arméadni sbor pfi odrdZeni silnych tankovych protiutok@ a protitdert 57

Pri hodnoceni vlastni situace si velitel armadniho sboru musi ujasnit,
ze na slozité preskupovani neni ¢éasu a Ze nutno provést jen nejnutnéjsi
Diikladné zhodnoceni a vyuziti terénu mé zvla$tni vyznam. Mnoho
zélezi na tom, jakou éaru zvoli velitel armadniho sbhoru k odraZeni proti-
atoku. Caru tu nutno volit tak, aby umoziiovala véasné zaujeti, vyuziti
maxima paleb, aby nejvice ztéZovala nep¥iteli jeho manévr, aby probihala
alesponl z Casti terénem nedostupnym tankiim, kone¢né, aby umoziiovala
jednotce odrazejici protiutok zaujeti bojové sestavy. Musi umoZiiovat
obranu kiidel jejich opfenim o tézko dostupné objekty (osady, lesy

a pod.).

Spravné zhodnoceni a vyuziti ¢asu je €asto rozhodujicim ¢initelem.
Své tuvahy provedené v pripravném obdobi boje upresni velitel armad-
niho shoru podle konkretni situace.

Nakonec uvazi velitel armadniho sboru, jakd materialni opat¥eni
nutno provést, aby bylo zabezpefeno odraZeni protittoku. Pijde hlavné
o pfisun protitankové munice a o doplnéni délostfelecké munice viibec.

Pred vydanim svého rozhodnuti vyslechne velitel armadniho sboru
navrh velitele délostielectva, tankového a mechanisovaného vojska a Ze-
nijniho nacelnika ma pouZiti druhft vojsk a navrh nacelnika Stibu mna
rozhodnuti pro odraZeni protittoku. Navrhy musi byt stru¢né a konkretni.

Potom vyda své rozhodnuti a uvede v ném:

— zhodnoceni nepfitele provadéjictho protitatok,

— zamysl, v kterém vyjadii, jakymi silami bude pokraéovat v dtoku
a jaké sily vyc¢leni k odrazeni nepfratelského protititoku, na které
¢are chce nepratelsky protitutok zastavit,

— tukoly podfizenym divisim, vyplyvajici ze zamyslu; divisi, ktera ma
odrazit nepratelsky protittok, stanovi, kde ma soustfedit hlavni sily
a prostfedky, do jaké hloubky uélenit svou bojovou sestavu a jaky
ukol bude plnit po odrazeni nepfratelského protiutoku,

— tkoly délostfelectva a letectva pro podporu ttoku a pro odraZeni
nepratelského protittoku,

— tlkoly ziloh, hlavné protitankové zalohy, tankové zilohy a pohybli-
vého oddilu zatarasovaciho,

— tkoly bojového zabezpeéeni, hlavné pokud jde o zajisténi k¥idel jed-
notek odréazejicich protiatok,

— organisaci veleni.

Rozhodnuti velitele armadniho sboru doruci jeho $tab ve formé struc-
nych bojovych nafizeni vykonavatelim. Tento postup bude mozny tehdy,
kdyz dobfe pracoval pruzkum a pi¥ipravy protiitoku jsme véas odhalili.
Jestlize v8ak protittok odhalime az pred jeho vyraZenim, musi cely
mysSlenkovy postup velitele armadniho sboru probéhnout velmi rychle a
veskera Cinnost spojena s p¥ipravou velitelova rozhodnuti bude probihat
soucasné i s vydavanim bojovych na¥izeni vykonavateliim.

Sily uréené k odraZeni nepratelského tankového protiitoku nutno
uélenit do znaéné hloubky, protoZe i bojova sestava jednotky provadéjici
protiutok je ¢lenéna do hloubky. Hloubka bojové sestavy pro odraZeni
protiitoku bude zaviset na sile jednotky, na jeji situaci a na terénu.

Bojova sestava pési divise mize byt uclenéna takto:

Prvni ¢ara je stanovena velitelem armadniho sboru. Bude to zpra-
vidla ¢ara, které dosihl prvni sled divise, a bude tvoFit predni okraj
obrany. Bojova sestava na této C¢aFe je uskupena do hloubky 500 az
800 m. Pred pfednim okrajem se polozi minové pole, provedou destrukéni
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priace a jiné Zenijni upravy. VSechny pfistupy k prednimu okraji musi
byt pozorovany a pod u¢innou palbou délostfelectva i péchotnich zbrani.

Druhé ¢ara se zaujima ve vzdalenosti 1 az 1,5 km od predniho okraje
a obsazuji ji zilohy pluki prvnich sledii. Tato vzdalenost umoziiuje Giéin-
nou palebnou podporu boje praporid prvniho sledu.

Za touto carou ve vzdalenosti 1 az 1,5 km se umistuje druhy sled
divise. Ukolem péchoty a proutankovych dél na tomto postavem je zniéit
vklinivi se tanky a vést uéinny boj s nimi uZ od predchizejici dary.

Tyto vzdalenosti mezi jednotlivymi postavenimi zabrafuji nepfiteli
prolomit jednim tderem celou hloubku obrany divise a nuti ho presku-
povat palebné prostfedky a pozorovatelny.

Celkova hloubka obrany divise dosahuje kolem
3 az 4 km i vice.

Bojova sestava divise odrazejici protiutok se éleni ve dva sledy.
Pluky prvniho sledu obsazuji prvni a druhou ¢aru. Na téchto &arach
se rozmistuji praporni a protitankova déla, plukovni délostfelecké sku-
piny, divisni protitankova ziloha a tanky pfimé podpory péchoty, které
palbou s mista odrazeji Gtok nepfatelskych tankt. Divisni pohyblivy od-
dil zatarasovaci polozi na nejdulezitéj$i smér protitankové miny. Vse-
chno délostrelectvo se pripravi k vedeni pfimé palby proti nepratelskym
tanktm. DélostFelectvo v plukovni délostfelecké skupiné, jakmile jsou
zjiStény naznaky nepratelského protiutoku, vyjizdi na vzdalenost 300 az
500 m za péchotu a zaujima palebna postaveni pro pfimou stielbu proti
tankim. Rozmisténi vSech prostfedkli se provede se zPetelem na jejich
takticko-technické vlastnosti.

. Druhy sled divise (zaloha) obsazuje tieti ¢aru. V tomto prostoru se
rozmistuje i divisni délostreleckd skupina, tankova zaloha a nové vy-
tvorena délostteleckd protitankova zaloha a pohyblivy oddil zataraso-
vaci. Sborova délostrelecka protitankova ziloha zaujme Garu rozvinuti
za treti ¢arou. Shorovy pohyblivy oddil zatarasovaci je pripraven k za-
sahu podle vyvoje boje k prehrazeni ohroZenych sméru. Déla divisni
délostrelecké skupiny jsou v palebnych postavenich do 200 m za pécho-
tou. Ve sméru nepratelského protiitoku nutno vytvorit hustotu 30 az
40 protitankovych hlavni na 1 km fronty.

P¥i zaujimani bojové sestavy musi byt vedouci zasadou, Ze vSechna
déla, i protiletadlova, ktera budou bojovat s tanky jen tenkrat, kdyz
nebudou vézina bojem s nepratelskymi letouny nebo kdyZz tanky p¥imo
ohrozuji jejich palebnd postaveni, pripravi se k vedeni piimé strelby
na tanky.

Takto uélenéni bojova sestava divise ma vysokou protitankovou hod-
notu. Hluboké ¢lenéni bojové sestavy je nutné proto, Ze nepritel sestavu
svych jednotek provadéjicich protiitok uclenuje také do hloubky a
divise musi byt schopna odrazit i zasazené druhé sledy nepritele. Hlu-
bokym ¢&lenénim bojové sestavy se souasné vytvareji podminky pro
aktivitu obrany a moZnosti manévru proti tto¢icimu nepfiteli.

Podle bojovych zkusSenosti z Veliké vlastenecké valky potfebuje pési
divise k svému preskupeni na odraZeni nepfatelského protiiitoku az dvé
hodiny ¢asu. Tato doba je vSak zavisla na situaci, v jaké divise je. Kdyz
predni okraj zlistdva na dosaZené &are, tato doba dostaduje. Proto musi
valitel. armadniho sboru spravné uvazit éaru, na které hodla nepftitele
zastavit, aby nedoslo k zbyteéné ztraté casu.
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3. Organisace soucinnosti
Po vydani svého rozhodnuti organisuje velitel armédniho sboru sou-
¢innost. Hlavni otdzky, které musi velitel p¥i organisaci soudinnosti
upresnit, jsou:
L soucm.nost paleb s Zenijnimi zitarasy pred prednim okrajem,
— vzajemnd soulinnost protitankovych prostfedk@i na jednotlivych
obrannych ¢éarach,
— jakymi prostredky, kdy a na jaké znameni budou zabezpedena kiidla,
— zasahy nové vytvorené délostfelecké protitankové zilohy a pohybh-
vého oddilu zatarasovaciho, na jaky signal které postaveni zaujima
a jak spolupracuje s ostatnimi prostfedky,
— kdy a kde bude pouzito tankové zilohy a jak s ni spolupracuje
protitankova zaloha a pohyblivy oddil zatarasovaci,
— Jjaké p];'osti'edky a jakou pomoc dostane od velitele armidy a od
sousedu.

Vzhledem na omezeny ¢éas bude velitel armédniho shoru FeSit jen
hlavni otazky postupne s pnslusnymx veliteli, aby se tito velitelé mohli
vénovat zorganisovani souéinnosti na neJniééich stupnich. Podle vyvo;;e
situace Stab armadniho sboru pokyny velitele dopliiuje a upresiiuje.
Rozsah a obsah této cinnosti velitele bude zaviset na tom, do Jake
miry predvidal vyvoj boje a jak organisoval soudinnost v pFipravném

obdobi.

4. Bojové zabezpeceni

Prizkum se organisuje jiz pfed zahdjenim ttoku a jeho hlavnim
ukolem je sledovat nepratelské zilohy, zjistit véas zahijeni jejich pre-
skupovani, smér jejich postupu, jakymi silami pF¥ipravuje nep¥itel proti-
atok, kdy protiitok vyrazi a kde pravdépodobné povede neptitel sviij
hlavni uder. Tyto tukoly plni hlavné letecky a hloubkovy prizkum a
jejich udaje se dopliuji zpravami od sousedii a od nadfizeného velitele.

Ukolem bojového zajisténi je umoznit zaujeti obranné sestavy a pro-
vedeni priprav k odraZeni nepratelského protittoku, hlavné pokud jde
o preskupeni vo;lsk Utva.ry a jednotky zaujimaji bojovou sestavu pod
ochranou tankli pfimé podpory, které se s pohyblivym oddilem zata-
rasovacim vysunou na predni okraj a vytvori jednotlivé opérné body.

Zvlastni pééi nutno vénovat zajisténi bokld. Nejvyhodnéjsi je oprit
je o tézko dostupné objekty (lesy, osady a p.) nebo o terénni prekazky.
Na ochranu kiidel se zasazuji samocinné zbrané péchoty, samohybna
déla a piipravi se zasah tankové a protitankové zalohy.

Uspéch pri odraZeni protittoku zavisi na dikladné zorganisované
protita.nkové obrané. Pri organisaci protitankové obrany je hlavni za-
sadou, ze vSechna déla musi byt schopna vést boj s nepratelskymi tan-
ky pfimou strelbou. Hloubka protitankové obrany znemoZiuje nepnteh
bez preskupem orgamsované provést Gtok na Jednothve obranné ¢ary.
Velitel armadniho sboru i velitel divise si po zasazeni svych délostrelec-
kych protitankovych zéloh ihned vytvofi nové. Velitel armédniho shoru
kromeé toho _organisuje smély manévr protxtankovych prostiedkii na
ohrozeny smér od divise, ktera protilitokem neni zasaZena.

Nové vyclenéna delostrelecka. protltankova zaloha a pohyblivy oddil
zatarasovaci velitele armadniho sboru pfipravi ihned zésahy ve prospéch
divise odrazejici protititok. Do systému protitankové obrany se zafadi
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vSechny tanky pfimé podpory péchoty, kromé tankd vyélenénych do

predsunutého oddilu divise. Cést protitankovych prostiedkit nutno za-

sadit k zajisténi boki.

M 'll‘a.kto organisovani protitankovd obrana umoZiiuje ispéSné splnéni
olu.

Protititok nepfitele bude podporovin silnym letectvem. I kdyZz za
utoku je leteckéd prevaha na strané atoénika, miiZe se podafit nepriteli
ziskat mistni taktickou pievahu nad prostorem, kde pripravuje proti-
utok. Protileteckd obrana musi byt proto organisovina tak, aby jednak
zajiStovala bojovou sestavu divise odrazejici protiitok, jednak zabez-
pecila zasazeni mechanisované divise do boje, kdyZz v té dob& vyrazi
nepratelsky protititok. Organisuje se proto v ridmeci sboru z organickych
a posilovych prostiedki protiletadlového délostfelectva a stihacim le-
tectvem velitele armady. U divise odraZejici protidtok nutno organisovat
i palbu péchotnich zbrani k odraZeni nizko leticigh letounli. Shorova
protiletadlova skupina se rozmistuje za tfeti obrannou é&arou.

5. Organisace veleni

Rychly spad udilosti ma znaény vliv na organisaci veleni.

Vsechny tkoly se vydavaji formou kratkych nafizeni technickymi
pojitky nebo styénymi distojniky. Velitelskou pozorovatelnu nutno volit
tak, aby velitel armadniho sboru mél moZnost pozorovat vyvoj boje pfi
odraZeni protiGtoki. Je ucelné, aby aZ do odraZeni protiutoku velitel
armidniho sboru neménil svou pozorovatelnu.

Za boje udrzuje Stib armadniho sboru nepretrzité spojeni a styk
se Stabem divise a se sousedy.

Velitelskd pozorovatelna divise odraZejici nepratelsky protiitok zfi-
zuje se mezi prvni a druhou obrannou ¢arou. V priibéhu boje je velitel
divise a jeho Stab povinen neustale informovat velitele armadniho sboru
o vyvoji situace, zvlasté kdyz v ni nastanou nepfedvidané zmény (pfe-
ruSeni éinnosti nepritele, odchod a p.).

V 8iroké miFe se pouZivd smluvenych znameni.

VSechnu éinnost souvisici s pripravou odraZeni protiitoku nutno
provést skryté, aby ji nepritel nezjistil a nemohl ucinit prislusni opat-
Yeni proti ni.

6. Vedeni boje p¥i odraZeni mepratelského protiGtoku

Boj s nepratelskymi zalohami zaéina se zahajenim 1utoku. Letectvo
soustfedénymi tdery ni¢i nepfatelské zalohy, zabranuje jejich presku-
povani a zaujiméini bojové sestavy. P¥i soustfedéném tuderu jedné bom-
bardovaci divise moZno poéitat se zdrZzenim zasahu nepratelské obrnéné
divise asi o jednu hodinu.

Zjisténé pochodové proudy jsou napadany dalekymi palbami délo-
stielectva, zvlasté pri prechodech soutéskami, osadami a p.

Pri rozvinovani bojové sestavy je nepritel napadan soustredénou pal-
bou vseho délostielectva (minometd).

Proti sméru pravdépodobného protititoku se pfi dostatku éasu pri-
pravi pohyblivd p¥ehradni palba, kterd se stfili od vychodisté nepfa-
telského protititoku aZ asi na 400 m pfed predni okraj. Pred predni
okraj se polozi souvisld pfehradna palba, kterd mé za cil oddélit péchotu
od tanki. Soudasné zahajuji palbu déla pro pfimou stfelbu s cilem
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zastavit postup nepratelskych tankt. Deélostfelectvo z druhé a tieti
obranné cary podporuje boj praport prvniho sledu. Po zjiSténi sméru
hlavniho ideru nutno provést v po¢ateéni sestavé nékteré tpravy, a kdyz
to nebude mozné (coz bude pravidlem), provést smély a prekvapivy ma-
névr palbou. Zvlastni pozornost nutno vénovat zajisténi kiidel. Kdyz
nepritel obchazi kridla, nutno mu v tom zabranit manévrem délostv¥e-
lecké protitankové zalohy, pohyblivym oddilem zatarasovacim a tanko-
vou zalohou. Tésnou soucinnost nutno udrzovat se sousedy.

KdyZz nepritel pronikne az k treti obranné ¢are, stiva se odraZeni
protidtoku velmi tézkym. V tomto pripadé nutno proniklé tanky zniéit
soustfedénou palbou sborové délostrelecké skupiny a armédni délost¥e-
lecké skupiny a soustfedénymi udery letectva. VSechny prostfedky musi
vést boj s tanky, dokud se jim nedostanou ,,na télo“. To vyzaduje vy-
sokou tupornost a nezlomnou vuli vSech prislusniki téchto druht vojsk.

Po odrazeni nepratelského protititoku organisuje velitel armadniho
shoru boj tak, aby zabranil nepfiteli v odchodu a jeho zachyceni na
obranné ¢are v hloubce. V soucinnosti se sousedy (to usmérnuje velitel
armédy) nutno odchazejici jednotky obkli¢it a zniéit. Velitel armadniho
sboru pouzije k tomu tdelu svych zaloh, které vyjdou do tylu vojsk
provadéjicich protititok, odFiznou jim cesty a zabrani jim v odchodu.

OdraZeni protiGtoku vyzaduje cilevédomé préace vSech politickych,
stranickych a mladeZnickych pracovniki na politickém zabezpeceni boje.
Cilem této prace musi byt spravné zabezpecit provedeni rozkazi veliteld.
Priace musi byt provedena za slozité bojové situace v kratkém case, coz
mé vliv jak na jeji rozsah, tak i methody.

7. Armadni sbor p¥i odraZeni protiGderu

Odrazeni protiideru je éinnost opera¢niho vyznamu, kterou organi-
suje a planuje velitel armady.

Cilem protiideru podle zisad americké armady je zastavit GspéSné
se rozvijejici tok, omezit nepratelsky vlom, rozdélit bojovou sestavu
utoénika na ¢éasti, postupné je niéit a obnovit plivodni souvislost obra-
ny. Provadi se hlavné obrnénymi jednotkami, které maji znaénou tuder-
nou silu a mohou mit nejaéinnéjsi vliv na situaci. Protiider je podporo-
van silnymi leteckymi jednotkami, délostrelectvem, Zenijnim vojskem
a ma byt vSestranné zabezpecen.

OdraZeni protitideru je pro armadu provadéjici itok velice dileZitym
momentem operace. Armida musi rozdélit své sily jednak k odraZeni
protitideru, jednak pokracovat v plnéni tkolu dosavadnim tempem.

OdraZeni protiuderu se provadi dovednou kombinaci pfechodné obra-
ny a pfimym utokem do boku nebo na tyl nepfatelského uskupeni pro-
vad&jiciho protitider. Mnozstvi sil a prostiedkil k odraZeni protitideru se
uréuje podle konkretni situace, pro to nemuze byt Zadného pravidla a
bude ziviset na sile a prostfedcich jednotek, kterymi nepfitel provadi
protitder.

OdraZeni protiaderu je zdvislé na zamyslu operace, na predvidaném
planu odraZeni protitideru, na pFedpokladané ¢innosti nepritele, na ope-
raéni situaci armady a na terénu. VSechny tyto podminky musi byt
podfizeny rozhodnuti velitele armady, které predvidd znifeni hlavnich
sielé xifipﬁtele jako hlavni kol operace a opatfeni pro opera¢ni zabez-
peceni.

%_—‘
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K odrazeni protiideru miZe dojit jak v taktické, tak i v operaéni
hloubce obrany nebo p¥i zakonéeni operace. Velitel armady musi proto
predvidat mozné zplusoby pouZziti nepiratelskych operaénich ziloh, sprav-
né vyuzit svych prostfedkid, hlavné délostfelectva a letectva, aby nebyl
narusen plan operace, hlavné vSak musi spravné predvidat dobu a smér
provedeni protitderu.

Protidder v taktické hloubce obrany se provadi s cilem likvidovat
takticky vlom do obrany a udrZet pasmo, které mé zvlastni vyznam pro
udrzeni souvislosti obrany. Tento protiider se provadi pomérné omeze-
nymi silami a prostfedky. Odrazeni tohoto protitideru se provadi tak,
Ze c¢ast sil armady prejde prechodné do obrany, hlavni sily pokraduji
v Utoku, Gtodi na tyl nepratelského uskupeni, provadéjiciho protitder
a vytvareji tak podminky k nieni nepfitele po ¢éastech. Armadni sbor
plni kol podle rozhodnuti velitele armady.

Protiider v opera¢ni hloubce se provadi, aby byl likvidovin vlom
opera¢niho vyznamu a aby byla obnovena operacni souvislost obrany.
Provadi se znaénymi 'silami. OdraZeni tohoto protiideru se provadi
silami arméady nebo frontu obdobné jako protitder v taktické hloubce.

Kone¢né protitder p¥i zakonéeni operace ma zg cil vytvorit vyhodné
podminky pro prechod do protiofensivy. OdraZeni tohoto protitideru se
provadi prechodem &asti- sil armady do obrany s cilem vyéerpat ne-
pritele, zpusobit mu aktivni obranou ztraty, privést jeho utok k zhrou-
ceni, zajistit pfisun strategickych ziloh a pfipravit podminky pro zma-
feni jeho protiofensivy a prechod do nové 1utoéné operace.

Podle zkuSenosti z Veliké vlastenecké valky muze k protitideru dojit
i za jinych situaci, na p¥. proti vn&j§imu obkliéovacimu okruhu pfi
obkliGovani nepfitele (korsun-Sevéenkovskd operace) nebo za boji
o udrZeni pfedmosti (pfedmosti na Fece Dnépru, piedmosti na fece Visle
u Sandomierze).

Formy a methody odriZeni nepratelského protiideru zavisi hlavné
na razu nepratelské obrany, na silach a prostfedcich utoénika, na po-
méru sil pozemnich jednotek a letectva, na razu terénu a mozZnosti po-
uziti ziloh, na zamyslu velitele atd.

Na tspéch odrazeni protitideru ma vliv:

— hloubka operace; hluboko planované operace Uspésné Fesi i otazky
boje s nepratelskymi zilohami (nepFitel je omezen ve svém manévru,
hlavné pokud jde o soustfedéni ziloh);

— vysoké tempo titoéné operace, kterym jsou nepritelské zalohy zba-
veny moznosti soustfedit se, dostavaji se postupné pod tdery naSich
vojsk a jsou nieny po ¢astech. Vysoké uto¢né tempo operace je
jedna z podstatnych podminek tspéSného boje s nepfatelskymi proti-
udery a naopak UspéSné odraZeni protitideru zvySuje itoéné tempo
operace;

— provadi-li se prilom nepratelské obrany na nékolika smérech po-

stupné za sebou, pri éemZ nepfitel nevi, kdy na kterém sméru bude
prillom zahijen. Na pf. operace Sovétské armady zacatkem roku 1945
se rozpoutaly na fronté 1200 km Siroké, naproti tomu deset stalin-
skych uderti bylo provedeno postupné za sebou a jeden uder vytvarel
vyhodné operaéni (strategické) podminky pro vedeni dalsiho;
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— véas provedena opatfeni k ucéinnému boji s nepratelskymi zalohami.
Manévr sil a prostfedki s cilem pfelozit smér hlavniho Gderu se
provadi hlavné v zijmu boje s nepratelskymi zalohami;

— dukladné operaéni zabezpeceni Gitoéné sestavy armady, hlavné zajis-
téni jejich boki a kiidel. Vzdalenost mezi jednotlivymi tuseky, na
kterych se prolamuje nepfatelskd obrana, mohou dosahovat nékolik
desitek kilometrii, proto nutno k =zajisténi bokl vyélenit zvlastni
jednotky.

Piima priprava k odrazeni protiuderu se provadi za slozité operaéui
situace, pod velkym tlakem ¢asu a za zvySené aktivity nepfatelského
-letectva.

Rozhodnuti velitele armady pro odrazeni protiideru se upfesiiuje
v dynamice operace. Podrizeni velitelé vSak musi sami projevit Sirokou
iniciativu a v ramci zdmyslu velitele armady uéinit opatfeni k jeho
odrazeni.

Rozhodnuti velitele armady obsahuje:

— zhodnoceni nepﬁtele jak pred frontou armady, tak i uskupeni p¥i-
pravujiciho protitder,

— ¢aru, na které se rozhodl protiuder zastavit,

— operaéni sestavu armady,

— tukoly podfizenych jednotek,

— tukoly druhli vojsk,

— tukoly pro operac¢ni zabezpeéeni.

Ukol armadniho sboru zavisi na jeho tloze a na misté v ftoéné
operaci armady. Vseobecné muZe armadni sbor dostat ukol pfejit do
obrany a odrazit nepfatelsky protiider nebo piimo ttoéit na nepratelské
uskupeni provadéjici protidder anebo pokradovat v plnéni operaéniho
ukolu armady.

Kdyz armadni sbor ma za ukol spésné prejit do obrany, postupuje
velitel armadniho sboru obdobné, jak bylo uvedeno pfi odrazeni proti-
Utoku. Obranu vSak organisuje do Vet hloubky a vytvari jesté dalsi
obranné ¢ary, na které zasazuje sviij druhy sled, armadni protitankovou
a tankovou zilohu a arméadni pohyblivy oddil zatarasovaci. Vzdalenost
téch &ar je 5 aZ 6 km od predniho okraje. Mechanisovana divise bude
v tomto pripadé zpravidla v prvnim sledu armadniho sboru bréanit pasmo
asi 6 az 8 km S8iroké. Pouziti mechanisované divise v prvnim sledu
podstatné zvysSuje protitankovou hodnotu obrany.

Primy ttok na nepratelské uskupeni, které provédi protitder, bude
podniknout v téch pFipadech, kdyz ttoéici vojska maji pfevahu v tancich
a kdyz se neprételske uskupeni je§té nerozvinulo nebo se pravé rozvi-
nuje. Tento titok mA riz stfetného boje. Musi byt pFipraven mohutnym
nderem délostrelectva a letectva. Armadni sbor zautoéi v dosavadni se-
stavé. Velitel armadniho sbhoru zasadi do ttoku i svou tankovou zilohu.
Velitel armadniho sboru i velitelé podfizenych divisi se musi snazit roz-
délit nepiatelskou sestavu, oddélit uskupeni provadéjici protiider od jed-
notek v obrané a zabranit nepfiteli dosihnout vyhodné terénni éary pro
rozvinuti svého utoku.

Délostielectvo musi byt véas centralisovano. Vyznamnou tlohu plni
protitankové délostielectvo. DélostFelectvo zabrafuje soustfed'ovini ne-
pratelskych sil, zabrafiuje pFisunu jeho zaloh, desorganisuje rozvijeni
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nepritele, isoluje boji§té, zabezpeduje k¥idla a boky vlastnich jednotek,
podporuje jejich boj na celou hloubku.

Letectvo vede intensivni priizkum, vede boj s nepratelskym letectvem,
zabrafiuje soustfedovani neptitele a jeho rozvijeni, zajiStuje vlastni
uskupeni vojsk a podporuje jejich ttok.

Zenijni vojsko zabezpeluje kiidla fGtoéné sestavy, zajistuje dobyté
;':éry a objekty, zabezpecuje postup vlastni péchoty, tanki a délostre-
ectva.

Z ukoli operaéniho zabezpeCeni jsou nejdulezitéj$i tkoly priizkumu
a protitankové obrany.

VSemi druhy prizkumu musi byt zjisténo soustfedovani nepfitele,
nejpravdépodobnéjsi a nejvyhodnéjsi osy postupu do vychoziho prostoru
protitderu, sila a sloZeni nepfatelskych jednotek, pravdépodobny é&as a
smér nepratelského protitderu.

Pro protitankovou obranu nutno zabezpeéit soustfedéni jadra proti-
tankovych prostredkid na sméru protitderu nepftitele, aby byly zptisobe-
ny co nejvétsi ztraty jeho tankim a aby byla zabezpedena vlastni
sestava.

Veleni musi byt pruzné a rozhodné. Kazdé ztraty ¢asu muZe byt ne-
pritelem vyuzito a muZe vést k sniZzeni tempa Gtoéné operace.

Stretny boj, jakym je tento druh ttoku, je boj o ziskani iniciativy.
Pro velitele armadniho sboru to znamena predejit nepfitele v tuderu,
dokud jeSté plné nerozvinul svou sestavu a nezorganisoval soudinnost.
Nejvyhodnéjsim momentem tuderu na nepiitele je doba, kdyz se rozvi-
nuje z pochodovych proudid do bojové sestavy. Jestlize se veliteli ar-
madniho sboru nepodafilo zautodit na nepritele v dobé rozvinovani, pak
musi rozhodné zautoCit na jeho bojovou sestavu, vlomit se do jeho
uskupeni zajiStujic si své boky. Jestlize nepiitel prefel spésné do obra-
ny, pak velitel AS organisuje tok z chodu po kratké, ale mohutné
délostrelecké a letecké pripravé v dosavadni bojové sestavé.

Zaver

Proti nepratelskym protittokim a protiiderim provadénym obrné-
nymi jednotkami nutno v kratkém case soustiedit mohutnou délostre-
leckou palbu, letecké tidery a hlavné protitankové prostfedky. Utoénik
disponuje dostateénymi prostfedky, aby rychle likvidoval mistni pfe-
vahu nepritele na téchto smérech.

Nepritel provadi své protitoky a protitidery zpravidla na nejdilezi-
téjSich smérech, proti hlavnimu uskupeni, v rozhodujicich obdobich boje
a operace s cilem zpomalit Gito¢né tempo, pfisunout zalohy z dalsi hloub-
ky nebo k organisovani obrany na dalSich ¢arich. Proto se musi velitel
organisujici operaci nebo boj snazit, aby nepratelsky zasah nemél vliv
na Gtoéné tempo, a naopak, aby rychlym zni¢enim nepfitele zvysil tempo
operace. Za zadnych okolnosti nesmi nepriteli dovolit ujmout se ini-
ciativy. :

OdraZeni protiutoku se provadi nejéastéji pfechodem éasti sil armad-
niho sboru do obrany, kterd musi byt hlavné protitankova. Do proti-
tankové obrany se zaéleniuji vSechny prostfedky. Vsechno délostielectvo
se pripravi k vedeni boje s nepratelskymi tanky pfimou stielbou.

Odrazeni protitderu se provadi dovednou kombinaci obranného boje
s pfimym utokem na uskupeni provadéjici protitider. Tento pfimy utok
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ma raz stfetného boje a vyzaduje od vSech veliteli smélé a rozhodné
vedeni boje.

K odraZeni nepfatelskych protiideri a protittokid dochazi za rozma-
nité taktické a opera¢ni situace. Spravné rozhodnuti miZe uéinit jen
ten velitel, ktery citi tep boje, mad dostatek podkladli pro zhodnoceni
situace a rozhoduje se v duchu zdmyslu nadi¥izeného. Prizkum mé proto
mimofadny vyznam a musi byt organisovin vSemi veliteli na celou
hloubku operace nebo boje.

Odrazeni protititokl a protiideri musi byt provedeno podle konkret-
nich podminek. Vzdycky vSak nutno dodrzet zasadu, Ze tato éinnost je
jenom diléi éinnosti, a vSechna opatieni musi sméfovat k tomu, aby
nebylo ohroZeno splnéni tkolu.

Kone¢né v nemalé mife moralni duch jednotek odraZejicich nepra-
telské protitidery a protiutoky zajistuje jejich uspéch.

Upornost, nezlomni ville bojovat s nepfitelem az do jeho znieni,
vysoka politickd uvédomélost jsou jedny z hlavnich predpokladi vitéz-
stvi nad nepfitelem.

Pouzité prameny:

Polni fad és. branné moci.

Poznidmky 2z velitelsko-8tabnich cviteni provedenych v r. 1952/53.
Mysl wojskova, ro¢. 1951, &is. 3, 8, ro¢. 1953, &is. 2.

Vojenna mysl, ¢asopis bulh. lid. dem. arméady, ro¢. 1953, &is. 1 a 5.

Poznamka redakce

Clinek podplukovnika SpiSiaka pFind$i Etendium detné podnéty
k diskusi o velmi aktudlni thematice — organisaci odrdZeni silnijch
tankovych protiitoki a protiideri w rdmci armddniho sboru.

Redakce Vojenské mysli vyzyva étendre, kteri mabyli pii rTiuznych
cvi¢enich wurcité praktické zkuSenosti v orgamisaci a Tizeni této bojové
¢innosti, aby napsali k tomuto ¢linkw diskusni prispévek. Zaslete tieba
i zcela kratké piipominky k nékteré diléi otdzce, o niZ ve svém Eldnku
pojedndvd podplukovnik Spisiak.

Aby mohly byt diskusni prispévky otistény jesté v tomto roce ve
Vojenské mysli, je tieba je zaslat redakcildo konce zdfi t. .

- ‘_o.‘;_




CINNOST VELITELE ARMADY, VELITELE DELOSTRELECTVA
ARMADY A JEJICH STABU PRI ORGANISACI PROTILETECKE
OBRANY

Plukovnik Rudolf Horfk

Uvodem je tfeba Fici, na jak vysokém stupni byla za Veliké vlaste-
necké valky protileteckd obrana vojsk a tylu v Sovétském svazu.

Uspéch protiletecké obrany sovétské arméady, kteri zabezpelila ne-
zranitelnost velkych mést Moskvy a Leningradu a velmi Géinné podpo-
rovala ¢innost vojsk, byla podminéna sprivnym a védecky podloZenym
uréenim Ukolll a moZnosti kaZdého prostiedku protiletecké obrany, do-
vednym pouzZitim vSech sil a prostfedki protiletecké obrany na zakladé
jejich hromadného pouZiti k obrané hlavnich objekti a vyloucenim
z obrany objektli méné duleZitych, spravnym pouzitim prostfedkt proti-
letecké obrany na nejdilezitéjsich smérech c¢innosti vojsk v tusecich roz-
loZzeni hlavnich tylovych objektii, spravnou organisaci soudinnosti mez
jednotlivymi prostfedky protiletecké obrany, t. j. pfedevSim mezi proti-
letadlovym délostfelectvem a stihacim letectvem a mezi prostfedky proti-
letecké obrany a branénymi vojsky (tylovymi objekty).

Sovétsti velitelé v kritickych fazich boje dovedné pouzivali vSech po
ruce jsoucich prostifedki k boji s nepratelskym letectvem.

Zpusobilost vojsk Sovétské armady odraZet soucasné udery velkych
nepratelskych sil, byla jednou z hlavnich podminek, na nichZ za Veliké
vlastenecké vilky v znaéné mire zavisela rychlost ttoku, pevnost obrany
a volnost jednani p¥i provadéni manévru béhem boje.

Plan protiletecké obrany

Za organisaci protiletecké obrany vojsk a za bojovou ¢&innost pro-
stfedku protiletecké obrany odpovidi velitel armady a jeho S§tab.

Velitel armady organisuje protileteckou obranu na zakladé svého roz-
hodnuti pro boj a na zakladé Ukolii stanovenych ve Smérnici velitele
frontu pro protileteckou obranu vojsk a tylovych objekti a dale podle
sil a prostfedki protiletecké obrany, které mi k disposici.

Velitel armady a Stib pri organisaci protiletecké obrany vychazi
z podminek situace a razu Cinnosti nepratelského letectva v pasmu d&in-
nosti armady a sousedi.

Stab armady pripravuje veliteli vSechny tdaje potiebné k reSeni
protiletecké obrany, k veleni silim a prostfedkim protiletecké obrany
a pro soucinnost mezi protiletadlovym délost¥electvem a vlastnim stiha-
cim letectvem. K této praci pribira oddéleni protiletadlového délostre-
lectva u Stabu velitele délostfelectva armady.

Podkladem pro rozhodnuti velitele armady na organisaci protiletecké
obrany jsou informacni zpravy velitele délostfelectva armady a néadel-
nika Stabu armady a predstavitele podpurného letectva.

Velitel délostfelectva armidy ve své informaéni zpravé veliteli ar-
mady o organisaci obrany protiletadlovym délostielectvem uvadi:
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— moznosti protiletadlového délostPelectva uréeného pro protileteckou |
obranu armady, ) \H

— zavér o ¢innosti nepratelského letectva s hlediska PLO, I

— navrh na upresnéni tukoli protiletadlovému délostielectvu v jednotli-
vych obdobich operace pro obranu armady,

— manévr protiletadlového délostielectva v prub&hu operace, ‘

- orgamsac1 souéinnosti mezi 'protﬂetadlovym délostrelectvem a vlast- "
nim stihacim letectvem,

— dobu pohotovosti protﬂetadlového délostrelectva. ‘
Nagelnik Stabu armady ve své informaéni zpriavé veliteli armady I

o opatrenich k bojovému zabezpeleni vojsk a zplisobu zabezpeéeni styki 1

a kridel uvadi: ‘

— udaje o vzdus$né situaci a o pravdépodobném razu &innosti nepratel- ”
ského letectva; které objekty budou nejpravdépodobnéji cilem jeho ’
naderu,

— tukoly protiletecké obrany stanovené smérnici velitele frontu pro or- ‘
ganisaci protiletecké obrany, |

— mavrh na rozdéleni sil a prostfedkli protiletecké obrany a jejich 1
manévr podle obdobi operace,

— navrh na pouziti palebnych prostfedkii péchoty a kulometi proti
letadliim pro protileteckou obranu,

— organisaci vzdu$ného pruqumu a hlasné sluzby,

—- stupen Zenijniho vybudovani sestavy vojsk se zretelem na proti-
leteckow obranu,

— opatfeni na ochranu vojsk a objektd tylu (zastirani, rozptyleni, po-
zarni a protichemicka opat¥eni, zdravotnicko-veterinarni pomoc).

Rozhodnuti velitele armady s hlediska protiletecké obrany obsahuje
tyto udaje: které uskupeni vojsk a které objekty tylu, jakymi silami
a prostrfedky maji byt branény pred napadenim a prizkumem ze vzdu-
chu, kde maji byt tato uskupeni vojsk branéna (ma kterém useku po- ‘
chodové cesty, v jakém pasmu, rajond a p.), na jaké éasové obdobi je
protileteckd obrana organisovina, jak bude organisovina soudinnost
prostfedki protiletecké obrany, hlasni sluzba, opatfeni na ochranu
vlastnich vojsk a tylovych objektli, jaki opatfeni se predvidaji ke kla-
méni nepritele. Po rozhodnuti vyda velitel armady svému nadelniku
§tdbu pokyny pro organisaci protiletecké obrany. |

Podle rozhodnuti velitele armady a jeho pokynll pro organisaci proti-
letecké obrany a Smérnice frontu zpracovava s$tab (operadni oddéleni),
v soucinnosti se Stabem velitelstvi délost¥electva armady (oddéleni PLD),
s nacelnikem spojeni, Zenijnim a chemickym mnacéelnikem ,Plan proti- ‘
letecké obrany* zaroven s planem operace, jehoZ je soucasti.

Plan protiletecké obrany se zpracovavd na celou hloubku operace
v souladu s lkoly armady, nejpodrobnéji na prvni obdobi vedeni operace, |
na ostatni jen v hrubych rysech. |

Forma ,,Planu protiletecké obrany* je bud textuilni s p¥ilohami nebo
grafickd na mapé s legendou.

Plan protiletecké obrany obsahuje:

— hlavni 1koly protiletecké obrany na celou hloubku operace,
— sily a prostfedky protiletecké obrany (stihaci letectvo, protiletadlové
délostrelectvo, hldsna sluzba),

h——’
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— tukoly prostiedku pmtﬂetecke obrany v jednotlivych obdobich opera-
ce, Jechh rozdéleni a manévr jimi v pribéhu operace,

— organisaci Utvarové protiletadlové obrany a pouZiti palebnych pro-
stfedklt péchoty a kulometti proti letadltim,

—— organisaci veleni sildim a prostfedkiim protiletecké obrany,

— organisaci soucinnosti sil a prostfedki protiletecké obrany armady
mezi sebou, se sousedy, s frontem (PLOSU),

— opatfeni na ochranu vojsk a tylovych objekti.

K ,Planu protiletecké obrany* se zpracovavaji tyto piilohy:

1. Schema organisace hlasné sluzby.

2. Schema obrany vojsk a tylovych objektii armady protiletadlovym
délostrelectvem a stihacim letectvem.

3. Pokyny pro soudinnost protiletadlového délostielectva se stihacim
letectvem (ve vypise se rozesilaji vSem podfizenym jednotkam).

4. Schema linkového a radiového spojeni pouZivaného pro potfeby
protiletecké obrany.

Prilohy 1 a 4 mohou byt zpracovany v jedné pr¥iloze.

Plan protiletecké obrany podepisuje nadelnik Stibu armady a velitel
délostrelectva armady. Schvaluje ho velitel armady. Vojskim se z ného
vydavaji bojova nafizeni pro protileteckou obranu. .

Bojové natizeni pro protileteckou obranu
obsahuje:

— raz ¢innosti mepratelského letectva,

— tikoly vysSich jednotek (dtvarii) k organisaci protiletecké obrany,

— tlkoly podfizenym a posilovym utvariim protiletadlového délostfelec-
tva uréenim objektli, které maji branit, a doby pohotovosti proti-
letecké obrany,

— tUkoly stihacimu letectvu, stanovené podle planu velitele frontu;

— kdy a v jakych prostorech se rozmistuji stamice hlasné sluzby,
tstfedna hlésné sluzby, hlasky, jejich odislovani a zpilisob hlaSeni,

— organisace soudinnosti hliasné sluzby armady s hlasnou sluzbou
frontu (PLOSU) a sousedi,

— organisace Cinnosti radiolokac¢nich stanic,

— rozpoznavaci signaly vlastnich letounti a pozemnich vojsk,

— signaly pro vyhlasovani leteckého a atomového poplachu.

Seuéinnost sil a prostredkii protiletecké obrany
Hlavni z rozhodujicich podmmek tispéchu protiletecké obrany je sou-

clnnost jednak prostifedkii mezi sebou, jednak soucinnost mstredkl"x

protiletecké obrany s branénymi vojsky a objekty tylu. Podstata soudin-

nosti mezi jednotlivymi prostfedky protiletecké obrany zaleZi:

— ve sladéném manévru sil a prostifedkl protiletecké obrany s éinnosti
branénych vojsk, a to jak v pFipravé operace, tak i béhem operace,

— v stalé vzijemné informaci $tabli a vysSSich jednotek a Utvard proti-
letecké obrany a $tiba branénych vojsk o pozemni a vzdu$né situaci.
Tu je tfeba pripomenout, Ze velitelé vysSSich jednotek a tutvard proti-
letecké obrany musi dobfe znat ukoly branénych vojsk a zplisob,
jak je budou plnit.
Souéinnost organisuje velitel armady a jeho 5tdb na zdkladé pokyni

Stabu frontu a rozhodnuti velitele armady pro operaci.
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Tu musi byt hlavnim cilem soustredit sily a prostfedky protiletecké
obrany k zabezpedeni bojové ¢innosti vojsk a k obrané tylovych objektd
proti uderum nepfatelského letectva a mnedopustit nepratelsky letecky
prizkum.

Vychéazeje z tohoto cile musi $tib armady pro vzijemnou podporu
pri plnéni ukoli vojsky armady a prostfedky protiletecké obrany splnit
tyto tkoly:

— upfesnit Ukoly silaim a prostfedkiim protiletecké obrany a sladit je-
jich ¢innost s Cinnosti branénych vojsk,

— zorganisovat rychly zpusob informovani prostiedkit protiletecké obra- '
ny, $tablu vojsk a tylovych objektl o zjisténych nepratelskych letou-
nech a o leteckém mebezpedi, '

— pripravit provedeni manévru silami a prostiedky protiletecké obrany
v souladu s tkoly, které plni vojska armady,

— stanovit zpilsob obrany protiletadlovym délostfelectvem a stihacim
letectvem armadni rychlé skupiny p¥i jejim vyvedeni a zasazeni do
prulomu a pFi ¢innosti v pritb&hu operace, jakymi jednotkami proti-
letadlového délostfelectva a vyS$8imi jednotkami stihaciho letectva
bude zesilena,

— urdit, ktera letisté maji byt obsazena k zabezpeCeni ¢innosti armadni
rychlé skupiny pfi jeji éimnosti v opera¢ni hloubce pro rychlé pre-
misténi stihacich leteckych jednotek,

— stanovit zplisob organisace obrany stihacim letectvem a protiletadlo-
vym délostrelectvem druhého sledu armidy pfi jeho zasazeni do boje,

— stanovit zpusob obrany vojsk armady proti iiderim letectva nepritele
pii nasilném pfechodu vodniho toku,

— urcit zptsob vzajemné informace Stabi a jednotek protiletecké obra-
ny a $tabli branénych vojsk a sousedi o pozemni a vzdusné situaci,

— urc¢it rozpoznavaci signaly vlastniho letectva a vojsk,

— urcit -zpusob informovani vSech velitelli, vys§ich jednotek (ltvari)
armady a prostfedki protiletecké obrany o preletech vlastniho le-
tectva,

— vytvorit celkovy systém hlasné sluZby pro zjiStovani a pozorovani
vzdusnych Gtoénych prostiedki nepritele tak, aby byl sladén s celko-
vym systémem hlésné sluzby frontu,

— vyuzit tdaji radiolokaénich stanic frontu, radiovych zamérovaciu
kruhového obzoru protiletadlového délostfelectva o letounech a ji-
nych prostifedcich vzdusného napadeni,

— zorganisovat vzijemnou vyménu provoznich udaji radiové sité hlasné
sluzby mezi frontem a sousedy (PLOSU),

— zabezpelit vzijemnou informaci o vzdus$ném nepriteli s hlasnou sluz-
bou frontu a se sousedy (PLOSU),

-— stanovit zptsob hlaSeni vzdu$né situace protiletadlovému délostielec-
tvu a stihacimu letectvu,

— urdit zplsob vyuZiti prostfedki hlasné slu’by k navadéni vlastniho
stihaciho letectva.

Veleni silam a prostfedkiim protiletecké obrany

Za organisaci veleni silam a prostredkum protiletecké obra.ny v se-
stavé armady odpovida velitel armady. On je také odpovéden za jejich
lspésné plnéni tkoli k zabezpefeni bojové <&innosti vojsk na celou
hloubku operace.

6
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Velitel armady veli silim a prostfedkim protiletecké obrany pro-
st¥ednictvim svého Stabu a veliteli druhit vojsk. Stab armady na za-
kladé rozhodnuti velitele armédy a pokyni frontu organisuje a zabez-
pecuje veleni silim a prostfedkim protiletecké obrany.

Veleni zalezi
— v stalém Fizeni a vedeni sil a prostfedku protiletecké obrany,

— Vv organisaci nepretrZitého vzdus$ného priizkumu a hodnoceni vzdus$né
situace a v stanoveni pravd&podobného rizu é&innosti leteckého ne-
pritele, s

— v organisaci mnepretrzitého pozorovani vzdus$né situace a vdéasném
hlaSeni leteckého nebezpeéi prostfedkim protiletecké obrany a voj-
skiim (tylovym objektim),

— v Casném vydavani bojovych mna¥izeni prostredkiim protiletecké
obrany a plamovani jejich bojové d&inmosti,

— v organisaci zabezpeCeni nepretrzité soulinnosti mez prostredky
protiletecké obrany, sousedy a s branénymi vojsky mna celou hloubku
operace armady,

. — Vv organisaci a provadéni vzijemné informace o vzdusné situaci mez
prostfedky protiletecké obrany armady mezi sebou, se silami a pro-
stredky frontu (PLOSU) a se sousedy, -

— v ¢asném rozhodnuti k odrazeni néletu nepratelského letectva a jeho
proniknuti k jednotkdm (vykomavatelim),

.— Vv organisaci a provedeni mamévru sil a prostfedkii protiletecké obra-
ny podle prubéhu plnéni stanovenych ukoli voisky,

— v stalé kontrole bojové ¢innosti a prostiedkid mprotiletecké obrany
pri plnéni tkoli,

— v organisaci zabezpeCeni spojeni silam a prostfedkim protiletecké
obrany.

Veleni hlasné sluzbé, jeji kontrola, pfemisténi hlasek a radiolokaé-
‘nich stanic provadi velitel armady prostfednictvim S$tabu, operaéniho od-
"déleni. Veleni protiletadlovému délostrelectvu, jeho kontrola velitelem
délostrelectva armady se provadi skrze zastupce velitele délostielectva
‘pro protiletadlové délostrelectvo. PFi naletech se uskuteéniuje veleni pro-
‘tiletadlovému délostielectvu veliteli skupin a veliteli protiletadlovych jed-
notek v souhlase s pokyny velitele délost¥eectva a plinu protiletecké
obrany. Veleni stihacimu letectvu se uskuteéhuje velitelem stihaciho le-
tectva z jeho velitelského stanovisté a navadécich stanovist.

Zavér

Velitel, ktery odpovida za protileteckou obranu své jednotky, musi
stale studovat situaci, znat taktiku a bojovou techniku a raz é&innosti
nepratelského letectva.

Aby se Stab stal plnohodnotnym organem velitele pii veleni prostied-
kim protiletecké obrany, musi si dob¥e osvojit raz a taktiku utoénych
vzduSnych prostfedkli nepfitele a musi dobfe znit organisaci a vlast-
nosti jednotlivych prostiedkt protiletecké obrany.

Velitelé utvart a vySsSich jednotek protiletecké obrany musi velmi
dobfe znat Ukoly branénych vojsk a zplisob jejich plnéni.




RADICLOKATORY — MOZNOST JEJICH VOJENSKEHO POUZITI
A OBRANA PROTI NIM

InZenyr kapitin Jaroslav Capek

Zakladni princip radiolokatoru, vyuZivani odraZenych elektromagne-
tickych vin, byl objeven roku 1897 velkym ruskym ucencem A. S. Po-
povem. Od té deby, a to hlavné za poslednich 20 let, prosla radiolokace
znaénym vyvojem a dnes se setkdvame s jejim Sirokym a rtznorodym
pouzitim. Pojem radiolokace zahrnuje vSechny zpusoby urcovani polohy
predmétl, které nemaji zadnych za¥izeni, kterd by se podilela na urco-
vani polohy téchto pfedméti. To znamena, Ze k uréeni polohy vyuzivime
vyslané elektromagnetické energie, jejiz ¢ast se po dopadu odrazi a vraci
zpét. Tato ¢ast je prijata pFijimaci ¢éasti radiolokatoru a po zpracovani
v obvodech radiolokatoru dostavame udaje o poloze predmétu. Vice se
nebudu v tomto ¢lanku zabyvat principv a zakladnimi pojmy radio-
lokace, protoZe jsou probrany v casopise Délostfelec, roénik 1953, éis. 6,
a roénik 1954, éis. 1. Proberu typy jednotlivych radiolokatort a jejich
pouziti, pouziti riznych frekvenci a ochranné prostfedky proti radio-
lokaci.

Jiz bylo feceno, zZe v radiolokaci vyuzivime odrazu elektromagnetické
energie. Elektromagnetickd energie se SiFi prostorem od -radiolokitoru
smérem na cil piimocare. Charakteristické hodnoty, s kterymi se v ra-
diolokaci setkdvame, jsou vyjadfeny v radiolokacéni rovnici, z niz je
zirejmé, Ze dosah radiolokatoru klesa se ¢tvrtou odmocninou poméru vy-
konu vyslaného a prijatého. Chceme-li tedy zvétsit dosah radiolokatoru,
musime bud'to zvySovat vykon vysilaée anebo zvysovat smérov_x'/ ucinek
antenniho systemu Obé cesty zvySovani dosahu maji své meze. V praxi
je nutno volit FeSeni, které nejlépe vyhovuje danym pozadavkum (vaha,
rozméry, prikon, mobﬂnost ap.).

Pro hruby informativni vypocet Sifky paprsku sé pouzivid rovnice

a = 60

a[»

’

kde je @ Sirka antenniho svazku ve stupnich,
A délka viny v metrech,
a rozmér anteny v roviné, v niZ méfime Sifku antenniho svazku.

Vzorec pro pribliZzny vypodet §ifky vyzarovaciho diagramu pro danou
antenu a délku viny by mohl vést k zavéru, Ze pro ucely, kde je poza-
dovina co nejmensi antena, bude nejlépe prejit na co nejkratsi délku
viny. Ale tomu tak neni. Je nutné vzdy brat v Givahu pozadovany dosah.
V praktickém pouziti elektromagnetickych vin jsme pFi volbé délky viny
omezeni absorpei prostfedi. Omezeni je zpfisobeno absorpci molekulér-
nimi éasticemi ovzdus$i. Vlivim odrazu od zemského povrchu se branime
zvednutim antenou vyzarovaného svazku od zemského povrchu, coz je
tim obtizn&jsi, ¢im je vinova délka véts$i. Také je mepfijemny i odraz
od ionosféry, protoZe zpusobuje podvojnost daji o cili a nestabilnost.
Odrazu od ionosféry se ¢eli pouzitim vlnové délky kratsi nez 7 m, pro
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které se tento zjev jiz prakticky nevyskytuje. Absorpce zplusobena jed-
nak elektrickym momentem molekuly vodnich par v ovzdusi, jedmak

m:

vl

v

agnetickym momentem molekuly kysliku citelné se projevuje pro
nové délky krat$i nez 13 cm, a to tim vice, éim je vinovi délka kratsi.
Na obr. 1 a 2 jsou vyjadieny ttlumy pro rizné vinové délky.

Na obou obrazcich je na vodorovnou osu vynesena vinova délka
centimetrech, na svislou osu Gtlum v decibelech/km.

Stupnice obou os jsou logaritmické. Obr. 1 predstavuje Gtlum elek-

tromagnetickych vln, zptsobeny vodni parou (kfivka a) a kyslikem
(k¥ivka b) pri hustoté vodnich par 10 g/m?® a tlaku 760 mm Hg.
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Obr. 1.

Obraz 2 predstavuje zavislost tlumu elektromagnetickych vin rtznych

délek (od */,, mm do 10 cm) za ruznych atmosférickych podminek.

a) mzeni srazky 0,25 mm/hod.,

b) lehky dést — srazky 1 mm/hod.,

¢) stfedni dést — srazky 4 mm/hod.,

d) prudky dést — srazky 16 mm/hod.,

e) mlha 0,032 g/m® — viditelnost na 600 m,
f) mlha 0,32 g/m® — viditelnost na 120 m,
g) mlha 2,3 g/m*® — viditelnost na 30m.
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Uvazime-li, Zze lze povaZovat za piipustny jesté Gtlum 0,01 db/km,
je zfejmé, Ze vinové délky 2cm a kratéi lze pouzivat
jen pro velmi kratké dosahy.

O sifeni elektromagnetické energ1e, hlavné v pasmu decimetrovych
a kratSich vinovych délek, lze ¥ici, Ze se ¥idi pFiblizné zakony optiky.
Sifi se p¥imodare a je zadrzovana prostorovymi pnekazkaml, které se
objevi v cesté vyzarované energii. Aby zaméfeni bylo presné, je tfeba,
aby prostfedi, kterym se elektromagmetické viny §i¥i, bylo stejnorodé
v indexu lomu pro dany kmitocet.

S technického hlediska lze rozdélit radiolokitory na systémy impul-
sové a na systémy se stilym vykonem (s tak zvamou frekvenéni modu-
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Obr. 2.

laci). Impulsovy systém byl mejvice rozsifen a zakladd se na tom prin-
cipu, Ze vysila¢ v pravidelnych intervalech vysila impulsy a méFi se
doba, za kterou se odraZeny impuls vrati zpét a je prijat prijimacem.
Doba mezi jednotlivymi impulsy je ddna maximalnim pozadovanym do-
sahem, protoZe musi byt zajiSténo, Ze dalsi impuls je vyslan az po prijeti
ozvu, t. j. odraZzeného impulsu.

Systém se stalym vykonem misto jednotlivych impulst vysila elektro-
magnetickou energii, jejiz kmitocet se stile imérné s ¢éasem v uréitych
mezich méni, pfi ¢emz vykon je stile stejny. Energie odraZena od cile
a prijatd pfijimadem ma pak odliSny kmitocet nez energie v dobé p¥ijmu
pravé vysilana. Rozdil kmitoétu je iméry vzdilenosti cile.
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Srovnanim obou systémii nadm vyplynou tyto jejich zvlastnosti: *-

Impulsovy systém je jednodussi, dovoluje zobrazit soucasné celou
situaci, nedovoluje zobrazit blizké cile. Pouzivané velké impulsové vy-
kony zvysSuji obtiZe p¥i konstrukénim reSeni.

Systém se stalym vykonem pFinasi nesnadnéjsi vyhodnocovani situace,
nedava rychly piehled o situaci, protoze neni schopen sledovat soucasné
vétsi polet cilli, dovoluje pfimo urcovat rychlosti cilli, obtiznéji se rusi
a dovoluje mérit i nejkratsi vzdilenosti. Kromé toho nepracuje s tak
velkymi maximalnimi vykony jako systém impulsovy pfi stejném do-
sahu. & s
Vzhledem k Siroké moznosti uplatnéni radiolokace byly pofizeny pro
vojenské ucely rozliéné typy radiolokatort.

Zhruba lze rozdélit uzivané radiolokaéni stanice na pozemni a letecké.
Mezi pozemni stanice pat¥i hlasny, ¥idici a stielecky radiolokator.

Hlasny radiolokator je zakladni éasti hlasné sluzby. Jeho
vlastnosti jsou dany poZadavkem objevit pribliZujici se nepratelské le-
touny nezavisle na denni dobé a povétrnostnich podminkéach jiz ve velké
vzdalenosti, fadové 300 az 400 km. Nepritelské letouny je nutno zamérit
a urdit jejich polohu, t. j. dalku, azimut a vysku. Na piesnost nejsou
kladeny velké pozadavky. Dalka se uréuje s presnosti 1 az 2% mérené
gggélenosti, azimut s presnosti 1 az 2° a vyska s presnosti — 300 az

m.

Radiolokator pracuje jako prehledovy a stfeZi cely obzor 360°. Proto
se u tohoto typu radiolokatoru pouZiva zasadné impulsového systému.
Vzhledem na pozadovy pomérné velky dosah pracuji hlasné radioloka-
tory s velkym vysilacim vykonem. Opakovaci kmitodet a frekvence jsou
také voleny vzhledem na zajiSténi velkého dosahu. PouZiva se vinovych
délek od 10'cm vySe. Na téchto vinovych délkich je obtiZné uréit po-
moci jen jednoho anténniho systému pomérné presnéji vysku p¥i sou-
casném plnéni funkce piehledové. Proto pracuji hlasné radiolokatory
vétSinou s dvéma antennimi systémy. Jeden je pro funkeci pfehledovou
(stfezi prostor 360°) a druhy méri vysku v sektoru, kde byly zjistény
cile.

U nékterych typlt se pouzivd dvou smérovych antennich systému
s reflektory obdélnikového tvaru svirajicimi spolu 1ithel 45°. Pod stejnym
thlem vyzafuje radiolokdtor dva paprsky. P¥i prehledovani je letoun
zachycovan postupné obéma svazky, pri ¢emz Casovy rozdil mezi obéma
ozvy je primo zavisly na, vySce radiolokatoru zachyceného letounu. Vys-
ku letounu lze tudiz lehce z téchto tdajiu urdit.

ProtoZe hlasné radiolokatory pracuji s vlnovou délkou 10 em a delsi,
maji v srovnani s radiolokatory Fidicimi nebo stieleckymi antenni systé-
my vétSich rozmért. To neni u téchto typl radiolokitorti na zavadu,
protoZe pracuji vétSinou v zapoli, a proto neni nutné pozadovat jejich
vétsi mobilnost a rychlé uvedeni do bojové pohotovosti. Obycejné jedna
radiolokaé¢ni stanice obsahuje 5 aZ 6 jednotek: vyhodnocovaci viz, vieky
5 antennimi jednotkami a taZné vozy s agregaty. Jako zdroji se pouziva
agregati o vykonu radové 15 kVA.

Ridiciho radiolokatoru se pouZiva v protiletadlové obrané.
Cile si bud vyhledavad sam nebo je prijimid od hlasnych radiolokatori
a pak je pridéluje streleckym radiolokatorim nebo dava hodnoty pro
Fizeni vlastnich letounti. Radiolokitor pracuje opét jako prehledovy
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a patfi mezi radiolokdtory stfedniho dosahu. Objevuje cile ‘do vzda.le-
nosti 150 az 200 km a udiva jejich polohu i vysku.

Pozadavky na presnost jsou zvySeny spoleéné. se zlepSenim rozliSo-
vaci schopnosti. Tato zvySeni presnost je vyvolana jednak pozadavkem
navadét vlastni stihade, jednak udavat cile stfeleckym radiolokatortim,
které maji uzky vyzafovaci paprsek. Ridici radiolokatory se zadlefiuji
k vySSim jednotkam letectva a do sestavy protﬂetadloveho délostrelectva.
Proto je poéadovana vétsi mobilnost a pomewne rychlé ustaveni. Ta.ké
rozmérové je Fidici radiolokitor mensi nez radiolokator hlasnv

Uéinnost sité hlasnych a ¥dicich radiolokatori. ]e zvysSovana radio-
lokaénimi reléovymi stanicemi. Tyto stanice pFenaSeji situace zobrazené
u jednotlivych radioloka¢nich stanic na velitelskd stanovisté. ZkuSenosti
z minulé va.lkv ukazuji, Ze zplsob organisace celé radiolokadni sité fje .
rovnocexmym faktorem s kvalitou radiolokatorti. UZivani telefonu k do-
pravé zprav na velitelské stanoviSté se ukazalo jako pomalé pro sdélo- .
vani situaci cili pohybujicich se rychlostmi kolem 1000 km/hod |

Americkd armada méla koncem druhé svétové valky organisovanou I
radiolokaéni sluzbu v Evropé takto:

Zakladni radiolokadéni stanice spolupracovala s optickymi pozorova-
cimi stanicemi, které hlisily nizko letici nepiatelské letouny. Zakladni
radioloka¢ni stamice pracovaly bud samostatné (hlavné pii Fizeni éin- ‘
nosti stihaé¢li nad nepfitelskym tzemim), nebo byly propojeny tii ta- l
kové stanice ma kontrolni centrum stihadt (hlavné pro obranu vlastniho
prostoru). Na toto kontrolni centrum davaly radiolokacni stanice telefo-
nicky tyto udaje: identifikaci letounti, d¢islo drahy, souradnice a pocet
letountl, jejich vysku a smér letu. Udaje byly po ovéfeni zapsiny na
kartu, ktera se posouvala po mapé. Podle téchto udaji pak byla ¥izena
¢innost stihadda., -

Radiolokac¢ni relé je modernéjs§i a vyhodnéjSi prostredek.
Vysokofrekvenéni cestou prenasi stile situaci z jednotlivych stamic do )
vyhodnocovaciho silu. Ve vyhodnocovacim siale je pro kazdou stanici
jeden indikator, odkud je situace prekreslovana nebo promitina na vel- ,
kou mapu, na niz muze byt pak stale sledovana vzdus$na situace z velkého ‘
prostoru. PrenaSeni situace je uskuteénéno prenosy udaji o poloze ante-
ny, kilometrovych znacek a znacéek cilii a identifika¢nich znaéek. Prenos
je bezdratovy pomoci tzce smerovvch paprsku éimz je omezena moz-
nost ruseni. Kromé toho jsou prenasené udaje kodovany. Stanice jsou
mobilni.

Radioloka¢éni relé nelze zaméhovat s pFfenosnymi indika-
tory. Prenosnych indikatorti se pouzivd na kratSi vzdalenost a jsou
uréeny k zobrazeni situace jen pro potfebu velitele, do jehoZ sestavy
je radiolokator zacdlenén. Prenos Uidaju z radiolokatoru do prenosného
indikatoru se déje pomoci vodi¢l, které zapojuji indikator paralelné
k indikatoru radiolokaéni stanice.

Dalsim typem pozemniho radiolokatoru je radiolokator stre-
lecky. Je jim vyzbro1eno protiletadlové délostielectvo. Ridici radio-
lokator pridéli cil pomoci souradnic stfeleckému radiolokatoru, ktery po-
dle nich cil zaméf a dale sleduje. Pritom stifelecky radiolokator prediva
udaje o poloze letounu ustfednimu zaméfovaéi, odkud po propoéteni
balistiky a nadbéhu jdou prvky stielby k délim. Pro snaz$i vyhledavani
cile byvaji stielecké radiolokatory opatfeny i funkei prehledovou. Tato
funkce je podruzni, hlavnim tkolem stfeleckého radiolokitoru je auto-
matické sledovani cile. U st¥eleckého radiolokatoru je poZadovana znad-
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né presnost daji o poloze cile. Jejich mobilnost musi byt pFizplisobena
potfebam protiletadlovych bhaterii. Dosah radiolokatoru je poZadovam
jen do 50 az 100 km. Proto je moiné pouZivat pomé&rné kratké vlnové ‘
délky, coZ také pfispiva k presnosti tdaji radiolokatoru. Antena je také
pomérné mali. Nejéastéji se pouZivi jako reflektoru parabolického
zrcadla.

Obdobné vlastnosti jako stielecky radiolokator ma radioloka-
tor pro zaméfovani postaveni minometi. Tento radio-
lokator zaméfi vystielenou minu, sleduje ji po jeji draze a uda 3 az 4
body jejl drihy letu. Z téchto bodl se pak vyhodnoti celd draha letu
miny. Z vyhodnocenych tdaji lze pak uréit postaveni minometi. Radio-
lokatory tohoto typu nebyvaji opatieny prehledem 360°, nybrz jen sek-
torem do 50°. Timto sektorem musi byt zaméfeny obsluhou do prostoru,
v némz se maji minomety zamérovat.

Radiolokatory pii zachyceni a sledovami cile nemohou uréit jeho
prisludnost. Proto se pouZivi za¥izeni, které umozZiiuje rozpoznat mezi
zachycenymi cili vlastni letouny. Princip identifikace zileZi v tom, Ze
radiolokator je vybaven &asti, kterd po zapnuti vysild na zaméfeny le-
toun dotazy. Tyto dotazy jsou prijaty identifikaénim pfijimacéem na
palubé letounu a vybavi odpovéd. Odpovéd je prijata radiolokatorem
a privedena do indikatoru. Na stinitku obrazovky se objevi u znacky
cile jesté identifikacni znalka. Podle této znadky pozni obsluha radio-
lokatoru, Ze zaméfeny letoun je vlastni. Identifikace neni trvale zapjata,
pozemni C¢ast se zapind jen pfi zaméfeni letounti, palubni éast jen pi
letu nad tizemim streZenym vlastnimi radiolokatory. Identifikaéni systém
je nutno tajit, aby ho neptitel nemohl zneuzit. Dotaz i odpovéd byva
kodovana, kod je nutno ménit,

Dosud jsem se zminil jen o typech pozemmch radiolokatori. Avsak
se Sirokym pouzitim radiolokace se setkidvame také ve vojenském le-
teotvi.

Letecky strelecky radiolokator je jednim ze zaklad-
nich vybaveni stihaciho letounu. Je uréen jednak k tomu, aby daval pilo-
tovi prehled o situaci v prostoru pfed nim a tak usnadioval jeho na-
vedeni Fidicim radiolokiatorem na ecil, jednak aby umoZiioval pfesnou
st¥elbu palubnich zbrani i za ztiZené viditelnosti. Aby radiolokator mohl
plnit st¥elecké tulohy, musi byt opatfen prepoéitavacem, ktery opravuje
prvky stielby.

Radiolokdtor pro ochranu zadi zajiStuje jednomistné
letouny pred prekvapenim zezadu. Radiolokitor reaguje na vSechny cile, |
které se objevi za letounem ve vzdalenosti, z které by mohl byt stiha¢ |
ohroZen. Indikace se provadi bud svételné nebo akusticky. Vyzarovaci
diagram anteny, kterd byva umisténa v zadi letounu, ma tvar kuzele
zpravidla o vrcholovém Uhlu 120° a dosahu 4 az 6 km.

K zajisténi bezpecnosti prfi pristavani rychlych letounti se pouziva
zvlastnich za¥izeni k prfistavani po sestupném paprsku
Tento paprsek je vysilan vysila¢em umisténym na konci pristavaci drahy
a svede pilota aZ na pristivaci drihu. Prijima¢ umistény na palubé le-
tounu indikuje pilotovi odchylky ze sméru letu vzhledem k pristavaci
piimce. Vyrovnanim téchto odchylek vede pilot letoun po spravné pri-
stavaci draze. Stald informovanost o poloze letounu zajiStuje bezpeéné
pristavani.

Pro letecky prizkum a navigaci se pouzivi panoramatickych
radiolokatort Od téchto lokatori se pozaduje velky dosah a vel-
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ky thel sniméni. Pracuji jako piehledové radiolokatory a pouZivaji,
hlavné u novéjsich provedeni, centimetrovych vinovych délek.

Spec1éln1 panoramatlcke radiolokitory doplnéné

specialnimi za¥izenimi k provadéni vypolti slouzi jako zamerovax‘.e

pro bombardovani. Panoramatickych radiolokitori se speciilnimi Upra-
vami se pouzivd pro prizkum, ktery lze provadét z velkych vysek
a v noci. Pritom je mozno fotografovat obraz vytvoreny na stinitku.
Umisténi panoramatického radiolokatoru v letounu je vzdy spojeno
s podminkou vyreSeni otazky stabilisace, kterad kompensuje kyvani le-
tounu. Stabilisace zajiStuje ozafeni terénu antennim svazkem, nezavisle
na naklonu letounu. Zamezuje nerovnomérné ozareni, skresleni prehledo-
vého zobrazeni a ztritu dosahu.

K stabilisaénim prvkim patii hlavné gyrokompas, servozesilovaé
a sledovaci zafizeni. Kromé stabilisace je nutno v srovnani s konstruké-
nimi pozadavky na pozemni radiolokatory poZadovat u leteckych radio- l
lokatort mnizkou vahu, malou spotfebu energie, zvySenou odolnost proti
velkym zménam teploty a tlaku a otFfesuvzdornost. Kromé toho je kladen
pozadavek na jednoduchost a menaroénost obsluhy zafizeni za provozu.

Siroké pouziti radiolokaéni techniky ve vojenstvi p¥ivedlo radiolokaci ‘
nejen k Sirokému rozvoji, ale také si vynutilo vypracovani zplsobil \
a prostfedkli pro boj s radiolokaci nepritele. To je tlikolem radiolokaé- I
niho prizkumu a radiolokaéni obrany. Déli se na pasivni a aktivni. |

Radiolokac¢ni prizkum je zaméfen na odkryti radiolokad-
nich stanic pouZivanych nepfitelem, na uréeni jejich polohy a charakte- !'
ristickych vlastnosti, jako je dosah, vinova délka, opakovaci kmitocet
a tvar vysilanych impulsti. Po uréeni polohy nepiatelskych radiolokaé-
nich stanic je moZno stanovit hluché prostory, t. j. prostory, kde neni
moZzné pozorovani témito stamicemi.

Radiolokaéni prizkum se provadi radiolokaénimi patracdi
V podstaté jsou to Sirokopasmové prijimace, které prohledavaji pasmo
a indikuji na obrazovych indikdtorech pracujici radiolokitor. Radio-
lokaéni patrate se vestavuji vétSinou do prizkumnych letouni.

Protoze pracujici radiolokitor nelze Zadnym zplUsobem utajit, je tézké ‘
zabranit jeho zaméfeni. MoZnost jeho zaméPeni lze ztiZit omezenim za- \
pin4dni radiolokatorl, hlavné radiolokatorii specialnich. Na pf. za minulé
valky prezkuSovali Anglicané zpravidla pred startem panoramatické |
ra.dioloké,t.ory. Némeci to zpozorovali a tak predem zjisfovali, Ze se pfi-
pravuje nalet jeSté pred startem nepratelskych letount.

V obrané prot1 radiolokaci se pouzivi riznych zplsobi,
které jsou nestejné u&inné.

Jednim z prostfedki je maskovani vlastnich objektl pred zamére-
nim a budovani klamnych cili. Jako klamnych cili se pouziva rohovych
reflektorti, které maji Géinny odraz a mohou tak vytvaFet odraz v pro-
stfedi, které by se normalné jevilo bez odrazu a tak tfeba vytvafelo
dobry orientaéni bod. Tim se desorientuje osaddka letount pii vyhleda-
vani. cil. Na pf. vodni plochy se projevuji na indikatoru radiolokatoru
tmavé, a proto vodni toky, jezera nebo prehrady mohou tvofit dobré
crientaéni body nebo i cile. Proto se pouziva rohovych reflektori k vy-
budovani klamnych staveb mostii nebo k zamaskovani pfehrady. V pod-
staté je rohovy reflektor sloZen z elementarnich koutdl. Jsou to t¥iboké
duté jehlany, jejichZ hrany se sb1ha11 a ve vrcholech jsou na sebe kolmé.
Uginny odraz Je zplsoben tim, Ze elementarni kout odrazi maximum
energie do sméru, z kterého energie prisla. Udinnost je zvySovéna po-
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wzivanim koutovych étveric nebo osmic, které se skladaji z elementar-
gich koutli. Na obr. 3 je vidét elementarni kout a na obr. 4 koutovou
tverici.
. Jinym zpusobem obrany proti radiolokaci je sniZeni, po pfipadé Gplné
potlaéeni energie, ktera se odrazila od cile a jako ozev poskytovala udaje
o poloze cile. Za timto ucelem byly zkoumany a bylo pouZivano latek,
které pohlcuji energii radioloka¢nich kmitoéti. Takové latky lze rozdélit
na dva druhy: interferenéni pohlcovace a absorpéni
pohlcovacde U latek interferenénich je braméno odrazu od povrchu
cile pomoci interference s vinou, ktera se po proniknuti ochrannou

Obr. 3.

vrstvou vraci zpét na povrch. Sifka frekvenéniho pasma, pro které ma
byt zaruéeno pohlcovani interferenci, je pfimo umérna permeabilité a
nepfimo umérna koeficientu lomu pouzité latky. Jako Sifku pasma defi-
nujeme pasmo frekvenci, v nichZ je latkou pohlcena jesté polovina do-
padajici energie.

Za druhé svétové valky byly vyrabény pohlcujici latky v Némecku
a pouzivalo se jich k radiolokaénimu maskovani ponorek. Byly to ve-
smés latky interferenéni. Vhodné dielektrické konstanty a permeability
bylo dosahovano koncentraci kulovych kovovych éasteéek karbonylo-
vého zeleza. (Dosahovalo se hodnot dielektrické konstanty ¢ —7 a per-
meability #—=3,5.) Bylo také pracovamo i na latkach absorpénich. Tyto
absorpéni latky obsahovaly jednotlivé vrstvy oddélené od sebe plastic-
kou pénovou hmotou o dielektrické konstanté ¢ -—1. Vodivost téchto
vrstev se zvétSovala rostouci hloubkou. Téchto latek vSak mebylo po-
uzito, protoZe pro vyhovujici pohlceni pro vlnové pasmo 4 az 13 cm bylo
potiebi tloustky hmoty 6,5 cm.

Uéelnym prostiedkem omezeni dinnosti nepiatelskych
radiolokatorii je ruSeni, t. j. vytvareni aktivnich a pasivnich poruch.
Mezi pasivni ruSeni se zahrnuji vSechny zpusoby vytvafeni dodateénych
znactek na indikatorech, které ztézuji éinnost operatoru. Na pf. je to
shazovani velkého mnozstvi pokovenych papirovych pasku, jejichZ ozvy
vytvareji pak na stinitku indikatoru znacky podobné ozvu od letouni.

K aktivnimu ruSeni nepratelskych radiolokatoru se pouziva riaznych
method. Je na priklad mozno velkym vykonem vysilanym na stejné
vingé, jako pracuje radiolokator, ktery ma byt rusSen, ,zahltit" prijimac
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a tim prekryt ozvy od cill, nebo namodulovat Sum do nosné frekvence,
na které pracuje radiolokator a tim znemoznit zjiStovani cili na stinitku.

Na obranu proti aktivnimu ru$eni se pouzivd riznych
method a zpusobili, jako jsou regulace oticéek a opakovaci fréekvence
radiolokatoru, laditelnd p¥ijimaci a vysilaci cesta (nepritel je nucen po-
uzivat Sirokopasmovych rusiéli, ty vSak nemohou byt pfi omezené vaze
pri pouziti v letounu tak vykonné), potlateni postrannich smycek vyza-

Obr. 4.

fovacich diagrami, v prijimaci cesté pouzivani logaritmickych zesilo-
vadéli a integradnich obvodi (t. j. omezovani cesty mozZnosti prehlceni
pfijimaci cesty) a j. Uéinnym omezenim moznosti rusSeni radiolokatori
je pouzivani vétsiho poétu radiolokadnich stanic.

Vseobecné lze Fici o radiolokaénich stanicich vSech typil, Ze tato za-
Fizeni znaénou mérou prispivaji ke zvysSeni bojeschopnosti armady. Jsou
to vesmés zafizeni sloZitd a jejich obsluhovani je pomérné niroéné.
Vzhledem k specidlnim éastem a velkému poétu nelinearnich elementi
pouzivanych radiolokatori stale nutno sledovat, zda stanice pracuje za
optimalnich podminek a s nejlepsimi vysledky. Tato okolnost vede I to-
mu, Ze jak operatori, tak technici radiolokaénich stanic musi byt se za-
Fizenim co nejvice sziti a musi mu dobfe rozumét. VsSichni musi byt
mistry své zbrané a umét rychle nalézt poruchu, ktera zplsobuje bud
Gplnou nebo éasteénou neschopnost stanice pro provoz.
~ Vzhledem ke kratkosti doby pouzivani modernich radiolokaénich sta-
nic v nasi armadé je nutno se zaméfovat na ziskani poznatkll z jejich
provozu. Je nutno rozvinout §iroky provozni vyzkum nejen u vyvojovych
organt, ale téz u vojsk. Vysledky provozniho vyzkumu je nutno stile
vyhodnocovat, dopliiovat sovétskymi zkuSenostmi a pouzivat jich ke
zkvalitnéni éinnosti nynéjsich stanic a k uplatnéni pozadavki v dalSim
vyvoji. PFi zkvalithovani radiolokaéni techniky je nutno hledét nejen na
otdzky systémové, ale i na otizky provozni spolehlivosti. Provozni spo-
lehlivost je u tak slozitych za¥izeni, jako jsou radiolokaé¢ni stamice,
omezovana procentem poruchovosti, které je nutno sniZovat zkvalitné-
nim celé soudastkové zakladny v této technice pouZivané.
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NEKTERE OTAZKY ORGANISACE ODSUNU MISTNIHO
OBYVATELSTVA Z FRONTOVEHO PASMA

Major Josef Mikulec

Rozdrceni nepfritele lze dosahnout jen rozhodnym utokem. Presto je
vSak nékdy nutné na jednotlivych opera¢nich smérech organisovat na
pfechodnou dobu i obranu. K tomu je tfeba znit a umét provadét vse-
chny druhy zabezpeceni obrany. Jednim z prostfedkd, které maji za
ucel zabezpeleni houZevnaté obrany, je provedeni odsunu obyvatelstva
z prifrontového pasma. Vyznam odsunu je predevSim v tom, Ze mistni
obyvatelstvo je uchranéno od ztrat, které jsou nevyhnutelné, zvlasté
vzhledem k tomu, Ze podle zkuSenosti v Koreji nepritel se vzdy bude
snazit vytvorit za frontou pasmo soustavné a husté ostfelované délo-
stielectvem a letectvem, aby isoloval vojska prvnich operaénich sledi
od jejich tyli. K tomu téelu miZe nepritel pouzivat nejen klasickych
zbrani, nybrz i zbrani hromadného ni¢eni a vytvofit podobnych pasem
nékolik. Odsunem obyvatélstva si vojska rovnéz vytvareji lepsi pod-
minky pro vyuziti mistnich zdroji, maji vétSi moznost manévru a mohou
byt 1épe chranéna proti agenturnimu zpravodajstvi nepfitele. Odsun
mistniho obyvatelstva kromé uvedenych duvodi ulehéuje ¢innost vojsk
pfi pfipravé protiofensivy.

Odsun mistniho obyvatelstva z frontového pasma nafizuje velitel
frontu, zpravidla na zakladé rozhodnuti vojenské rady frontu. Odsun se
obyéejné provadi z prostori téch armid, na jejichZ smérech se ofekava
hlavni tder nepfiitele. Za provedeni odsunu je odpovéden velitel armady
a prfimo jej ¥idi nacelnik tylu.

P¥i provadéni odsunu je t¥eba tésné spolupracovat s orginy lidové
politické spravy a plné vyuZivat jejich organisaéni sité, hlavné organu
okresnich nirodnich vybori. Je treba se vZdy snazit, aby narodni vy-
bory prevzaly co nejvétsi ¢ast odpovédnosti a také organisaéni éast
prace pfi zabezpedovani odsunu, a podle potfeby témto organiim jen po-
méhat, jejich praci Fidit a usmérniovat. Politicky aparat armady i vys-
Sich jednotek musi tésné spolupracovat se stranickymi i masové politic-
kymi organisacemi, musi providét vysvétlovaci éinnost o nutnosti a vy-
hodach odsunu. Je tifeba, aby politicky aparit armady a vysSich jedno-
tek znal naladu obyvatelstva a ostie zakro¢oval proti pfipadnému bou-
reni obyvatelstva, je-li odsun providén na lzemi nepf¥itele.

Na zakladé smérnic frontu a v souhlase s rozkazem velitele armady
vejde nadéelnik tylu ve styk s organy politické spravy, aby se domluvil
o néasledujicich otazkach:

— v kterych prostorech bude odsunuté obyvatelstvo rozmisténo a kdo
je za jeho rozmisténi z organt politické spravy odpovéden;

— jaké mnozstvi zdsob a movitého majetku si miZe vzit obyvatelstvo
s sebou podle moznosti dopravnich prostredki obyvatelstva a podle
toho, kolik dopravnich prostfedki muZe pridélit arméda;

— zpusob odevzdavani hospodarskych zasob obyvatelstva armadé a zpl-
sob kompensace;
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— zpusob zabezpedeni obyvatelstva na shromazdistich a béhem odsunu;

— upfesnéni administrativniho déleni prostoru odsunu; ‘

—_ J:e-cl)x;i odsun provadén na jafe nebo v 16t8, Fedi se otazka sklizné I
uroday,

— ochrana majetku obyvatelstva, ktery ziistiva v prostorech vysidleni.

Odsunu obyvatelstva miize vzdy vyuzivat mistni reakce k podlamo-
vani divéry k nasi armadé. Kdyz byl na piiklad ve vychodnim Sloven-
cku nafizen odsun mistniho obyvatelstva, mistni reakce pobufovala oby- “._
vatelstvo demagogickym poukazovinim na to, Ze ,Némeci nechavali
obyvatelstvo spokojené zit, kdezto osvoboditelski arméada je vyhani
z domovu®,

Podle sitky a hloubky pasma, z kterého se odsun provadi, d&li se
toto pdsmo v ramei armady na nékolik prostord. Odsun se obyc¢ejné pro-
vadi do hloubky tfetiho pasma obrany, co &ini 30 az 40 km i vice.

V takovém pripadé se prostor déli timto zplsobem:

o —

i 1 2 - I |
j PASMO PASMO
> o ODSUN
00SUNU 1.PORADI |, poFapT ;
3 4 - |
* I
l?
3 =i / |
PASMO ODSUNU OBYVATELSTVA PASMO ROZMISTENI OBYVATELSTVA i
Obr. 1.

Obyvatelstvo z prostoru 1 se odsunuje do prostoru I, z prostoru 4
do prostoru IV atd. Velikost jednotlivych prostorii jak v piasmu odsunu,
tak i v pAsmu rozmisténi obyvatelstva se uréuje podle hustoty obyvatel-
stva, podle moZnosti rozmisténi a také podle mnozstvi cest jdoucich od
fronty do tylu. Pfiéné déleni pasma odsunu obyvatelstva zilezi rovnéz
na hustoté obyvatelstva a do ur¢ité miry miize mit na né vliv i bojova
sestava armady. Ma-li armada tfi sbory v prvnim sledu, mize pfiéné
déleni souhlasit s taktickymi hranicemi sborti a useky odsunu mohou
byt jen tFi.

Odsun se provadi zpravidla nejdiive z lichych pésem. Obyvatelstva
sudych pasem se miZe v té dobé pouzivat k zemnim Zenijnim pracim
na zadnim obranném pasmu.

Odsun se provadi na zakladé rozkazu velitele armady, v kterém se
uréuje:

1. Zadni hranice pasma, z kterého méa byt obyvatelstvo odsunuto.

2. Lhity odsunu obyvatelstva.
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3. Prostory rozmisténi obyvatelstva po odsunu.

4, Vaha zavazadel, které si obyvatelstvo miZe vzit s sebou, zpisob
odevzdani zisob obyvatelstva arméadé a zplsob kompensace, zplsob
sklizné trody.

5. Mnozstvi arméadnich dopravnich prostredkii, kterych muZe byt
k odsunu pouZito, a mnoZstvi pohonnych hmot a mazadel k tomu ucelu
pridélené.

6. Zpusob ochrany majetku obyvatelstva a odpovédnost za ochranu;
zabezpeceni obyvatelstva béhem odsunu. .

7. Kdo odpovidd za uskuteénéni odsunu v jednotlivyech prostorech.

Aby se dosadhlo organisovanosti odsunu, organisuji se v jednotlivych
prostorech sbérna strediska, do kterych se nejdfive shromaZduje oby-
vatelstvo a odkud se provadi odsun do prostoru rozmisténi. Ke shromaz-
déni obyvatelstva i k jeho odsunu se musi plné vyuZivat vSech doprav-
nich prostredkii obyvatel, hlavné potahii. Obyvatelstvu je dovoleno brat
s sebou jakékoli mnoZstvi zisob a movitého majetku, které si mize
samo vézt nebo nést, jakoz i veSkery skot. Shérna stiediska je treba
organisovat v mistech poskytujicich skryt, nejlépe v kultivovanych su-
chych lesich s dostatkem cest. Ve sbérnych strediscich je tfeba organi-
sovat lékaiské zabezpeleni, hlavné obéanskymi 1ékari, a také protiletec-
kou obranu, ponévadZ znacéné soustredéni lidi a dopravnich prostiedki
bude vzdy pritahovat pozornost nepratelskych letell. Shérna stfediska je
nutné uréovat v takové vzdalenosti od predniho okraje, aby byla mimo
dosah nepratelské délostrelecké palby.

Aby mnedochizelo k zbytenym prevozim potravin a dobytka od
vojsk, musi zasobovaci organy armady pecovat o to, aby hospodarské
prebytky obyvatelstva byly ponechivany na misté a odevzdiny vojskim.
Na prijimané potraviny a skot vydavaji zisobovaci orginy .armady
(zpravidla se timto ukolem povéfuji organy koristniho oddéleni armady)
Sekové zadanky a obyvatelstvu se vydavaji k stvrzence sekové zadanky
jeSté kompensadéni listy, na zakladé kterych si stejné mnozstvi potravin
odebere v prostorech rozmisténi od armadnich zasobovacich organt. Tim
se nejen zmenSuji vstficné prisuny materialu, ale usnadni se i odsun
obyvatelstva. Je tfeba podotknout, Ze je nutné vSemi prostiedky dbat
o to, aby odevzdané zasoby byly skuteéné kompensovany v plné mive.
Takovy pozadavek vyplyva z charakteru na$i arméady, v které neni
mozné dopustit, aby obyvatelstvo at vlastni nebo cizi zemé bylo Sizeno
a tim podryvana diavéra v osvoboditelské poslani armady pokrokového
statu. Nepodafi-li se obyvatelstvo presvédéit o vyhodach odevzdéani vliast-
nich zisob, miZze dojit k podobnym zjevim, jako je zakopavani zisob
do skrysi, coz vede k jejich znehodnocovani, jak tomu bylo u Liptov-
ského MikulaSe na Slovensku pfi osvobozovani téchto tzemi 1. és. ar-
madnim sborem v SSSR.

Plynuly odsun mistniho obyvatelstva vyzaduje zabezpeceni doprav-
nimi prostfedky. Nehledé na to, Ze u obyvatelstva, zvlasté v zemédél-
skych krajich, bude dostatek potahii, vzdy vznikne nutnost uréitou éast
obyvatelstva, odsunout dopravnimi prostredky vojsk. Je t¥eba vidy pre-
dem uréit potfebné mmnozZstvi dopravnich prostfedki, nutné k odsunuy,
vzit v ivahu dopravni prostredky obyvatelstva a nedostavajici se mnoz-
stvi poskytnout z prostredki jednotek arméadnich sbori a armady. Ne-
hledé na pozadavek pfedpisu Tyl-I-1, aby odsun obyvatelstva byl pro-
vadén prazdnymi vozidly jedoucimi od vojsk, jsem toho nazoru, Ze bude
témér ve vSech pripadech nutné vydlenit k tomuto ucelu zvlasté urdend
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vozidla, coz je v obrané, vzhledem k jejich menSimu zatiZeni, plné mozné.
Pfi sestavovAni propoéti a planu odsunu se musi v plné mire projevit
tésna spoluprice s mistnimi organy lidové spravy, které mohou nejlépe
posoudit dopravni moznosti obyvatelstva.

" Velky vyznam pri cdsunu mistniho obyvatelstva ma silniéni sluzba.
Aby nebyly ruSeny mozZné presuny vojsk a také pfisun k jednotkam, je
nutné pro odsun obyvatelstva urcovat zvlastni cesty, které by co nej-
méné kriZzovaly prisunové cesty jednotek, hlavné armadni vojenské auto-
mobilové silnice (AVAS). Za tim Ucéelem je nutné, aby silniéni oddéleni
provedlo podrobny priizkum cest a navrhlo cesty pro odsun obyvatel-
stva. Cim vétsi podet cest, tim je vt moZnost rozptyleni proudt oby-
vatelstva. Na druhé strané je vS8ak treba mit na paméti, Ze rozptyleni
cest vyzaduje znaénych sil pro regulaci.

Bude velmi UcCelné, jestlize pri organisaci odsunu mistniho obyvatel-
stva bude vyuzivano k pomocnym tkonim lehce ranénych a rekonvales-
centli, hlavné z distojniki a poddistojniki, ktefi mohou nejen organi-
sovat a zajistit regulacni sluzbu, ale mohou byt uréovani jako vojensti
spraveové osad.

Vsude tam, kde odsunové cesty ktizuji AVAS nebo armédni pricku,
je tfeba vytvaret regula¢ni hlidky nebo regulaéni skupiny pod velenim
distojnika.

Provedeni odsunu obyvatelstva je velmi sloZité a vyzaduje podrob-
ného a presného plinovani. K zabezpedeni planovani si nadelnik Stabu
tylu miZe vytvorit doGasnou operaéni skupinu, jejimZ uikolem je organi-
sovat odsun. Opera¢ni skupinu je nutno zabezpedit dopravnimi prostred-
ky a dostateénym poétem lidi a také potfebnou pravomoci. Néacelnik
operaéni skupiny je podfizen néiéelnikovi tylu arméady, kterého pravi-
delné informuje o priub&hu odsunu a predklddid mu své navrhy a po-
zadavky. Nadelnikem skupiny je nutno urdovat dustojnika, ktery je ne-
jen dobrym Stabnim pracovnikem, ale ktery mé dostatek taktu a je
politicky vyspély. Pracovni dokumenty operacni skupiny jsou mapa, pfe-
hled zabezpeceni a potfeby dopravnimi prostfedky, soupisy obyvatelstva
a jiné dokumenty organt politické spravy.

Operaéni skupina sestavuje nivrh rozkazu pro odsun obyvatelstva
z frontového pasma, ktery schvaluje nadelnik tylu a podpisuje velitel
armady a nacelnik $tdbu spolu s nadelnikem tylu. Rozkaz pro odsun
obyvatelstva je hlavnim dokumentem ¥izeni odsunu.

Plan odsunu je moZno zpracovivat pisemné nebo graficky primo na
mapé nebo na prisvitce. Plan schvaluje velitel armady.

Ve Veliké vlastenecké valce Sovétského svazu byli v nékterych pfi-
padech, hlavné na fizemi svazovych republik, v prostoru, z kterého bylo
odsunovano obyvatelstvo, ponechani strazni z mistniho obyvatelstva,
obycejné star§i muzi. Vybér straZnych je treba provadét co nejpedlivéiji
v soucdinnosti se stranickymi organy obci. Témto strazZnym byly vydany
dokumenty opraviiujici je k pobytu v jejich obei bez prava opusténi
prostoru obce. Na 10 aZ 20 doml je nutno poditat s jednim straznym.
Pred odjezdem obyvatelstvo obyéejné sviij majetek, ktery nebralo s sebou
(nabytek a pod.), shromazd'ovalo v jedné mistnosti domu, ktera se pevné
uzamkla a oznadila a které nesmélo byt nikym z prislusnikd jednotek
pouzivano. P¥i ubytovani vojenskych jednotek v obei je vzdy tireba urdit
nacelnika posidky, ktery ruéi za nedotknutelnost majetku odsunutého
obyvatelstva. Za majetek obyvatelstva v celém prostoru odpovidaji ve-
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litelé jednotek, které v jednotlivych prostorech buduji obranu nebo jsou
v nich rozmistény.

Z odsunu se zpravidla vyluduje personal dilezitych hospodarskych
podnikil, jejichZ chod zabezpeéuje ¢innost vojsk (pily, mlyny, dilny a p.).
Tyto osoby je nutné dokonale provérit a omezit jejich pobyt na prostor
nutny k éinnosti podniku nebo zavodu. Je nutno éasto ménit prikazy,
které je opraviuji k pobytu v prifrontovém pésmu, a organisovat kon-
trolu ¢innosti uvedenych osob.

V prifrontovém pasmu je nutno organisovat pfisnou kontrolu, aby
bylo isolovano prifrontové pasmo od pasma, do kterého bylo obyvatel-
stvo odsunuto. Strach o majetek nuti obyvatelstvo k tomu, Ze se snaz
proniknout zpét do svych domovi. Tak v prostru Liptovského Mikulase
se znaéna oéast obyvatelstva vracela v noci lesnimi péSinami do svych
vesnic a musela byt odsunovana znovu.

Odsun obyvatelstva z frontového pasma je véc velmi tézka a choulos-
tiva. Je dopliikovym ukolem pro prislusniky tylu jednotek armady, kte-
rému je tieba jiz pfi mirové pfipravé stabnich distojniki vénovat zvlast-
ni pozornost vzhledem k tomu, Ze v mirovych podminkiach neni mozno
provadét tuto ¢innost prakticky. Proto je tieba vzdy vénovat pozornost
i tomuto thematu pii velitelsko-Stabnich cvi¢enich na mapéach a pii vyuce
nasich tylovych kadri.




OPERACNI A BOJOVA PRIPRAVA

PRESNE VOJENSKE NAZVOSLOVI, JEDEN Z PREDPOKLADU
RYCHLEHO A JEDNOZNACNEHO VELENI

Kapitin FrantiSek Svarg

I

J. V. Stalin Fekl ve svych statich o marxismu v jazykovédé: ,Nepre-
trzity rist primyslu a zemédélstvi, obchodu a dopravy, techniky a védy
vyzaduje od jazyka dopliiovani jeho slovniku novymi slovy a vyrazy,
nezbytnymi pro jejich innost. A jazyk, bezprostfedné obrizeje tyto po-
treby, doplnuje svuj slovnik novymi slovy...“ (J. V. Stalin, O marxis-
mu v jazykovédé, Svoboda 1950, str. 11).

Tato Stalinova slova plati i pro vojenskou védu, pro situaci, v niz se
ocitdme pii zpracovani movych Fadh a piedpist, které pfinaSeji nejno-
véjsi vysledky vojenské védy. To pred nas leckdy stavi tkol tvofit nové
nazvy tam, kde jde o nazvoslovi éisté vojenské (organisa¢ni, zbrojni, tak-
tické atd.), a zavadét nové, jiz vytvorené pojmy, kde bézi ma p¥. o lé-
karstvi, chemii atd.

Tvoreni novych nazvi se ovSem nemuze dit libovolné a neorganiso-
vané, Je tfeba, aby tu tzce spolupracovali vojensti odbornici a vojensti
jazykovi pracovnici- filologové. TUkolem filologii je mnalézt, posoudit
a schvalit slovotvornou stranku nového méazvu i jeho terminologickou
vhodnost a vystiznost, prislusni odbornici pak dbaji o spravnou vécnou
napli nového nazvu.

Jediné tak se vyhneme nazviim, které by sice byly jazykové nezavad-
ré, ale vécné by nevyhovovaly, nebo které by snad vyhovovaly odbor-
nikiim, byly by vSak tvoreny bez nutné tuéasti jazykového citu nebo by
zcela poruSovaly soustavu vojenského nazvoslovi.

Tyto naSe zasady se ovSem zcela 1isi od zplsobu tvoreni novych na-
zvli v imperialistickych arméadéach, o éemz vystizné priklady p#inasi So-
vétskd jazykovéda, Praha 1954, str. 102 az 103: , Hitlerovsti vojensti
konstruktéri, neprili§ jisti kvalitou své nové techniky, davali novym
typlm zbrani ,,zastraSovaci” nazvy. Staéi vzpomenout fasistickou propa-
gandou vyhlasené a sovétskou armadou po tisicich niéené tanky ,,Tiger,
»Konigstiger, , Panther, obrnéna auta ,.Luchs“ (Rys) a radiem Fizené
torpedové tanéiky ,,Goliat (GoliaS) (srov. také termin ,,Panzerschreck*
— pancérovnice).

wZastrasSovaci terminologie pouzivaji i anglo-ameriéti konstruktéfi.
Srov. stihac¢ky ,Aircobra‘ (Létajici kobra), ,Kingaircobra® (Létajici
kralovska kobra), , Maroder” (ZaSkodnik), ,,Spitfire (Chrlié ohné),
»LTyphoon“ (s tryskovym motorem — Tajfun), bombardovaci letouny
»Flying fortress* (Létajici pevnost), ,,Mosquito“ (Moskyt) a tank ,,Ali-
gator,

Nékteré anglo-americké vojenské terminy si zachovavaji Zargonovy
raz, ktery pfimo ukazuje na jejich ptvod: , bazooka® americka raketova
protitankova ruéni zbrai (podle jednoho z rekvisitnich pfedmétd zna-
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mého amerického estradniho. umélce); ,jeep” — Y4tunovy viz ,,Willis*
(Jeep — jméno hrdiny ze strimky humoru v americkych novinach, je-
hoZz hranatou hlavu pripomind kapota tohoto vozu); ,Kiwi“ — distoj-
nik pozemnich sluzeb letectva (kiwi — rod .nelétajicich ptakd z t¥idy

pStrosovitych, Zije v Australii); ,Mae West“ — korkova zichranni
vesta pro letce (na pocest operetni umélkyné, zndmé svym. ... bujnym
poprsim).*

Tyto ukazky jisté naleZité ukazuji rdz i hodnotu nazvoslovi imperia-
listickych armad.

o

Vhodnost a vystiznost navrhovaného terminu zkouméime a uréujeme
nékolika méritky. Kazdy védecky termin méa byt jednoznaény a co nej-
rresnéjsi. Dvojnasob plati tento pozadavek pro vojenské terminy, jejichz
nepresnost ¢i mnohozna¢nost by mohla p¥inést ve valce nenahraditelné
$kody. Priklad uvadi R. G. Piotrovskij v é&lanku K otazce studia termi-
nu (Sovétskd jazykovéda, Praha 1954, str. 101): ,Je nutno pozname-
nat, ze v kapitalistickych zemich vladne vSeobecni neuspofidanost od-
borné terminologie; v tom se zraéi neustilé konflikty mezi jednotlivymi
firmami a koncerny, coz je produktem nerovnomérnosti vyvoje kapita-
lismu a vnitinich rozport imperialistického systému. Tato meuspoiida-
nost je skuteénou pohromou pro techniky. Nazornym piikladem toho je
nekoordinovanost vojenské terminologie anglickych a americkych arméad,
jejichZz jednotky byly za druhé svétové valky pod spoleénym velenim.
Tato mnohoznaénost vojenskych termini vedla Casto k operaénim nedo-
rozuménim a dokonce méla zhoubné dusledky. Radiogram vyslany jed-
nou americkym letcem o tom, Ze se objevila nepratelska letadla (ships),
byl Angli¢any pochopen jako zprava o nepratelskych lodich, ponévadz
v anglické terminologii oznacuje slovo (ship) pouze lod, a ve vyznamu
letadla se nikdy nevyskytovalo. Malem z toho doslo k vazné katastrofé.”

Jednoznacnost termint znameni, Ze nejsou doprovizeny puvodnimi,
casto mezadoucimi vyznamy. Na p¥. zdalo by se na prvni pohled, Ze by
vyhovoval nézev kulometnik (za st¥elce z kulometu), protoze je tvoren
stejnou priponou jako samopalnik. -Bez piidavného jména tento néazev
vyhovuje, nemlzeme vSak rici tézky kulometnik a lehky kulometnik,
protoze to v nas vyvolava zcela jinou predstavu. Podobné Zenista ne-
muze dobre Fici na pr. utoéna lavka, ale musi rikat tatokova lavka.

Uvedené priklady jsou jen dokladem toho, Ze i ve vojenském odbor-
ném vyjad¥ovani uzivime jako dorozumivaciho prostfedku a jako na-
stroje mySleni spoleéného celonarodniho jazyka, jeho mluvnické stavby
a také jeho zdkladniho slovniho fondu. Slovni zasoba narodniho jazyka,
jiz uzivime v béZzném styku, je tu vSak rozmnozena o presna pojmeno-
vani potfebna v jednotlivych odvétvich vojenské védy a techniky.

I

Vojenské odborné nizvy nejsou isoloviny, ale tvofi ucelenou sousta-
vu, nebot soustavnosti vécné, pojmové, musi odpovidat také soustavné
t¥idéni vyrazovych prostiedkil.

Ceské vojenské nazvoslovi bylo v podstaté vybudoviano v burzoas-
ni republice po roce 1918. Tésnou spolupraci filologa s vojakem odborni-
kem vznikla na schizich tehdejsi nazvoslovné komise i mimo ni termi-
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nologie, které uzivame v podstaté dodnes. By]a vytvorena soustava,
v niZ na. p¥. pfipona -ak byla reservovana pro jména jednoduchych na-
stroji, ]a.ko Skrabak, Sroubovéik, vytérak, drzak; v nazvoslovi zbrani
byla pFipona -dlo reservovana pro slozitéjsi mechamsmy zbrani (spus-
fadlo, miridlo) a pro vystrojové predmeéty stojici mezi slozitéjsimi stroji
typu ,,plni¢ka* a prostymi nastroji typu ,,8krabak* (viz V1. Smilauera
Vojenské nazvoslovi rucnich stfelnych zbrani a kulometli, Nase fe¢ 1936,
éis. 2 az 5). Zminény jiz priklad samopalnik — kulometnik vSak doka-
zuje, Zze praxe nékdy brani tomu, aby bylo uzivano nazvu, ktery jinak
dobrie zapadd do vytvorené soustavy.

Odborné méazvoslovi kazdého oboru je spjato s jeho rozvojem. Proto
prudky rozvoj nasi lidové demokratické armady, kterou budujeme podle
vzoru nejlepsi armady svéta, slavné Sovétské arméady, prinasi rozsahly
pohyb do mnasSeho nazvoslovi, které musime jednak ménit, jednak do-
pliovat. Je to zejména taktika a organisace, kde se tento ruch proje-
vuje nejvice, ale zasahuje to i vSechna ostatni odvétvi nasSeho vojen-
ského nazvoslovi, at jiz je to na p¥. nazvoslovi Zenijni (shrnovaé, Skra-
bak, dopravnik, srovnavaé), nebo zbrojni (samohybné délo, samopal, ra-
ketomet).

v

V souéasné dobé se pri tvoreni movych termini setkdvame s radou
problémii, z nichz o dvou nejvyznacnéjsich je nutno zminit se obsirnéji.

1. Vnéjsi podoba ruského slova s ¢eskym nékdy svadi k tomu, zZe je
prosazovano prevzeti ruského terminu. V tomto pripadé je vSak nutno
postupovat velmi opatrné. Acékoli maji ¢eStina a rustina stejny praslo-
vansky zaklad, jejich samostatny vyvoj trvajici staleti zptisobil, ze slova,
jez v rustiné maji podobné znéni jako v cestiné, maji mnohdy zcela
odlisny vyznam. Na pi. pro slovo zastava uvadi Ozegoviv vykladovy
slovnik ruského jazyka z roku 1952 vyznam ,brana, myto, hlidka“;
v nasem jazyce vSak zastava znamena ,prapor, dale pak ,to, ¢im se
zajiStuje pohledavka‘. Podobné jsou rozdily na p¥. ve vyznamu slov:
délo, puska, vojna, vor, doklad, lavka, nakazat atd. Jindy se tato po-
dobné znéjici slova li§i jen uréitym vyznamovym odstinem. Slova z rus-
tiny prejimal s tispéchem do naseho jazyka jiz Jungmann a ani naSe
vojenské nazvoslovi se jim nevyhybi, na pf. zcela, jiz zdomacnély vyrazy
provérka, provéx“ovat, okop a j. Je jen tfeba uvédomit si, Ze ne vzdy je
mozno prevzit rusky termin do cestmy

2. Druhym takovym problémem je otizka prejimani cizich slov. VL
Smilauer ve zminéné jiz stati Vojenské nazvoslovi ruénich stfelnych
zbrani a kulomett rika toto: ,,Slovim cizim se komise védomé vyhy-
bala, a to jak sloviim meziniarodnim, tak i slovim z jinych slovanskych
jazykli (coz se po vzoru Jungmannové pokladalo za zcela nezavadny
zdroj novych slov). Vyjimek neni mnoho. Purismus neSel tak daleko,
aby byla odmitana i slova vzitd (revolver, lafeta, konsola); i v special-
néjich terminologiich ziistala mékterd cizi slova (na pF. u leteckych
kulometii: regulitor, synchronisa¢ni spustadlo). Z rustiny bylo pak...
prejato néco ndzvi.“ (Na pr. zitravka.)

Pro masi nynéjsi éinnost je mam voditkem stanovisko Vyboru tech-
nické terminologie Akademie véd SSSR, které tlumoc¢i A. M. Terpigorev
ve svém ¢lanku O uspoiadani technické terminologie (Sovétska jazyko-
véda, Praha 1953, str. 459): ,,V predrevoluéni dob& bylo masové pre-
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jiméni z cizich jazykl vyvolana technickou zaostalosti. Terminy -ciziho
ptvodu byly zavadény spolu s technickymi piedméty a technickymi po-
jmy. Bourlivy rozvoj techniky v nasi zemi odstranil pfedpoklady pro
zavadéni takovych terminti do ruské technické terminologie. Krom& toho
terminy ciziho pivodu maji podstatny nedostatek: vadi jednoduchosti
a srozumitelnosti celé terminologické soustavy. — Vybor technické ter-
minologie se proto domniva, Ze v souc¢asné dobé se musi technicka termi-
nologie rozvijet hlavné ,,...rozvijenim a zdokonalovanim zakladnich
prvki dosavadniho jazyka“ (J. V. Stalin, O marxismu v jazykovédé,
Svoboda 1950, str. 26). PFi usporadani terminologie té neb oné discipliny
obraci vybor zvlastni pozornost na oéiSténi terminologie od termint
ciziho ptvodu neopodstatnéné zavedenych a na jejich zameénu terminy
vytvoFenymi z prvki vlestniho jazyka. Netyka se to ovSem terminy,
které trvale vesly do slovni zisoby. PFi zaméné toho nebo onoho ter-
minu ma vybor stile na zfeteli, do jaké miry se termin vzil a jaka je
kvalita nové navrhovaného terminu.”

Tento nazor nas vedl také pri zavadéni novych termini do Zenijniho
nazvoslovi, jako je shrnovaé (dfive bulldozer), Skrabak (scraper), do-
pravnik (transportér), srovnavaé (grader), rypadlo (bagr).

v

Na zavér bych chtél nastinit tkoly, které v oboru nasSeho vojenského
nazvoslovi vojaky filology ofekavaji.
Ma-li byt v budoucnu vojenské nazvoslovi tvoreno planovité a ma-li
byt dbano o kontinuitu v jeho vyvoji, je tieba fidit se témito zasadami
(A. M. Terpigorev, O uspofadani technické terminologie, Sovétska ja-
zykovéda, Praha 1953, str. 546): ,Nezbytna potfeba vytvoreni nového
terminu vznika tehdy, kdyZ je tieba odstranit mnohoznaénost terminu,
" .nebo zameénit nmeuspokojujici, zastaraly termin, ale i tehdy, kdyz pro ja-
kykoli pojem daného systému odpovidajici termin viibec neexistuje.
‘ Rozbor existujicich technickych termini ukazuje, ze se v podstaté tvori
| témito zplsoby (nebo jejich kombinaci): 1. vytvofenim slovniho spojeni,
| odvozenych, sloZzenych nebo zkratkovych slov na zakladé slovni zasoby
jazyka, 2. zménou vyznamu existujicich slov a 3. zavedenim cizich pre-
jatych slov.“
| Aby byly odstranény nahodilé nedostatky v terminologii, ,tfeba
| zkoumat jeji terminy v systému, ktery odpovida celému systému pojmi
dané discipliny. Bez toho je nemozné jakékoliv usporadani, ponévadz
nedisledné nahrazeni jednotlivych nevhodnych terminti muze existujici
terminologii jenom zkomplikovat, mizZe vést k tvofeni mnohoznaénych
termind nebo dublet.
Predpokladem pro zdarné rozvijeni nasi terminologie bude uspoia-
dani vSech termini vojenského nazvoslovi, vzniklych po roce 1945,
a znaéné éasti terminii vzniklych za prvni republiky, coz dosud pro jiné
naléhavé tkoly nemohlo byt splnéno. Vykonani této velké price zarudi,
\ ze naSe Ceskoslovenskd armida bude mit tak dokonalou terminologii,
| jak dokonalé jsou i zbramé, které ji dava nas pracujici lid.




VOJENSKO-HISTORICKA EAST

SEDMY DRTIVY UDER
Podplukovnik Karel BlaZzek

I. Uvod

Sedmym drtivym tderem jsou operace sovétskych vojsk na Gzemi Ru-
munska a Bulharska, jejichZ vysledkem bylo rozbiti nepfatelského usku-
peni ,Jizni Ukrajina“ a vyrazeni Rumunska a Bulharska z valky na
strané Némecka.

Predpoklad pro uder sovétskych vojsk na uzemi Rumunska byl vy-
tvofen vitézstvim sovétskych vojsk v druhém a tretim tderu. V ohromné
bitvé na zapadobtezni Ukrajiné v tnoru a bfeznu 1944 (druhy tder)
dosahla sovétska vojska 2. ukrajinského frontu vSeobecné severni ¢asti
karpatského oblouku, horniho toku Feky Seretu, prostortt Jass a Kisi-
néva, a vojska 3. ukrajinského frontu po poraZce némeckych a rumun-
skych vojsk v odéské operaci (spolu s krymskou loperaci — 3. tuder)
v dubnu reky Dnéstru. Jizné od Tiraspolu presla Dnéstr a vytvorila vy-
znamné predmosti.

Tim vSak nebyly dosud splnény vSechny podminky nutné k uplnému
zabezpeceni uspéchu operace k rozbiti nepratelskych vojsk v Rumunsku.

Némecka fasisticka vojska byla jesté na Bilé Rusi (skupina armad
wStred”) a v zapadni Ukrajiné (skupina armad ,Severni Ukrajina‘).
Pribéh fronty nebyl pro sovétski vojska v zapadni Ukrajiné vyhodny.
Bélorusky oblouk — fronta probihala na ¢are Vitebsk, Bobrujsk, Mozyr,
jizné od Pinska, zipadné od Lucku, zapadné od Cernovic — daval ne-
priteli uréité moznosti ztéZovat situaci sovétskych vojsk na Ukrajiné.

Sovétska arméada radou operaci v déervnu az srpnu 1944 rozhodné
zménila situaci ve stfedni c¢asti sovétsko-némecké fronty. Némeckid voj-
ska na Bilé Rusi byla rozdrcena tudery sovétskych vojsk ve sméru do
Vychodniho Pruska a ve sméru na VarSavu. Byl to paty drtivy uder.
Sovétska vojska jej vedla v ¢ervnu a éervenci 1944. Sestym tderem rcz-
bila pak sovétska vojska némecké uskupeni v zipadni Ukrajiné v cer-
venci a srpnu 1944. Sovétska armada dosahla po téchto vitézstvich hra-
nic Vychodniho Pruska, ¥feky Visly v prostoru VarSavy a podél toku
na jih az do prostoru Sandoméfe a c¢ary Sandomé¥, Krosno. Odtamtud
fronta probihala po severnich svazich Karpat a navazovala v severni
¢asti karpatského oblouku na frontu 2. ukrajinského frontu.

Témito dvéma tudery dosadhla Sovétskd armada nejen rozhodujiciho
Gspéchu proti severnimu kridlu némeckych faSistickych voijsk sovétsko-
némecké fronty, ale pripravila i strategicky vhodné podminky pro ope-
race do Rumunska. Vzijemna spolupriace mezi obéma kiidly nepratel-
skych vojsk byla dale podstatné ztiZena a némecké faSistické veleni ne-
bylo s to rozhodujicim zpisobem ovlivnit nebo snad ma¥it operace So-
vétské armady proti jiznimu k¥idlu svych vojsk.

Sovétska armada dosahla v prubéhu operaci v roce 1944 aZ do srpna
— v ramci strategického planu roku 1944 — mimofadnych tspéchil.
Sovétska vojska osvobodila velkou ¢éast sovétského tzemi, &ast Polska,
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¢ast Rumunska a dosahla téméF hranic Ceskoslovenska. Nebyla dosud
osvobozena tUzemi Estonské, LotysSské a vétsi ¢ast Litevské sovétské
socialistické republiky a nebyla také je§té osvobozena Uzemi na severu
(oblasti Pelengi) a d&ast Moldavské sovétské socialistické republiky.
Sovétska armada se pripravovala dokonéit osvobozeni celého tizemi So-
vétského svazu, splnit svou osvobozeneckou tlohu viéi narodim Polska,
Ceskoslovenska a balkanskych zemi a pak prenést déjisté operaci na
‘ izemi neptitele, znidit nepratelska vojska a dovrs$it vitézstvi.

Politicky cil osvobodit lid balkanskych zemi od faSistického jha, ktery
plnila sovétskd vojska na jiznim kiidle, vedl soudasné i k postupné
isolaci fagistického Némecka. Slo tedy v bitvach na Balkané v podstaté
o to, vyfadit Rumunsko, Bulharsko a pak i Mad'arsko z valky na strané
Némecka a isolovat tak Némecko, poskytnout p¥imou pomoc néarodné
osvobozeneckému hnuti v téchto zemich a zvlasté v Jugoslavii, a umoz-
nit lidu vSech téchto zemi svrhnout faSismus. Byly tak dany i nejdile-
Zitéjsi podminky ke vzniku lidovych demokracii na Balkanském polo-
cstrové.

Vyznamnou okolnosti v souvislosti s politickym cilem je i ta skuteé-
rnost, Zze Sovétska armada provedla operace v rychlém tempu a predesla
tak pokusy americkych a anglickych vojsk proniknout na Balkan.

Politickému cili odpovidal i strategicky cil ofensivy do Rumunska
a Bulharska, totiZ: rozbit velké uskupeni némeckych a rumunskych
vojsk (uskupeni ,,Jizni Ukrajina*), vyradit Rumunsko a Bulharsko z val-
ky na strané Némecka a proniknutim na Balkansky poloostrov provést
hluboky obchvat celé némecké fronty z jihu.

II. Situace na frouté 2. a 3. ukrajinského frontu

Vojska 2. a 3. ukrajinského frontu byla pfed zahijenim bitvy na
¢are: Straja. Gura Humorului, Pascani, severné od Jassy, Petresti, Bra-
vicea, Orhei, Dubosari, dale na jihovychod podél toku Feky Dnéstru az
k tusti feky do Cerného mofte.!)

1. Nepritel

Proti vojskiim obou ukrajinskych fronti se branila némecka a ru-
munska vojska ¢étyr vSevojskovviech armad (dvé némecké a dvé rumun-
ské armady), které tvorily dvé skupiny armad. Obé skupiny arméad byly
podFizeny jednomu veleni a tvofily uskupeni ,Jizni Ukrajina‘ (velitel
general Friesner). Celé uskupeni mélo celkem padesat jednu divisi a bri-
gadu, z toho 26 divisi rumunskych. Pocet tankovych jednotek byl nizky.
Némecké vrchni velitelstvi po rozhodnych operacich Sovétské armady
v 5. a 6. drtivém 1deru presunulo z Rumunska na severni strategické
k#idlo kromé ¢tyr pésich divisi také Sest tankovych divisi, tedy °/,, vSech
tankovych jednotek, které mélo v Rumunsku. Tim znaéné zeslabilo svou
frontu v Rumunsku (z Sedesati jedné divise a brigidy na padesat jed-

| nu). Presto méla némecka a rumunski vojska v Rumunsku celkem jeden
a pul milionu osob, z toho 938 000 Rumuni. Z poétu rumunskych vojsk
bylo pfimo na fronté 538 000 osob.

Rumuni utrpéli v prib&hu vilky mimoradné velké ztraty. Jen v bitvé
u Stalingradu. ztratili osmnact divisi, na Krymu sedm divisi a dalsi tézké
ztraty utrpéla rumumska arméada na Kavkaze, na Tamanském polo-

') Spravni vyslovnost nazorfi je uvedena v poznimce na konci ¢élanku.

.=
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ostrové atd. Pocet divisi, ktery po téchto poraZkich v Rumunsku ztstal.
— celkem jedenact divisi —, byl na jare 1944 zvySen podle némeckého
vzoru totalni mobilisaci na 26 divisi. Pres drastickd opatieni byl podet
osob v rumunské armadé proti poétu v roce 1941 v dobé napadeni So-
vétského svazu o 400 000 osob mizsi.

Némecké veleni si uvédomovalo, Ze rumunsky vojak meni ochoten bo-
jovat za zajmy némeckého imperialismu. Proto také uskupilo sva vojska
tak, ze obé rumunské armady umistilo na k¥idlech sestavy, obé némecké
armady ve stiedu sestavy.

Némecké a rumunské sily byly tedy uskupeny takto (od zapadu):
4, rumunski armada, 8. némecka armada, které tvorily skupinu armad
Wohler, od Straja po prostor vychodné od Petresti na fronté 250 km 8i-
roké. Obé armady mély dvacet Sest divisi a brigid, z toho osmnéact ru-
munskych. Hlavni sily této skupiny (patnéect divisi, z kteryeh byly t¥i
rumunské, tedy vic nez polovina sil) byly umistény v prostoru mezitiéi
mezi Prutem a Seretem. Dale na fronté v Sifce asi 280 km byla 6. né-
meckd armada a 3. rumunski arméda sloudeny ve skupinu armad Du-
mitrescu, a to od prostoru vychodné od Petresti az k Cernému mofti.
Tato skupina méla dvacet pét divisi a brigad, z toho osm rumunskych.
Hlavni sily (patnact vyhradné mémeckych divisi) bylo umisténo v pro-
storu KisSinév. Hranici mezi obéma skupinami armad byla vSeobecné
Feka Prut.

Kromé téchto sil mélo némecké veleni jesté k disposici patnact samo-
statnych pluktt a dvaatricet samostatnych oddili, v celkové hodnoté do
dvanacti vyssich jednotek.

Némecka a rumunski vojska dosahla v divisich a v délostFelectvu
této operaéni hustoty: jedna divise na 12 km, na dileZitych smérech
v prostorech Jassy, Kisinév, Bendery jedna divise na 7 aZ 8 km. V délo-
stfelectvu 13 hlavni na 1 km, na dileZitych smérech 25 aZz 27 hlavni
na 1 km.

Z uskupeni sil je zrejmé, Ze némecké veleni polozilo diraz na stfed
fronty do prostoru mezi fekami Seret a Prut a mez Prut a Dnéstr.
Prostor KiSinéva byl pak prostorem hlavniho odporu. Némecké veleni
odekavalo tider sovétskych vojsk z prostoru severovychodné a vychodné
od KiSinéva.

Hranice mezi obéma skupinami armad (Prut) nebyla volena vhodné.
Byla tim ve znaéné mife omezena operaéni sou¢innost mezi obéma skupi-
nami.

2. Charakteristika bojisté

Uzemi rozhodujicich operaci sedmého tderu je na severu vymezeno
¢arou Pascani, Orhei, na zipadé vychodnimi svahy Karpat, na jihu éa-
rou FocSani, Balaci, delta Dunaje a na vychodé fekou Dnéstr a pobiezim
Cerného mote.

Rekou Prutem je toto tizemi rozdéleno ve dvé mezifi¢i, a to mez
fekami Seret, Prut a mezi Fekami Prut, Dnéstr. Na Gizemi mezi Seretem
a Prutem se zvedi Moldavska ploSni vyvySenina, zéasti zalesnéna, do-
sahujici vysky 400 az 550 m. Navrsi maji vétSinou smér polednikovy.
Hlavni a nejduleZitéjsi komunikace vedou ze severu na jih.

Mezi Prutem a Dnéstrem se zvedi Besarabska pahorkatina dosahu-
jiei nejvyssi nadmorské vysky kolem 450 m. Terén ma pahorkovity riz
preruSovany hlubokymi, Gizkymi tdolimi pFitokl Prutu a Dnéstru. Jizné
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od ¢ary Leovo, Bendery prechiazi pahorkatina v rozsihlou piimofskou
niZinu, kterd ma v prostoru dunajské delty mnozZstvi ¥i¢nich ramen
a baZin.

Zvlasté dilezitym prostorem pre spojeni severovychodnich ¢&asti
s lUzemim jiZntho a jihozapadniho Rumunska, politicky i hospodafsky
nejvyznamnéjsich oblasti Rumunska je prostor mésta FocSani.

Timto fizemim prochizeji nejdilezitéjsi komunikace z jihu na sever
a na vychod. Ovladnutim prostoru ,,fokSanskych vrat*“ otviraji se cesty
do centralnich oblasti Rumunska.

Pro obranu byla vyhodnéjsi fronta orientovani na vychod, vzhledem
k polednikovému toku ek a i pifevazné polednikovému sméru hibeti
Besarabské vyvySeniny. K obrané proti smériim toku ze severu bylo lze
s vyhodou vyuzit toku fek, hlavné pritokli Prutu (Bahlui a horniho toku
Barladu) v mezi#i¢i mezi Seretem a Prutem. Na kiS§inévském sméru da-
valy jesté dobré moZnosti obrany feky Béac, Botna a Cogalnic.

Z charakteristiky terénu vyplyva, Ze neztéZoval podstatnym zpliso-
bem éinnost a spoluprici vojsk v utoéné operaci. Presto vSak pii sou-
éasné utoéné operaci v obou mezifi¢ich byla ziejmé nutni dikladni p¥i-
prava soudinnosti a stald pruzni koordinace éinnosti vojsk v obou pro-
storech za boje, zvlasté pak v operaci s cilem obkli¢eni nepratelskych
vojsk. V pribéhu boje bylo tfeba neustale dopliovat souéinnost rych-
1ych skupin a tdernych uskupeni ttocicich zapadné a vychodné od toku
reky Prutu.

Pro rozvijeni tispéchu do nitra Rumunska a do Bulharska mélo pak
rozhodujici vyznam rychlé ovladnuti prostoru FokSanskych vrat a pre-
chodii pfes Dunaj.

3. Obrana nepritele

Némecké veleni vénovalo velkou pééi vybudovani dikladné obrany.
Vybudovalo nékolik pasem obrany. Zastaveni vitézného postupu Sovét-
ské armady znamenalo pro Némecko udrZeni vojensky a hospodatsky
dtlezité oblasti. Vidyf pravé z Rumunska hradilo Némecko nejvétsi
¢ast spotreby nafty (z oblasti Ploesti) a c¢erpalo tamodtud i jiné dalezité
suroviny a vyrobky (na pi. rudy ze Sedmihradska, obili a j.). Kromé
toho ztrata Rumunska a Bulharska znamenala pro fasistické Némecko
ztratu politického vlivu na Balkané.

Némecké veleni, oéekévaj@gi. tder sovétskych vojsk na jasském a ki-
Frumos, Jassy, navrsi Dealu Mare trig. 387, dvacet km jihozapadné od
Jassy, a do prostoru Kisinév. Hloubka taktické obrany dosahovala 6
az 8 km, v nékterych prostorech 10 aZ 15 km. Hlavni obranné postaveni
meélo piiblizné 2 aZz 3 zakopy, misty 3 aZz 4 zakopy. Pred prednim krajem
vybudoval nepfitel zitarasy vSech druhit.

K obrané vyuzil jak nejdulezitéjSich toku rek (Seret, Prut, Dnéstr),
tak 1 menSich Fek Bahlui, Béarlad, Bac, Botna a Cogélnic. Také hibet
Dealu Mare mezi Ffekami Seret a Prut byl opevnén. Rovnéz dilezitd
mésta byla opevnéna, na pr. Jassy, KiSinév, Roman, Bacau, Foc3ani.
Opevnéné rajony byly vybudovany v prostorech Jass a Targu Frumos.

S budovanim obrany zacali Némeci hned na jare v roce 1944, po celé
léto obranu zesilovali a zdokonalovali. Budovali pevnistky i pevnosti
na smérech oéekavanych utokl sovétskych vojsk.

j
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III. Zamysl sovétského hlavniho velitelstvi a rozhodnuti veliteld fronti.
Priprava bitvy
Zamysl

Sovétské hlavni velitelstvi v souhlase se strategickym cilem bitvy
a vzhledem k dané konkretni situaci zamyslelo:

Znicit nepratelské uskupeni v prostoru Jassy, KiSinév, Bendery voj-
sky 2. a 3. ukrajinského frontu ve vzajemné soucinnosti, dosdhnout ¢éary
Baciu, Leovo, Tarutino a pak rozvijet tispéch ve smérech na FocSani,
Galaci, Izmail.

Ze zamyslu vyplyval pro 2. ukrajinsky front tkol, silnym tdernym
uskupenim prolomit frontu nepfitele severozapadné od Jassy ve vse-
obecném sméru Vaslui, Falciu, zmocnit se pfeprav na fece Prutu v tseku
Husi, Filciu, piehradit cesty kiSinévského uskupeni neptitele na zapad
a spolu s 3. ukrajinskym frontem obkli¢it a znicit kiSinévské nepratelské
uskupeni.

V dalSim pribéhu mél 2. ukrajinsky front rozvijet uspéch ve sméru
na Focsani.

Za operace mélo byt hlavni uderné uskupeni frontu spolehlivé za-
bezpeceno ze zapadu.

Vojska 3. ukrajinského frontu méla za ilkol mohutnym udernym
uskupenim prolomit nepratelskou obranu jizné od Bendery a utodit ve
vSeobecném sméru na Husi, vyjit znaénymi silami na feku Prut severné
od Leovo a ve vzajemné soudinnosti s vojsky 2. ukrajinského frontu
obkli¢it kiSinévské uskupeni vojsk nepritele. V jihoziapadnim sméru méla
vojska dosdhnout ¢éary Leovo, Tarutino.

Potom méla vojska 3. ukrajinského frontu rozvijet uspéch ve smé-
rech na Reni a na Izmail.

Castmi sil mél front zabezpecovat operaci na k¥idlech.

Sovétské hlavni velitelstvi predvidalo provedeni operace ve dvou ob-
dobich. V prvnim obdobi mél byt proveden oboustranny obchvat ne-
pratelského kiSinévského uskupeni tdery ve smérech severozapadné od
Jassy, Falciu a jizné od Bendery, Hu$i. V druhém obdobi sou¢asné s ni-
cenim nepratelského uskupeni mélo byt provedeno pronasledovani zbytki
nepritele s cilem co nejrychleji proniknout do nitra Rumunska.

Tato velka ttoénd operace s cilem obkli¢it a znidit nepritele, nazy-
vana jassko-kiSinévskou operaci, méla tedy, jak vysvitd ze zamyslu
cperace, dat rozhodujici podminky k dal$im energickym uderiim do hlav-
nich oblasti Rumunska a do Bulharska a tim i ke splnéni strategického
a politického cile bitvy.

Sovétské hlavni velitelstvi stanovilo zamysl operace na zakladé reil-
ného studia situace na fronté.

Neptitel uskupil svoje hlavni sily ve stfedu své sestavy, v kiSinév-
ském oblouku. Obloukovity priubéh fronty vzhledem k rozmisténi sovét-
skych vojsk daval mozZnost tderti na obé slabsi ki¥idla nepratelské se-
stavy na nejkratSich smérech, v tétivé oblouku, po prilomu fronty co
nejrychleji proniknout do tylu nepratelského uskupeni a oboustranné
je obchvatit. Reka Prut, kde mél byt uzavien kruh obkli¢eni (prostor
Leovo a severné az po Cotul Mori), znesnadiiovala nepfiteli pokusy
o uniknuti z obkli¢eni nebo o probiti z prostoru vychodné od Prutu na
zapad. Soucéasné s tdery k obkli¢eni bylo 2. ukrajinskému frontu uréeno
udefit do prostoru Focsani, dilezitého prostoru pro dalsi postup do jiz-

-



94, Podplukovnik Karel BlaZek

niho Rumunska, 3. ukrajinskému frontu souéasné s rozrazenim skupiny
armad Dumitrescu isolovat 3. rumunskou arméidu od obkliGovanych hlav-
nich sil nepfitele a zni¢it ji. Sovétské hlavni velitelstvi planovalo sou-
dasné tdery obou frontd, pFi ¢emZ vzdalenost usekl prilomu, meéfeno
po fronté, byla 230 km. Operac¢ni zalohy neptitele, umisténé na k¥idlech
kiSinévského uskupeni, mohly byt rozbity v prvnich dnech operace nebo
odiiznuty od hlavnich sil obkli¢ovacim kruhem. Némecké veleni jich vSak
nemohlo v zidném pripadé pouzit k rozhodnému tuderu.

Rozhodnuti velitele 2. a 3. ukrajinského frontu

Velitel 2. ukrajinského frontu general armady Malinovskij se rozhodl
vést hlavni der na nejzranitelnéjsi misto nepratelské obrany ve sméru
Larga, MagoSesti, Vaslui, Filciu a obejit tak hlavnimi silami jasské
uskupeni neptitele od zapadu.

Uderné uskupeni na pomocném sméru meélo za ukol obejit nepritele
v prostoru Targu Frumos z vychodu, Utolit podél reky Seret po ohou
brezich a zabezpeéit hlavni sily od zapadu.

Za stykem obou udernych uskupeni byly silné zalohy uréené k na-
rustani tideru do hloubky.

Ostatni sily frontu mély za Ukol byt v obrané; jejich ¢ast na vnitf-
nich kfidlech byla pfipravena piejit do utoku.

Provedeni operace bylo plinovino na dvé obdobi.

V prvnim obdobi v trvani péti dnii byl plinovan prilom fronty a ob-
kliéeni neptitele. Pro druhé obdobi bylo predvidino jednak pronasledo-
vani nepfitele ve sméru na FocSani hlavnimi silami frontu, jednak éasti
sil likvidace obkliceného nepfiitele.

Prulom mél byt proveden na uzké fronté, v useku, jehoz Sifka dosa-
hovala jen 5% celkové délky tseku frontu. Pro prulom bylo soustifedéno
celkem 25% divisi prvniho sledu, 76% divisi druhého sledu, 77% tanku
2 samohybnych dél, 50% délostielectva a minometi fronti raZe 76 mm
a vyS8i. V délostielectvu bylo dosaZeno na sméru hlavniho tderu hustoty
200 hlavni na 1 km fronty. Ve sméru hlavniho tideru bylo dosaZeno na-
prosté prevahy v silach a prostiedcich nad nepfitelem. JestliZze byl v di-
visich pomér sil na celé fronté 2,2:1 ve prospéch Sovétské armady, byl
pomér sil v divisich na sméru hlavniho tderu 4,15:1 ve prospéch sovét-
skych vojsk. V tancich dosahla vojska 2. ukrajinského frontu prevahy
v poméru 3,7:1 a v délostfelectvu dokonce 10,8:1.

Velitel 3. ukrajinského frontu general armady Tolbuchin se rozhodl
uderit ve sméru predmosti jizné od Bendery, Opaci, Selemet, Husi, ob-
kli¢it v soudinnosti s 2. ukrajinskym frontem kiSinévské uskupeni ne-
pritele a znidit je. Pro splnéni tohoto 1kolu bylo vytvoreno mohutné
uderné uskupeni k prolomeni fronty a k zabezpedeni zasazeni rychlé
skupiny frontu a k rozvijeni Uspéchu do operaéni hloubky vSeobecné
ve sméru na Husi.

Jednotky levého kt#idla frontu se vétSinou svyech sil mély Gdéastnit
prilomu taktické hloubky obrany na sméru hlavniho dderu, dile pak
obkli¢it a zniéit 3. rumunskou armidu. Pro splnéni tohoto uikolu piedvi-
dal plan operace téchto sil po dosaZeni prostoru Volontir tider ve sméru
na Tatéresti, ¢ast sil hlavniho uskupeni méla t¥etiho dne operace udefit
z prostoru Tarutino na jih a jihozapad. Kromé toho v souhlase s plinem
vrchniho velitelstvi Sovétské armady méla ¢ast sil na levém k¥idle v sou-
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¢innosti s jednotkami cCernomotského lod'stva prejit Dnéstersky liman
a utocit jihozapadnim smérem.

Frontova rychla skupina méla za kol dosahnout tretiho dne operace
prostoru Leuseni (asi 90 km zipadné od Bendery) a proniknout do pro-
storu Cahul.

Silim na pravém kiidle frontu uloZil velitel frontu branit zaujata
postaveni a pripravit se k soustfedénym uderim ze severu a z vychodu
proti mepriteli v meésté Kisinéveé.

Provedeni operace bylo planovano ve dvou obdobich. V prvnim obdobi
méla vojska 3. ukrajinského frontu prolomit neptatelskou obranu a ob-
kli¢it nepratelské uskupeni, v druhém obdobi likvidovat obklideného ne-
pritele a rozvijet ispéch ve sméru na Reni a Izmail.

Usek pridomu byl v poméru k celkové délce fronty 3. ukrajinského
frontu 6,7% élroky K tderu na hlavnim sméru se soustiedilo 70% di-
visi frontu, vice nez 70% dél a minometi, vSechny tanky a samohybna
déla. Délosti‘electvo dosahovalo hustoty 224 dél a minometl na 1 km
fronty. Sovétski vojska dosihla tohoto poméru sil ve sviij prospéch:
v divisich 8:1, v tancich 6:1, v délostfelectvu 6,7:1.

Predstavitel hlavniho velitelstvi mar$al Sovétského svazu Timosenko
mél podle smérnice hlavniho velitelstvi uvadét ve vzajemny soulad ope-

.race obou fronti.

Priprava veojsk

Prima pFiprava operace pocala ihned, jakmile byly doruéeny smérnice
sovétského hlavniho velitelstvi po provedeni operace. Piipravné obdobi
trvalo od 2. do 19. srpna 1944,

Hlavni diraz polozili velitelé a Staby na preskupem vojsk, pripravu
vychodisté a nacvik vojsk.

Je tieba si uvédomit, Ze se preskupeni tykalo vétSiny sil u obou
frontll a Ze bylo provadéno u obou frontt na rozsihlém tGzemi. Na pi.
u 2. ukrajinského frontu bylo preskupeni provedeno na 300 km Siroké
fronté a na tzemi hlubokém 60 km. U tohoto frontu bylo nutno pre-
skupit vSechny tankové jednotky, podstatnou éast délostfelectva, ¢tvrtinu
sil péchoty. Velitelé obou frontii ucinili rozsahla opatfeni, aby se pre-
skupeni sil provedlo za disledného dodrZovani vSech zasad utajeni,
zvlasté aby nebyl soustfed'ovanim vojsk na smérech hlavnich tdert
prozrazen nepriteli zimysl operace. Bylo proto vyuzito v rozsihlé mire
vSech prostfedknu zastirini. Predev§im byly provadény klamné presuny
a klamna soustfedéni. V opusténych palebnych postavenich byla pone-
chavana nebo urdoviana déla pro provadéni paleb k oklaméni nepfitele.
V nejSirsim méritku v souhlase s planem =zastirini bylo vyuzZito kocuji-
cich dél. Vojska musila na pochodech zachovavat nejpiisnéjsi zastiraci
kazen. Pohyb byl dovolen jen v noci. Tvrdé byla provadéna regulace
a kontrola presund.

Sovétskd vojska dislednym providénim vSech opatfeni smér tderu
skuteéné utajila. Provedenym klamnym soustredénim sovétského mecha-
nisovaného shoru vychodné od Dubosari byl mepritel uveden v omyl
o sméru uderu. Ocekaval hlavni ider z prostoru severné od Jassy, po-
moceny na kiSinévském sméru. Skuteéné prfipravovany tder z prostoru
jiZné od Bendery nedekal.

Po zenijni strance vénovala vojska hlavni pozornost budovani vycho-
aisté. Vojska budovala hustou sit spojovacich zakopii, dopliiovala zako-
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povy systém hloubenim zakopii co nejblize pfed nepiatelskymi zakopy.

Nacvik vojsk byl provadén v terénu podobném terénu na bojisti se
vSemi obrannymi zafFizenimi odpovidajicimi nepFatelskym. S veliteli
a §taby byly konany ruzné druhy zaméstnini predev8im s cilem jednot-
ného chapani daného ukolu.

V pfipravé operace dbaly $taby na peélivé vyreSeni vSech otdzek
veleni, predevSim otazek zabezpefeni nepretrzitého a spolehlivého spoje-
ni. Velitelska stanovisté a velitelské pozorovatelny byly co nejvice pri-
bliZeny k prednimu kraji. Pozorovatelna velitele 2. ukrajinského frontu
byla od predniho kraje vzdilena 5 km, velitele armady 4 km, veliteld
sbori 3 az 4 km a velitel divisi 2 az 3 km. Predsunuté pozorovatelny
Stabi armad byly na vzdalenost 1 km od predniho kraje.

IV. Pribéh bitvy

Pribéh bitvy lze rozdélit na t¥i obdobi:

V 1. obdobi od 20. do 24. srpna prolomila sovétska vojska obranu
nepritele na smérech hlavniho tGderu, rozsifila prilom, pronikla do tylu
nepratelského jassko-kiSinévského uskupeni a obkli¢ila je. Vojska na
vnéjsi fronté dosahla ¢ary Bacau severné od Tecuci, Cahul. Sou¢asné
byla likvidovana 3. rumunski armaéada.

V 2. obdobi bitvy, od 25. do 29. srpna, likvidovala sovétski voijska
hlavni sily kiSinévského uskupeni. Sovétské sily na vnéjsi fronté ovladly
prostor FocSani a prechody v dunajské delté a rozvijely tspéch do nitra
Rumunska. Osvobodily Bukurest.

Ve 3. obdobi, od 30. srpna do 9. zafi pokracovala sovétska vojska
v operacich na tzemi Rumunska a vstoupila na tizemi Bulharska.

1. obdobi bitvy (20. azZ 24. srpna)

Bitva byla zahijena mohutnou délostieleckou pripravou, trvajici
u 2. ukrajinského frontu 90 minut, u 3. ukrajinského frontu 105 minut.
Délostielecka i leteckd priprava byla u obou front velmi uc¢inna. Ne-
pritel utrpél pripravou zna¢né ztraty na lidech i na technice. Jeho pa-
iebny systém byl rozrusSen, zikopy a jind obranni zaFizeni pobofena.

Vojska 2. ukrajinského frontu béhem 1. dne operace
(t. j. 20. 8.) prolomila hlavni pasmo obrany na jiZnim b¥ehu feky Bahlui.
Vyssi vSevojskové jednotky zabezpecily zasazeni tankovych jednotek
generala Kravcenka a ke konci dne pronikly do hloubky 10 az 16 km.
V prvnim dnu operace byly rozbity ¢tyri péSi a jedna jezdecka divise
nepritele. Dne 21. srpna, t. j. druhy den operace, rozsifila vojska 2. ukra-
jinského frontu prilom na 65 km, pronikla do hloubky 25 km, ovlidla
Jassy a vklinila se do Targufrumosského opevnéného rajonu. Tankova
vojska gnerala Kravéenka prekonala obranu na hitbeté Dealu Mare a pro-
nikla do opera¢ni hloubky.

Nepfritel jiz v pribéhu bojii v prvnich dvou dnech vyéerpal v éetnych
protititocich k udrZeni obrannych postaveni sedm aZ osm divisi a brigad
operacnich zaloh, které mél v prostoru mezi fekami Seret a Prut.

Uéinnou podporu pozemnim vojskiim poskytlo v téchto bojich le-
tectvo frontu. Za dva dny provedlo 2500 leti.

3. ukrajinsky front prolomil na hlavnim sméru tderu taktic-
kou hloubku obrany a jeho vojska pronikla do hloubky 11 aZ 22 km.
Nepritel se iporné branil, zvlasté proti sovétskym jednotkim na pravém
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kridle, ale presto se podarilo témto jednotkdm proniknout do hloubky
11 az 12 km.

Nepratelské veleni mélo za to, Ze jde o uder sméfujici k vylakani
zaloh, a proto se rozhodlo zasadit sily do dvou péSich divisi a jedné
tankové divise k prehrazeni prilomu.

Béhem druhého dne operace (t. j. 21. 8) rozsifila vojska
3. ukrajinského frontu prilom na 65 km a pronikla do hloubky 25
az 30 km. Vojska dosahla ¢ary Alexandreni, Volontir. Tanky generala
Zdanova pronikly do hloubky 50 km a dosahly prostoru severné od Ta-
rutina.

Sovétska vojska prolomila tedy v prvnich dvou dnech operace na
danych smérech taktickou hloubku nepratelské obrany a rychlé jednotky
obou fronti pronikly do opera¢ni hloubky. Nepfitel si dosud neuvédo-
moval hrozici nebezpeéi. Jeho kiSinévské uskupeni zlstavalo stile v pi-
vodnim prostoru bez jakychkoli znamek k odchodu. Pritom jiz v pod-
staté nepritel svoje operaéni zalohy vyéerpal, zatim co oba fronty mély
jesté vice nez 25% pésich divisi v zaloze. Némecké veleni nevzalo v ivahu
ani hroziei rozdéleni sil na pravém kridle a rysujici se isolovani rumun-
ské 3. armady. Provadélo sviij obranny plan, jehoZ hlavnim cilem bylo
udrzet kiSinévsky prostor. Nepredvidanou situaci nepochopilo, a proto
neucinilo véasna opatreni.

Sovétskd vojska si pfipravila mohutnymi tdery na obou smérech
priznivé podminky k rychlému obkli¢eni hlavnich nepfatelskych sil. Ke
splnéni tohoto tikolu bylo t¥eba zvysit tempo operace a plné vyuzit rych-
lych jednotek v operacni hloubce.

Treti den operace (t. j 22. 8.) rozsifila vojska 2. ukrajin-
ského frontu prilom na 120 km a pronikla do hloubky 60 km. Vse-
vojskové vyssi jednotky dosadhly ¢ary Targufrumossky opevnény pro-
stor, jizné od Negresti, Ungheni. Frontova rychla skupina pronikla do
prostoru severné od Vaslui a Husi.

Vojska 3. ukrajinského frontu rozsi¥ila vSevojskovymi jednotkami
priiflom na 130 km a pronikla do hloubky 70 km. Obchvacovala 6. némec-
kou armidu z jihu a 3. rumunskou armadu ze severu a severozapadu.

Mechanisované jednotky 3. ukrajinského frontu (generali Katukova
a Zdanova) pronikly hluboko do sestavy nepratelskych vojsk, do hloub-
ky 75 az 90 km. Dosahly ¢aru Gura Galbeni, Comrat.

V noci na 22. srpna prekrocila vysadkova skupina jednotek
levého k¥idla 3. ukrajinského frontu v souéinnosti s ¢ernomorskym lod-
stvem Dnéstersky liman a ovladla mésto Akkerman. Rozviiela. pak
uspéch jihozapadnim smérem.

Rozhodné tuspéchy sovetskvch vojsk tietiho dne operace, hrozici pre-
ruSeni Ustupovych cest a preprav na Prutu némeckému kiSinévskému
uskupeni a mozZnost odfiznuti 3. rumunské armidy od hlavnich sil, p¥Fi-
mély némecké veleni v noci na 23. srpna k rozhodnuti provést odchod
vojsk z kisinévského prostoru. Zamyslelo je odvést ve sméru Hancesti,
Husi a preprava pres Prut méla byt provedena v tseku LeusSeni, Leovo,
Filciu. Av$ak k tomuto rozhodnuti doslo jiz pozdé. Sovétska vojska byla
od preprav na Prutu vzdalena 35 az 40 km, nepratelskd 80 az 90 km.

V této situaci zbyvalo sovétskym vojskim k dovrSeni obkliéeni hlav-
nich nepratelskych sil co nejrychleji ovladnout pfepravy na Prutu. Kromé
toho bylo nutno spolehlivé zabezpeéit obkli¢ovaci kruh silami 2. ukrajin-
ského frontu z jihozapadu a silami 3. ukrajinského frontu z jihu.

Ctvrtého dne operace (t. j. 23. 8.) rozdifila voiska 2. ukra-
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jinského frontu priilom na 240 km a v hloubce vysla na ¢aru Roman,

jizné od Vaslui, vychodné od Codaesti, Onesti do hloubky 80 km. Tanko-

vé jednotky generila Kravéenka dosihly prostoru mésta Barlad, gene-

rala Aleksejeva prostoru Husi. :

» Frontova rychla skupina na sméru pomocného tuderu frontu ovladla
acau. :

Vojska 3. ukrajinského frontu rozsirila prilom étvrtého dne operace
na 350 km a pronikla do hloubky 100 az 110 km na éaru: Kisinév, Kai-
nari, Tomai, Ceadar Lunga, Arciz, Uspensca, Budachi. Tankové jednotky
generala Katukova ovladly ustupové cesty neptitele k fece Prut v pro-
storu Leuseni a tankové jednotky generala Zdanova vysly do prostoru
Leovo.

Mechanisovana vojska 3. ukrajinského frontu za t#i dny po zasazeni
do prilomu pronikla do hloubky 100 km a v soucinnosti s vojsky 2. ukra-
jinského frontu témér uzavriela kruh obkliceni.

Ustupujicim vojsklim nep¥itele zbyvala jiZ jen mezera v Sifce 12 km
se silnici Poganesti, Staline$ti na pravém biehu Prutu a jihovychodné
od Husi smérem k jihozdpadu. Do této mezery sméfovaly v noci na 24.
srpna sily t¥i nepratelskych armadnich sbort.

Vojska generala Slemina dokonéila obkli¢eni hlavnich sil 3. rumunské
armady skladajici se ze é¢tyF rumunskych a jedné némecké divise a pravé
kiidlo vojsk generala Slemina se pFiblizilo k prepravam pies Dunaj.

Patého dne operace (24. 8) byl likvidovin Uzky prachod
k prepravam pres Prut.

Vojska 2. ukrajinského frontu ovliadla prechody pies Prut na tUseku
Cosul Mare, Leovo. Uspésné bojovala i vojska na pravém kiidlz hlav-
niho uskupeni sil 2. ukrajinského frontu. Vojska ovladla Targu Neamu,
dosahla Baciu, tankové vyS$si jednotky pronikly do hloubky vice neZ
150 km do prostoru Tecuci.

Vojska 3. ukrajinského frontu vedla tuhé boje s ustupujicim neptrite-
lem o pristupy k prepravam a prechazela do ¢éastych protiutoku.

Vojska generila Slemina rozbila 3. rumunskou armadu. Cast vojsk
generala Slemina pronasledovala nepratelska vojska na jih a jihozapad.

Jednotky vysazené v soucinnosti s ¢ernomoiskym lod'stvem, v pro-
storu Jebriemi ovladly duilezity dunajsky pristav Valcov.

*

Sovétska vojska pripravila v prvnim obdobi operace podminky pro
koneéné rozdrceni nepratelskych vojsk. Dvaadvacet divisi skupiny arméad
,Wohler* a skupiny armad ,,Dumitrescu’ bylo obkliteno a byla zni¢ena
i 3. rumunska arméada. Z obkliéenych sil kiSinévského uskupeni se po-
da¥ilo jen malé ¢asti prepravit se na zapadni b¥eh Prutu v prostoru
Leuseni. Hlavni sily byly obkliceny na tzemi v rozloze asi 1100 az
1200 km®.

Obkli¢eni takovych sil bylo znaéné podminéno vysokym tempem
operace.

Na vnitfnich smérech dosahovala vojska tempa 20 aZ 25 km za den,
na vnéjsich smérech 25 az 30 km za den.

Vnéjsi fronta obklideni ma ¢afe Bacdu, severné od Tecuei prostor
Cahul ve vzdalenosti 100 az 120 km od vnitiniho obkli¢ovaciho kruhu
zaruéovala rychlou likvidaci obkliéenych sil a soucasné i podminky k dal-
Simu pronikani do nitra Rumunska a k rumunsko-bulharskym hranicim.

_;*
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2. obdobi bitvy (25. az 29. srpna 1944)

Rozhodujici tispéchy Sovétské armady zménily od zékladu i politic-
kou situaci v Rumunsku. Kral byl nucen ustavit novou vladu 23. srpna
1944. V noci na 24. srpna bylo vydano novou vladou provolani rozhla-
sem, v kterém vyhlésila, Z2 Rumunsko nebude pokrac¢ovat ve valce jako
spojenec Némecka. V noci na 25. srpna byla vyhlaSena vyzva lidového
komisariatu zahraniénich véci Sovétského svazu k rumunskému lidu,
aby obratil zbrané proti faSistickému Némecku. Némecko chapajic, Ze
zménou rezimu ztraci v Rumunsku svého pomocnika, mstilo se bombar-
dovanim Bukuresti.

Rumunska vlada dala rozkaz rumunskym vojskim zahajit boj proti
Némecku a vyhnat nepritele ze zemé. Vyhlasila tedy valku fasistickému
Némecku a Mad'arsku. Od 24. srpna nekladly rumunské jednotky sovét-
skym vojskum odpor.

Za této situace zahéjila Sovétska armada ni¢eni obklicenych mepratel-
skych sil a zaroven pokradovala v operacich na ostatnim tzemi Ru-
munska.

Likvidace nepratelského kiSinévského uskupeni vojsk byla provedena
vétsinou sil 3. ukrajinského frontu a é&asti sil 2. ukrajinského frontu.

Némecka obklicend vojska se branila houZevnaté s Umyslem nedo-
volit ztzit kruh a udrZenim prostoru na vychodnim b¥ehu Prutu zabez-
pecit si moznost manévru k probiti z obklideni jihozapadnim smérem.

Likvidace obkliceného nepritele se uskuteénila na obou bfezich Prutu
v prostoru Hancesti, Cotul Mare, HuSi. Ve dnech 25. a 26. srpna byl
obkli¢ovaci kruh ¢im dal vic zuzovian. Dne 26. srpna odmitly obkli¢ené
jednotky nabidku sovétského veleni vzdat se. JeSté béhem 27. srpna
hyla likvidovana skupina nepratelskych sil na vychodnim biehu Prutu,
29. srpna skonéila likvidace vojska na zapadnim biehu.

Jen jedné skupiné vojsk v poétu 10000 osob se podatrilo probit se
z obkliéeni v prostoru Vutcani, pfepravit se pfes Barlad a dosdhnout
prostoru mezi rekami Seret a Tortus. Pozdéji byla tato skupina severo-
zapadné od Adjud Nou Uplné znicena,

Soucasné s likvidaci nepratelského kiSinévského uskupeni plnila voj-
ska 2. a 3. ukrajinského frontu dal$imi smérnicemi hlavniho velitelstvi
Sovétské armady ulozené tikoly k osvobozeni vétSiny izemi Rumunska.
Slo v podstaté o tyto dva tukoly:

1. Uderem na zapad a jihozapad-piekroéit vychodni Karpaty a pro-
niknout do Sedmihradska a tam odtud do Madarska. Smér uderu byl
stanoven na Brasov.

2. Uderem ,,fok8anskymi vraty* proniknout do prostorii Ploesti a Bu-
kurest.

Uder do Sedmihradska mél také ten vyznam, Ze piehrazoval tistupové
cesty nepratelskym vojskim z jizniho Rumunska na sever a severo-

Vojska 2. ukrajinského frontu byla dne 26. srpna na dare Piatra
Neamcu, Targu Ocna, Adjud Nou, 27. srpna ovladla Foc$ani. Tim byla
oteviena cesta do jizniho Rumunska. Souéasné se sovétska vojska zmoc-
nila mést Ramnicul, Siarat, Galaci a 28. srpna Braila.

i Téhoz dne sovétské Cernomorské lod'stvo ovladlo mésta Tulcea a Su-

a.
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29. srpna osvobodila vojska 2. ukrajinského frontu hlavni mésto Ru-
munska Bukurest a vojska 3. ukrajinského frontu v soudéinnosti s éerno-
morskym lod’'stvem dilezity rumunsky ptistav Constanca.

3. obdobi bitvy (od 30. srpna do 9. zari 1944)

Ve tietim obdobi bitvy odéistila sovétskid vojska od nepritele celé
tzemi jizniho Rumunska, ve sméru na BraSov preSla Vychodni Karpaty
a 4. za¥i osvobodila mésto BraSov. Tim byly diny podminky k dalSimu
rozvijeni operaci do Sedmihradska a do Madarska.

Sovétska armada ovladla 6. zaii Turnu Severin a dosahla rumunsko-
jugoslavskych hranie.

8. zari prekrodila sovétskd vojska rumunsko-bulharské hranice
a vstoupila na Uzemi Bulharska. Vlada Vlastenecké fronty wvyhlasila

valku Némecku.
Zavér

Sedmy drtivy uder je vyznamnym clankem ve studiu vojenského
uméni Sovétské armady v obdobi Veliké vlastenecké valky. Z této bitvy
je treba vyzvednout predev&im tyto poznatky:

1. Jassko-kiSinévska Utoéna operace s obkli¢enim velkého uskupeni
nepratelskych vojsk je dokonale provedenou obklicovaci operaci. Bylo
vyuzito vSech dosavadnich zkuSenosti z dfivéjSich obkli¢ovacich operaci.
Na Gzemi 1100 az 1200 km? bylo v péti dnech obkliceno 22 nepratelskych
divisi. V dalSich péti dnech bylo toto uskupeni v podstaté zniceno. Udery
byly vedeny v uzkych usecich fronty, pfi ¢emz useky prilomu byly od
sebe vzdaleny 230 km. Oba udery byly vedeny soucasné. Nepritel, ktery
po mnoho mésici pripravoval hlubokou obranu, nebyl s to centralisované
a s rozhodujicim vysledkem pouzit svyeh zaloh.

Obha udery byly vedeny na kridla hlavniho uskupeni nepfatelskych
vojsk.

2. V operaci vynika dokonald vzijemmna souéinnost obou fronti,
usmérnovand hlavnim velitelstvim Sovétské armady, hlavné v dobé
uzavirani obkli¢ovaciho kruhu. Tretiho dne operace dostavaji rychlé
jednotky 3. ukrajinského frontu rozkaz béhem nasledujiciho dne ovlad-
nout prechody pres Prut a tim znemoznit nepfiteli provést pripravo-
vany ustup kiSinévského uskupeni. Tim také usnadiuji situaci vojsk
2. ukrajinského frontu, ktera tvrdé bojovala v prostoru Husi.

3. Uspéchu mohlo byt dosazeno jen pii dodrzeni vysokého tempa
operace. Vzdyt sovétska vojska, aby dovrsila obkliceni, musila piekonat
z prostoru vychodisté k prepravam na Prutu vzdalenost az 110 km.
Obklicované sily nepritele, aby dosahly za tstupu preprav na Prutu, mu-
sely prekonat jen 60 az 80 km, Pro sovétska vojska to znamenalo, do-
sahnout primérného tempa alesponn 25 km, aby ve ¢tyrech dnech pretala
v podstaté vSechny ustupové cesty. '

4. Dulezitym poznatkem je skute¢nost o pouzitych silach k vytvoreni
vnitfni a vnéjsi fronty obkli¢ovaciho kruhu. K obkli¢eni na vnit¥ni fronté
bylo u obou frontii pouzZito asi 50% vSech sil. TéméF vSechny ostatni
sily vytvarely vnéjsi frontu. Pomér sil na vniténi fronté zarudoval pre-
vahu sil ve prospéch sovétskych vojsk.

5. Zvlastnosti jassko-kiSinévské operace je, Ze vojska na vnéjsi fronté
nevytvorila jako na priklad v korsufi-Sevéenkovské operaci stabilni
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Upozornéni tiskarny

V piiloze & 2 k &lanku podplukovnika Karla
BlaZzka ,Sedmy drtivy ader byla pEi tisku
posunuta situace sovétskych vojsk (vytisténa
.@ervenou barvou) asi 0 4 mm na~-jihozép31d.

mistech pfevraceni. Prosime Ctendife, aby pF
studiu nadrtu tuto chybu tisku omluvili.
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frontu. Naopak, rychla vojska zasazena na vnéjSich kiidlech tdernych
uskupeni sovétskych vojsk rozvijela uspéch do hloubky operaéniho pro-
storu. V dobé uzavieni obkli¢ovaciho kruhu byla vzdalenost mezi vnitini
a vnéjsi frontou 60 az 80 km a patého dne operace 100 az 120 km.
Probiti nepratelskych vojsk bylo tim ztiZeno, ba znemoznéno. Kromé
toho byly rozbity témito udery i ty sily, které mohly provadét udery
k vyprosténi obklicenych sil zvendi.

6. Némci ztratili 256 000 osob, z toho 150 000 mrtvych. Se ztratami
rumunskych vojsk dosahoval pocet ztrit 600000 osob. Némeci byli
cslabeni o dalsich 22 divisi némeckych a 27 rumunskych divisi a brigad.

Na technice ztratili 338 letounti, 830 tankdi a samohybnych dél, 3500
dél ruznych razi, 3300 aut.

Sovétské ztraty na osobach nepresahovaly u obou fronti 11 000 osob.

Sovétskd arméada svym skvélym vitézstvim v sedmém drtivém uderu
splnila i dilezité politické cile:

a) byla zcela osvobozena Moldavska sovétska socialisticka republika;

b) z valky na strané fasistického Némecka bylo vyiazeno Rumunsko.
Rumunsko pak samo vyhlasilo valku fasistickému Némecku a Mad'arsku;

¢) z valky jako spojenec faSistického Némecka bylo vyfazeno i Bul-
harsko a pak samo vyhlasilo valku Némecku;

d) byly dany podminky pro rozhodny uder proti nepratelskym voj-
skim na jiznim strategickém kfidle a k vyrazeni posledniho spojence
Némecka — fasistického Madarska;

e) byly vytvoreny podminky pro pfimou pomoc jugoslavskému lidu
v boji proti okupantim.

Piimym pokracovanim sedmého tderu v ramei strategického planu
v roce 1944 je devaty drtivy tder. Vitézstvim sovétskych vojsk v tomto
uderu byla dovrsena isolace fasistického Némecka a pribliZzena konedéné
porazka nepratelskych vojsk na jiznim kiidle sovétsko-némecké fronty.

Pouzita literatura:

J. V. Stalin, O Veliké vlastenecké vilce Sovétského svazu, Nase vojsko, 1949,

S. Golikov, Slavni vitézstvi Sovétské armady, NaSe vojsko, 1953.

Velika vlasteneckd vilka 1941—1945, NaSe vojsko, 1952,

Deset drtivych tuderfl, NaSe vojsko, 1952.

Plukovnik M. M. Minasjan, Sedmoj stalinskoj udar, jassko-kySinévskaja operacija,
Moskva, 1949.
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amky k r ké vyslovnosti:

jako francouzské némé e;
hrdelni znak blizky y, na pf.: Targu éti |, Tyrgu;
»k*, ale ce éti ,,&e*, i ¢ti,,¢i* a ci na konci slova éti ,,é*, na pf. Tecuci &ti ,, Tekud**;

g%, ale ge &ti 2" a ghe &ti |, ge'':
= 7 (na pf. Straja &ti Straza);
oncové i zmék&uje predchizejici hlasku, na pi. Bukuresti ¢ti Bukurest.

Zemépisné nazvy v textu a v pfilohdch jsou v prostoru operace nvedeny podle map s ru-
munskymi nazvy.

Nékteré hlasky rumunské abecedy nemohly byt spravné vytistény, protoze je tiskirna

nema.
Jsou to ,,a s hackem", které se ¢te jako francouzské némé e, a ,,a s obracenym hickem** —
¢éte se hrdelnim zpiisobem blizicim se ,,y", s cédillem, t. j. s klickou pod pismenem**, které se éte
jako éeské & (v rumunskych mistnich nizvech vytisténo jako £) a , t s cédillem*, které se éte joko
¢eské ¢ (v nékterych rumunskych mistnich nizvech vytisténo jako c¢).
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Informace o obsahu novych sluZebnich knih a pomicek

Informace o obsahu sluZebni pomicky Pom-let-12, , Vyvoj zasad
bojového pouzZiti a organisace letectva*

(Pomacka byla vyddna v prosinci 1953 a ma 34 stran textu)

Jde o pieklad pfrednasky »Razvitie
osnov ’ojevogo prumenenija i organi-
zacii vojenno =~ vozdulnych silg, kte-
rou vydala r. 1948 sovétska vojenskéa le-
teckd akademie.

Obsah sluZebni{ pomicky je rozdélen
na 9 &asti:

V Gvodni d¢asti je &tendf sezndmen
s TUfelem sluZebni pomicky a s hlav-
nimi otazkami, které jsou v pomicce
Feseny.

V druhé &asti je naznaen historicky
vyvoj letectva od roku 1910 do roku
1914 a zplUsob jeho pouZiti za prvni
svétové valky. V' této stati jsou uvede-
ny polty a druhy letount pouZivanych
jednotlivymi bojujicimi staty a ucinén
zavér ze zkudenosti ziskanych ve valce.

Tieti ¢ast pojedndvd o hlavmich eta-
péach rozvoje letectvamezi prvni a dru-
hou svétovou vélkou. V piehledné ta-
bulce jsou shrnuty takticko-technické
udaje o hlavnich typech letound vel-
moci v predveler druhé svétové valky.

Autor uvadi, Ze do druhé svétové
valky vstoupilo letectvo jako uUplné vy-
vinuty druh vojska, ktery byl schopen
fe3it mnohostranné ukoly.

Ctvrtd Cast pojednava o rozvoji tak-
tiky sovétského letectva mpodle zkuSe-
nosti z Veliké vlastenecké valky. Roz-
vadi zdsadu sovétské vojenské veédy, Ze
uspéch valky je urfovadn rozdrcenim
ozbrojenych sil nepfitele ma fron-
tadch, a proto musi letectvo vyvijet
hlavni &innost piedevdim ve prospéch
vojsk na fronté. Podle toho se Fidi kon-
strukce letouni.

V této ¢asti je pojedndno o sovétském
stihacim, bitevnim, bombardovacim a prii-
zkumném letectvu a o jeho zdokonalovani
v letech 1942 aZ 1945,

PAta tast pojednévajici o vlastnostech
letectva vyzveddva pfednost Iletectva,
nebof ono miize vZdy utodit ma pozemni
cile a ma velkou manévrovaci schop-
nost.

Nedostatkem letectva je kratka doba
nepretrzité €innosti, zavislost na roénim
potasi a ma stavu letisf a nemozZnost
udrZet dobyty terén. V tomto pfipadé
musi pracovat s péchotou’ a délostie-
lectvem.

V stati »Boj o pfevahu ve vzduchu
jako nezbytnd podminka bojovych tuko-
14 letectva« je poukazovano na chybny
némecky ndazor, Ze pfevahy nad nepfi-
telem lze dosdhnout Gdery na nepfatel-
ska letisté, @ me tam, kde se rozhoduje
o osudu pozemnich boji, t. j. na bojisti.
Sovétsk4 vojenskd véda povazZuje le-
tectvo za jeden z hlavnich druhii vojsk
uréenych k ugasti vevsevojskovém boji,
a proto se boj o prevahu ve vzduchu
musi rozvijet pfimo tam, kde probihaji
rozhodujici boje na zemi. Zvlast je pak
zdlraznéno, ze i razné druhy letectva
musi pracovat ve vzadjemné soudinnosti,
maji-li plnit bojové ukoly.

Sesta &ast pojedndva o zésadach cile-
védomého vyuzZiti letectva, o zasadé
piekvapeni a hospodarném vyuZiti le-
tectva.

V masledujici stati se hovofi o zéasa-
dach organisace veleni letectvu v So-
vétské armédé, o podstaté veleni a
o podminkéch dosaZeni plynulého ve-
leni.

Osma ¢&ast pojednava o zasadach or-
ganisace letectva a ¢&initelich, ktefi je

. urtuji. Je pojednidno o bombardovacim

letectvu blizkého i dalkového bombar-
dovéani, o bitevnim letectvu, o stihacfm
a prizkummém letectvu @ o jeho roz-
déleni vzhledem na jeho uréeni.

Organisaéni sloZeni je wvynucovano
taktikou a operaénim uménim. Taktické
formy zavisi na rozvoji techniky.

Posledni &ast pomtlcky se zabyvé per-
spektivou rrozvoje taktiky letectva ve
svétle novych technickych wvynalezi.
Jsou to radiolokace, televise a proudo-
vé technika.

|
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Informace o sluZebni pomiicce Pom tyl-7:
Tyl mechanisované divise

(Pomfcka byla vydina v dubnu 1954 a ma 138 stran textu)

Tato sluZebni pomficka je zpracovana
na podkladé sovétské sluZzebni knihy: Tyl
mechanisirovannoj brigady.

Novi sluzebni pomacka objasnuje vie-
chny zdkladni otazky organisace a ¢in-
nosti tylu mechanisované divise. Je upra-
vena pro potfeby mechanisovanych di-
visi, které jsou ve svazku armddnich
sborfi, nicméné vsak muazZe byt apliko-
vina | pro potfeby tankovych divisi.
V této sluZebni pomiicce je prakticky
zahrnut nejnovéjsi vyvoj naseho tylu a
mize byt v fadé otdzek pouzita i n4-
Celniky tylu pédich divisi (zejména po-
kud jde o hlavu I) pro jejich tyly.

Zéasadni zmény, které tato pomficka
prindsi, se tykaji predevSim automobil-
ni sluzby a sluzby zdsobovani PHM.
Nécelnici automobilni a traktorové sluz-
by jsou na vSech stupnich podfizeni ve-
liteli pfisludné jednotky. Je to odtvod-
néno tim, Ze v nasi armadé automobil-
ni prostfedky slouzi pfevdZné potfebam
taktickych veliteld a primérné jen z 20
az 309 potfebam tylu. Z tcho. dtivodu
je nacelnik automobilni a traktorové
sluzby dasledné podiizen prislusnému
veliteli a jeho postaveni je obdobné ja-
ko postaveni jiného nacelnika nebo ve-
litele druhu vojska. U téch ttvari a
vyS88ich jednotek, kde je organicky usta-
noven zistupce velitele pro technické
véci, je tomuto funkciondfi néadelnik
automobilni a traktorové sluZzby podfi-
zen. A to je typické pro vétSinu utvart
mechanisované divise. Automobilni nacel-
nik je ve skupiné zastupce velitele pro
technické véci a jemu predkladd vSe-
chny ndvrhy na organisaci automobilni
sluzby a od ného dostiva vSechny roz-
kazy tykajici se technického zahezpede-
ni po strdnce automobilni.

Dopravni automobilni itvary, které

slouzi potfebam tylu, podléhaji po tak-
tické strance nacelniku tylu divise, ZVZ
pluku nebo ndcelniku 3tdbu na stupni
praporu (oddilu). Nécelniku automobilni
a traktorové sluzby podléhaji jen po
strance technické. To znadi, Ze

pro umisténi, vyuZiti a pod. automobil-
nich dopravnich Gtvar dostdvaji jejich
velitelé od tylového orgdna, jemuZ jsou
podfizeny. Automobilni ndcelnik pecuje
o jejich technické zabezpedeni a kon-
troly jejich technického stavu.

Dalsi zdsadni zménou je podiizenost
nicelnika pro zisobovani PHM. Nidel-
nik pro zdsobovani PHM dosud podléhal
u tankovych a mechanisovanych jedno-
tek ZVTV. Nyni je vSak na vech stup-
nich podfizen ptisluinym tylovym or-
gantm (naéelniku tylu, ZVZ). V prvni
¢4sti pomtcky Pom tyl-7 jsou vysvétle-
ny vSecbhecné otdzky organisace a &in-
nosti tylu (tyka se hlavy I, II, 11T a IV).

V dalsi ¢asti jsou stanoveny zdsady
pro organisaci a ¢innost tylu v rfznych
druzich boje:

pfi rozmisténi za odpoéinku,

v utoéném boji,

za pronasledovini,

za prondsledovani se zdolavanim vod-
niho toku,

za utoku v zimé, za podzimniho a
jarniho rozbldceni cest, v lesnatém a
baZinatém terénu a za Gtoku v horéch,

ve stretném boji,

pri zasazeni divise do prtloma,

v obrané, :

v obkli¢eni

a v manévrové obrané.

Pomucka je vybavena Cetnymi vy-
obrazenimi a schematy, které ukazuji
organisaci a ¢innost tylu v rtznych dru-
zich boje.

—_——




Informace o obsahu zahraniénich vejensk§ch odbornych €asopisi

ZkuSenosti n-tého dtvaru lidovych dobrovolniki z boja
proti nepratelskym Spionim

Z ¢inského vojenského odborného ¢asopisu ,,1. srpen' ¢€is. 39 — volny preklad

Soucasny boj s tajnym nepiitelem
v Koreji je velmi tézky a sloZity. TéZko
miZeme pomdhat korejskym orgianim
zneSkodfiovat Spiony a zridce, jestliZze
nezname korejsky jazyk a soucasnou si-
tuaci
imperialismus zvérsky nié¢i Koreu, jeho
hordy znésiliuji a zabijeji obyvatelstvo,
jeho letectvo bombarduje mésta i ves-
nice a ni¢i veSkery majetek lidu. Zvér-
skym bombardovdnim bylo mnoho rodin
pfipraveno o domovy, proto dochdzi
k velkému stéhovani civilniho obyvatel-
stva, coZ umoZiuje nepfatelskym Zivlam
a Spiontim volné se pohybovat a prova-
dét zdSkodnickou €innost. Nédsledkem véa-
leénych hr(iz civilni obyvatelstvo velmi
stradd. a jeho Zivotni trovein je velmi
nizkd. Toho nepfitel vyuZivi k tomu,
aby ziskal kolisavé, neuvédomélé nebo
nepoctivé Zivly ke 3piondZznim a zaskod-
nickym uGcelim, V dobé& napadeni Severni
Koreje se mnoho rfiznych zZivllh piihla-
silo do lysinmanovskych bezpe&nostnich
oddili, které po Ustupu okupanti bud
odeSly na jih, ale z &asti byly pone-
chény v Severni Koreji s tkolem pro-
vadét SpiondZ a podvratnickou &innost.
Mnozi z nich jsou zavilymi neprateli
lidové demokratického z¥izeni (jsou to
zejména -byvali statkari a kulaci), dru-
hou ¢&ast tvofi politicky kolisavi lidé,
vojensti zb&hové, byvali trestanci a sve-
dend mlddez. Ameri¢ané a lysinmanovci
vysilaji Spiony a diversanty ve velkém
podtu nejen do vSech rajonft Severni
Koreje, ale i na tuzemi Cinské lidové
republiky. Kazdy Spion byva povéren
jen jednim tukolem, pfi ¢emZ k ziskdni
jedné a téze informace byvd obycejné
vysildno nékolik agentfi. Podle vypoveédi
zajatych Spiont jsou SpiondZni organi-
sace velmi rozséhlé a slozité.

Dosud se ndm ilo odhalit a zne-
Skodnit Spiony nékolika Spionaznich or-
ganisaci:

1. Spiony ,Spojovaciho oddilu“ (T.
L. 0.), Spiony ,,0ddilu pro zvlastni Gko-
1y a 3piony ,Zpravodajského udilisté".
VSechny uvedené organisace jsou v Ko-
reji podiizeny ,Zvldstnimu spojovacimu
oddéleni dalnovychodniho generdlniho

civilntho obyvatelstva. Americky -

stabu americké armady” (F. E. C. L.
D. K.).

2. Spiony ,,Oddilu pro zvlastni tkoly
amerického ddlnovychodniho letectva
(F. E. A. F. T. A. G.), ktery je umistén
v Tokiu, a v Koreji ve mésté Tatiju
je t. zv. ,Spojovaci oddil zvlastniho od-
déleni amerického dalnovychodniho le-
tectva v Koreji (F. E. A, F. T. A. G
K. L. O0.).

3. Spiony ,,Spojovaciho oddilu ame-
rického ministerstva valky“ (D. A. L.
D.).

4. Spiony , Informaé¢niho oddéleni ame-
rického dalnovychodniho §tabu namof-
nictva“ (0. N. T.).

5. Spiony tutvaru é&islo 8086 osmého
amerického sboru, ktery je specidlnim
ozbrojenym tutvarem podiizenym zvlast-
nimu americkému organu. Kromé toho
jsme 2zajali Spiony zpravodajskych or-
ganfi jednotlivych druh@i vojsk, jakoZ
i Spiony zvlastnich organfi ¢ankajsSkov-
ské kliky v Koreji, t. zv. ,Uradovny
agentury vnitfniho patrani'. Ze zachy-
cenych Spionti je vétSina Korejcli, ¢ast
jsou Cihané, Ameri¢ané a Angli¢ané.
Mnozi z nich jsou velmi dobfe vySko-
leni. Né&ktefi z nich byli vyslani po
kratké pripravé a ¢ast byla vysldna vi-
bec bez pfFipravy (byli posldni na pf.
s ukolem ziskat zpravy o poctech do-
brovolci atd.). MozZno ¥ici, Ze vé&tSina
z mnich byla k provadéni 3SpiondZe prFi-
nucena. JestliZe néktery z nich odeptel
plnit takovéto tkoly nebo se po vysldni
vratil domf, aniz splnil tikoly, byla jeho
rodina nebo pfibuzni zastfeleni. Ke Spio-
ndzi nepritel nutil naSe zajatce a také
jich pouzival,

Zpuasoby vysilini a ¢innost
nepriatelskych Spiont

NejpouzivanéjSim zphsobem je vysa-
zovani z letounfl, které byva provadéno
v noci. Spioni byvaji vysazovini jednak
v tylu fronty, v zapoli na hordach, v ad-
ministra¢nich centrech, v médlo obydle-
nych rajonech nebo rodiSti Spiona. Je-
jich mnavrat byva ¢&asto uskutedhiovin
pomoci vrtulnikh v doprovodu stihacf,
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dile po moti na lodkdch nebo prosts
pésky ples frontovou linii. Zp@sob jejich
¢innosti lze charakterisovat takto:

Ozbrojeni Spioni provadéji zpravidla
zd8kodnickou ¢innost ve skupindch, a to
zisadné v noci. Jejich tikolem byva uka-
zovat cile letectvu, ohroZovat nds tyl,
ni¢it mensi skupiny vojikti nebo jed-
notlivé prisluiniky nasi armady, vnikat
do velitelstvi a zmochiovat se dtlezitych
dokumentlt a zZprav o nadi armidé,

Nepfitelsti Spioni byvaji prevledeni
do naSich stejnokroj, pohybuji se tpiné
voln&, prichdzeji mezi naSe jednotky a
oteviené nosi zbran& 2Z téchto Spion
Korejei byvaji vétSinou prevledeni za
dastojniky a lékafe lidové armady nebo
mistni kddry. Ti mivaji vSichni faledné
dokumenty, které lze velmi tézko odlisit
od pravych proto, Ze korejska lidové de-
mokratickd armada’ pouzivid nékolik dru-
ht dokumentfi. VSechno bedlivé pozoruji,
vyptdavaji se, poslouchaji, pri¢letuji se
k niz8im jednotkiam nebo pochodujicim
proudim a pohybuji se vSude tam, kde
mohou ziskat jakékoli informace. Jak-
mile dosdhnou svého cile, rychle a ne-
pozorované odchdzeji. Ziskané informace
odesilaji ihned radiem nebo je podavaji
ustné aZ po svém navratu, Cinané se
prevliékaji za distojniky 3tabt, prizkum-
niky nebo dobrovolniky. Velmi tézko 1ze
odhalovat a zneSkodhovat Spiony ukry-
vajici se mezi civilnim obyvatelstvem.
Ti se uchyluji k rfznym reakénim 2ziv-
lim mezi obyvatelstvem a pomoci nich
organisuji protistatni organisace, rozsi-
Ffuji letdky a Septanou propagandu, sbi-
raji informace a provadéji zaSkodnickou
¢innost. Takto se mohou ukryvat po
dlouhou dobu, protoZe svoji ¢innost pro-
vadéjl v noci. PouZivaji radia a j. od-
poslouchacich zafizeni a zjistuji nase
telefonni rozhovory, odesilané telegramy
a jiné zpravy.

« Pouzivani protiopatfeni

Nejdtlezitéjdim protiopatfenim je ak-
tivni obrana za soulinnosti viech sil a
prostfedkii. Pfedeviim je nutno provadét
ve vSech jednotkdch 3koleni a pfedn4s-
ky o fkolech a ¢&innosti nepritelskych
SpionQ, organisovat vystavky zabavené-
ho materiilu a neustale zvySovat poli-
tické uvédoméni mas, zachovdvat bdé-
lost a ostrazitost a dodrzovat piisnou
kédzefi. VSechny jednotky musi dobfe
znit své prisludniky. Pri premistovani
jednotek je tfeba zabezpetit odevzdani
zbloudilei a opozdilch pHslusnym jed-
notkm. A% do doby odevzdani musi byt
pod bedlivou kontrolou. Nezndmé osoby

zji5téné ve vlastnich prostorech musi
byt podrobné vyslechnuty. Vlastni obran-
nA pdsma musi byt pisné stfeZena, nut-
no zesilit a zvysit Groven vykonu sluzby
straZnych, zejména na piednich liniich.
Hlidkovani v noci je tfeba provddst vel-
mi bedlivé, ve vhodnou dobu stavét hlid-
ky v 1é¢kdch, které mohou prebihani
Spionfi mejen zamezit a diversanty znme-
8kodnit, ale téZ znemoznit nepevnym
zivlim zrazovat. NaSe obranné zafizeni
je mnutno neustile chranit a nedovolit
cizim Zivlim do nich vchazet ani z nich
odchézet. Vojenské osoby i civilni oby-
vatelstvo musi mit Fadné dokumenty a
Pri cestovani pouzivat jen vyhrazenych
cest.

Dtlezité je zfizeni kontrolnich stanic
a kontrolnich hlidek jednak vefejnych,
jednak tajnych, pohyblivych i stdlych,
civilnich i vojenskych. Ty se umistuji na
kfiZovatkach, dtleZitych komunikacich,
mostech, v mezilehlych obrannych péas-
mech a p. Kazda stanice m4 mit jed-
noho tlumoénika. Ukolem té&chto stanic
a hlidek je nejen protiSpionazni éinnost,
nybrz také upeviiovani kazn& a stme-
lovani vlastnich jednotek, Praci téchto
hlidek treba neustdle kontrolovat a pro-
vadét vhodné Skoleni prisludniki téchto
stanic a hlidek, aby spriavné pochopili
své Ukoly a dalezitost své préce. V ne-
pravidelnych é&asovych intervalech':‘je
nutno providét ocistné akce na horach,
jakoz i provérku civilntho obyvatelstva.
Tyto akce nutno provadét v tésné sou-
¢innosti s korejskymi orgény bezped-
nosti.. Aby bylo zajiSt&no 1sp&sné pro-
vedeni téchto akei, musi byt provadény
utajen&. Musime udrZovat neustdlé a
tésné spojeni s mistnimi civilnimi uFa-
dy, s orgiany bezpeCnosti, stranickymi
organisacemi, lidovou domobranou atd.
Byla-li zjisténa pfitomnost podezfelych
osob a  jejich misto Gkrytu, je nutmo
provést jejich vyslech a zneSkodnéni co
nejdrive za ucasti mistnich Gfada. Do
boje proti nepritelskym Spioniim musi
byt zapojeno vSechno civilni obyvatel-
stvo. Pri vyslechu at jiz Spioni mebo
civilniho obyvatelstva nutno dodrZovat
nasdi politickou linii a kézeh. Nesmime
dopustit bezGcéelné vyslychdni, po pFi-
padé zajiStovdni osob, coZ poskozuje
dobré vztahy mezi nami a korejskym
civilnim obyvatelstvem a taktéz by mélo
vliv na tdc¢ast mas v boji proti nasim
nepfédtelim, 3pionim a diversantim. Ko-
rejskym organim nutno odevzdat vie-
chen ziskany materidl, zbrané a j. pro-
stfedky spoleén® s odhalenymi zradeci,
Spiony a diversanty, s nimiZz provadéji
dalSi fizeni Kkorejské orgdny samy.
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Mobilisace vojsk k boji proti hromadnému dtoku tankd
a leteckym vysadkim

Z ¢inského vojenského odborného ¢asopisu ,1. srpen” — volny pfeklad

Odrazeni utoku tank@ a leteckych
vysadkfi je ddlezitou souldsti boje za
odraZeni nepfatelského utoku po prove-
deni vysadkové akce. Pfi frontilnich
ttocich spojenych s vysadkovou akei se
nepritel snaZi rozbit naSe jednotky, ob-
Kli¢it je, s cilem podepfit jiné druhy
vojsk pfi utoku na naSe posice, prolo-
mit na%i obranu, vtrhnout do hloubky
nasi obrany, zpfisobit zmatek a vyuZit
ho k soustfedéni sil a k provedeni mo-
hutného soustfedéného utoku za souéin-
nosti se silami leteckého vysadku.

Proti nasim pozemnim jednotkdm
nepfitel zasazuje hlavné tankové jed-
notky. Leteckého vysadku pouZiva te-
prve ve vhodnou chvili v priib&hu boje
nebo k neodekdvanému prekvapujicimu
zésahu do dalezitych a rozhodujicich ra-
jonfi. Proto mejdalezit®j§im tGkolem v bo-
ji za rozdrceni nepfatelského atoku je
zphsobit velké ztrity nepfitelskym tan-
ktim a leteckym vysadktm. NaSe jed-
notky dosud nemaji bojovych -zkuSenosti
s odrdZenim hromadného utoku tankd a
leteckych vysadkfi. Dosud Gtoily nepfé-
telské tanky nesoustfedénd. Casto s ni-
mi bojovaly jen kodujici protitankové
zbrang, pii ¢emZ boj s tanky byl jen
doasnym ukolem mensich, nepodetnych
jednotek.

V soufasné dob& — vedeni dlouho-
dobé vilky, boj s tanky a leteckymi
vysadky je.Ukolem nejen protitankovych
a protivysadkovych jednotek, je tkolem
vBech druhfi vojsk. Proto je mutno v3e-
chny jednotky v tom neustile cvidit,
neustile zvySovat bojeschopnost vojsk a
vychovavat u vojikli sebevédomi a pfe-
svéd&eni, Ze mepritele lze porazit. Pres
to, Ze ndkteré naSe jednotky jiZ bojo-
valy s nepfatelskymi tanky, dosud ne-
chipou sprdvné vdZnost tohoto boje a
mnohdy dokonce podceituji nepftitele.
Proto je nutno dtkladn& sezndmit vSe-
chny jednotky (v8éch druhG vojsk)
s kladnymi i zépornymi strankami tan-
kovych a vysadkovych vojsk.

Zikladnivyhody tankovych
vojsk jsou:

Mohutnost palby, rychlost pohybu,
silné pancéfovani.

Taktickd4 charakteristika: Objevuji se
s prekvapenim a ncocekdvané zautoli na
nade jednotky, posiluji a rozSirfuji Gtok
vlastnich jednotek a ziskavaji iniciativu
na svou stranu.

. TR

Nevyhody:

Ztizené spojeni, omezeni povétrnost-
nimi podminkami, ztiZené pozorovini,
velky hluchy prostor, pfi soulinnosti
s péchotou snadno se odtrhuji od vlast-
nich jednotek, omezené zAsoby stfeliva
a pohonnych hmot jim znemoZiuji vést
nepfetrzity dlouhotrvajici boj.

Vyhody vysadkovych
vojsk:

Opiraji se o docasnou pfevahu ve
vzduchu, mohou b&hem krdatké doby vést
ttok ve velkém prostoru, mohou byt vy-
sazeny v prostorech, kam se nemohou
v kratké dob& jiné jednotky premistit,
mohou napadat tyl, dfileZité objekty a
takticky obkli¢ovat naSe jednotky.

Nevyhody vysadkovych
vojsk:

Nemohou bojovat béhem seskoku. Po
pristani jsou vojska, jakoZ i materidl
znaéné rozptyleny, a proto nemohou
okamzité zasahovat do boje, maji zti-
Zené z4sobovani, nemaji podporu vlast-
nich jednotek, a proto také nemohou
vést delsi boj.

KdyZ vSechny jednotky byly seznd-
meny s vyhodami i nevyhodami uvede-
nych druh@ vojsk, nutno provddét Sko-
leni, vycvik a pfistoupit k budovéini
obrannych zafizeni, abychom byli vSe-
stranné pfipraveni na véasné znemoz-
néni a rozdrceni jakéhokoli pokusu ne-
pfitele o prfilom vlastni obrany. Nutno
provadét pripravy k vedeni aktivni obra-
ny, zkoumat a analysovat nepfdtelskou
¢innost a s plnou odpovédnosti pfistou-
pit k vypracovani bojového planu. V sou-
hlase s pozadavky kladenymi na proti-
tankovou obranu je tfeba budovat opev-
néni. TaktéZz na vyhodnych dsecich je
nutno vybudovat vychodisté zasahu proti
vysadku vzhledem na moZnosti vzniku
riznych situaci. Je tfeba takticky pre-
ménit vzhled terénu, stavét prekazky,
studovat organisaci paleb a rozSifovat
palbu k podpofe protitankovych jedno-
tek, pripravit dostateéné mnozstvi stfe-
liva a materidlu, které nutno stdle pro-
véfrovat, aby bylo kdykoli k pouziti, di-
sledné provadét organisaci a pripravu
viech praci, budovat pozorovatelny, or-
ganisovat pozorovani a hldsnou sluzbu
v dfilezitych prostorech a mit v poho-
tovosti rychlé jednotky schopné manév-
rovani.
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Politickd prace musi zajistit dfsled-
né vykondvani nejen pfiprav, ale i po-
hotovost jednotek. TaktéZ vSechny- or-
gany i sloZzky tylu musi byt pfipraveny
kdykoliv zasahnout do boje, Proto je
tfeba, aby mély na zakladé planu boje
pfidéleny 1koly, organisovanou obranu
a aby byly schopny vést samostatné
boi

J.

V3emi silami je tfeba zajistit zvy-
Seni takticko-technické urovné& protitan-
kovych a protivysadkovych vojsk, v do-
pé piiprav provadst takticko-technicka
skoleni, a to jak jednotek na fronté, tak
i v tylu. Politickd pridce musi byt zamé-
fena k tomu, aby vSechny jednotky a
vdichni velitelé pochopili, Ze takticko-
technickd pfevaha je zdkladem uspéchi
v boji a Ze jen smélosti a bojovym nad-
Senim nelze zvitézit, Ze je nutno ovla-
dat bojovou techniku, fizeni boje, zZnét
a organisovat palbu a stit se mistry
svych zbrani. Bylo by nesprdvné pod-
cenovat Skoleni a spoléhat mna to, Ze
protiopatfeni 1ze provadét b&hem boje
i v sebevaZné&jsi situaci, Takové chépéni
tkold je nutno tvrdé kritisovat a bo-
jovat proti nému, nebot naruSuje a hru-
b& podkopavad bojeschopnost a aktivitu
pEiprav.

KdyZz jsme provedli protiopatieni
v téch daleZitych rajonech, kde Ilze
pfedpokldadat moZny utok tank@t a le-
tecké vysadky, neznamenid to jesté, Ze
by nepfitel nemohl zautodit v rlznych
jingch rajonech, které my povaZujeme
pro podobné akce za nevyhovujici. Roz-
drtit nepfatelsky tutok tankfl a letec-
kych vysadkfi je tkolem nejen proti-

tankovych a protivysadkovych jednotek,
nybrz je tukelem. . vSech druhfi vojsk.
Proto musi byt v tomto sméru prove-
deny vSestranné pfipravy.

V politické praci nutne vénovat po-
zornost zejména t&mto nékolika otdaz-
kdm: ~-*4

1. Podle situace a danych tkol&t musi
politické organy spolupracovat s veliteli
v3ech stupifi a pomdhat jim pfi rFeSeni
dalezitych tkol. Nutno zhodnotit naSe
nevyhody a t&Zkosti, pracovat klidn& a
rozvazné, zejména v -té€zkych situacich.
V boji s leteckymi vysadky je dilezité.
nepropast vhodnou dobu a zpfisobit ne-
priteli tézké ztraty jestd predtim, nezli
se soustiedi.

2. Jednotky musi byt neustdle v po-
hotovosti, musi byt pfipraveny k pfind-
Seni obéti a nebat se téZkosti a stra-
dani. V boji s tanky rozhoduje klid a
rozvaha, které umoziuji volbu uéinnych
opatreni. Letecky vysadek musi byt zne-
Skodnén ihned po pristani obkli¢enim,
rychlymi a rozhodnymi tdery, po pfi-
padé bojem zblizka v dobg& kdy jeste
neni schopen organisovaného odporu.

3. Je tfeba upevnit a vyzZadovat pfis-
nou kézen jednotek. Ve vaZné situaci
je kazdy jednotlivé vedeny boj soudasti
vétSich akci. Proto by bylo nespravné
vidét jen vlastni z4jmy a nechédpat spo-
le¢né tukoly. Na pf. jediny proniknuvsi
nepfitelsky tank maZe mit vliv na cely
boj, Gispéch nebo nelspéch a miZe narusit
celkovou sestavu. Proto vSechny jednot-
ky i jednotlivei musi plnit rozkazy roz-
hodné a dfsledné ve vé&domi, Ze ukol
musi byt spln&n — Ze ustoupit nelze.

Cinnest tylové sluzby n-té divise v dobé protittoku na kimsunské fronts
Z ¢inského vojenského odborného &asopisu ,,1. srpen é&is. 41 — volny pieklad

A. Otazky uskupeni tylovych slozek
divise a pluku a veleni jim

Na kimsunské front& v 1ét& 1952 pfe-
Sla severokorejskd vojska spolu s voj-
sky &inskych lidovych dobrovolniki do
protiofensivy. PfPedtim byla provddéna
aktivni obrana a protittoky se neustdle
zesilovaly. V této operaci byla zasaze-
ma i n-td severokorejskd divise spolu se
sousedni divisi lidovych dobrovolcfi na
stfedni linii fronty. Podle plinu boje
bylo pouzito hlavniho obranného posta-
veni n-tého pluku jako vychodisté k tto-
ku. Po prfolomu nepiitelské obrany do-
staly dva pluky ukol rozvijet ttok a
druhé dva pluky mély postupovat v dru-
hém sledu a po dobyti nepratelského po-
staveni divisnich zdloh budovat opevnéni

dobytého postaveni a odrdZet nepritel-
ské protiatoky.

Na podkladé pldnu boje vypracovala
tylova sluzba uvedené divise vlastni plin
zdsobovani a bojového uskupeni s Uko-
lem do zah&jeni vlastni &innosti pfipra-
vit zdsoby bojovych prostfedkfl, stfeliva.
8. j. potfebného materidlu u kaZdého
pluku i praporu tak, aby bylo zajisténo
plynulé zasoboviani dobytych posic nej-
méné na 5 az 7 dni. Tylové jednotky
divise i pluku musi byt v neustdlém sty-
ku s ‘bojujicimi jednotkami, musi je zi-
sobovat veSkerym potfebnym materid-
lem, b8hem postupu prodluZovat neustéle
zasobovaci linii, odsunovat ranéné a po-
hibivat padlé. V obdobi p#ipravnych
praci vyskytly se mnohé prekdzky a
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téZzkosti. Prostor tylu n-tého pluku (asi
9 km?) byl uren jako prostor k sou-
stfed&ni n&kolika pésich pluk@ a pFidéle-
nych jim posilovych jednotek, ¢imz doslo
k preplnéni uvedeného ru a ke
ztizeni praci tylovych sloZek. Tyto jed-
notky vyfedily situaci tim, Ze zFidily
velitelstvi a sklady v prostoru n-tého
pluku, ¢&¢imzZ soucasné ziskaly prehled
o zédsobdch a prepravé materidlu v3ech
plukd. Postupné byly zasazeny do boje
éty¥i pluky, prvni dva vybudovaly spo-
le¢né velitelstvi a ‘zFidily pomocné skla-
dy v blizkosti pfednich linii fronty a
druhé dva zfidily sklady technického
materidlu pomoci vlastnich dopravnich
prostfedki za sou¢asného postupu s bo-
jovymi jednotkami. Soucasné se pre-
mistilo velitelstvi tylové sluZby divise do
prostoru velitelstvi postupujiciho n-tého
. Pluku a Fidilo zdsobovani ¢tyf plukf.

Taktéz tylové slozky divise se premis-
tily do prostorfi, kde byly piedtim tylo-
vé slozky plukt, Byly zfizeny pomocné
sklady a zajiSténa zdsobovaci linie di-
vise a pluki.

ZkuSenosti ukézaly, Ze tim byla vy-
feSena nejen otdzka spojeni s tylovymi
slozkami . vSech pluk(i, ale hlavné bylo
zabezpeeno plynulé zésobovéani pfednich
jednotek. Vyskytly se vS8ak jeSté i jiné
problémy a tGkoly, které bylo nutno fe-
8it jeSté pred bojem i b&hem plnéni
tkolt. Na pi. pro nedostatek vhodného
mista nebylo moZno soustfedit nutny
materidl. Otdzka byla vyfFeSena tim, Ze
tylové sloZzky divise provedly postupné
pfepravu materidlu spoleéné s tylovymi
slozkami sousedni divise a ulozily jej
v galerijnim opevnéni praport a rot.
Pfed obdobim deSti jsme soustfedili
viechny sily a prostifedky na zajiSténi
prepravy zasob na pfil mésice. Soucas-
né jsme piipravili viechen potfebny ma-
teridl k nésilnému pfechodu feky Tin-
¢enc¢uanczjan,

Plan prvni pomoci ranénym
a jejich odvoz do nemocnic

Béhem bojii v hloubce mnepratelské
obrany je t¥eba prodluZovat linii nosié¢t
ranénych, nebot za fatoku jsou ztrity
vétsi nezli v obrané& Divise proto vy-
¢lenila dvé roty z podiizenych praport
a vélenila je do sestavy dvou plukt
prvniho sledu. Také sbor vélenil dva
prapory nosi¢d do organisace divise.
Presto v3ak jeSté byl nedostatek nosi¢a.
Proto zfidila divise doCasny oddil nosié¢i
z jednotek tylu a k pfepravé ranénych
bylo pouZito i civilntho obyvatelstva.

Ukoly mosith byly rozdéleny tak, Ze se
rota nosi¢li rozdélila na skupiny, které
mély za kol odndSet ranéné pfimo
z prednich linii. Pluk velel pfimo dvéma
rotdm nosiél, které odvaZely ranéné a
padlé piisludniky rot pluku z pole do
zapoli. Kromé toho provadéla divise od-
sun ranénych sama vlastnimi prostfed-
ky. Mezi plukem a divisi je nutno zfi-
zovat sbérné Gsekové stanice, odkud jsou
ranéni odvaZeni do nemocnic. Tyto sta-
nice musi mit stdle spojeni se stanicemi
sousednimi. Po zkuSenostech mliZeme
Fici, Ze se tato organisace osvyédéila,
pomoc randénym a jejich pfeprava se
znaéné zlepésila,

Zabezpetenim daného tukolu se zaby-
valy politické organy divise, které vy-
slaly své kadry k jednotkdm, s tkoly
spole¢né s politickymi organy tylu di-
vise providét agita¢ni prdce, pfi plnéni
ukoli organisovat kontrolni skupiny
s hlavnim cilem pom#dhat velitelim
uspésné plnit Ukoly. Plin tylové sluzby
uvedené divise byl vypracovin velmi da-
sledné a tak bylo zabezpedeno Uspésné
splnéni danych ukold.

B. Organisace a zabezpeceni
dopravnich sil a prostfedka

Ziskané bojové zkuSenosti potvrdily
nutnost jednotného veleni dopravnim si-
lam, které je velmi dfilezité zejména pri
plnéni naléhavych Ukold. Béhem boji se
ukézalo, Ze zasobovani piednich linii vy-
zaduje ponejvice lidskych sil, zejména
u jednotek od pluku niZe. U vyssich
jednotek, kde doprava je provadéna rQz-
nymi prostiedky, je nutno zabezpefovat
dopravu lidskymi silami, zejména v téch
usecich, kde je poSkozend nebo nesjizd-
nd komunikace. Na pf. po pralomu ne-
piitelské linie postoupila jedna nase di-
vise za 18 hodin o 15 km. Tim se ne-
¢ekané prodlouZila zdsobovaci linie.
Vznikly velké prekédzky, zejména proto,
Ze viechny mosty byly zni¢eny a cesty
velmi poSkozeny. K opravé téchto cest
bylo tieba nejméné& doby jednoho tydne.
Zasobovani jednotek bylo velmi ohroZe-
no, nebot spoéivalo jen na dopravé lid-
skymi silami. Za této situace rozhodlo
velitelstvi divise organisovat zdsobovéni
pomoci oddild nosi¢d. Roty zfidily oddily
nosi¢t v poétu 25 osob, prapory v podtu
18 osob a pluk, aby zabezpelil zasobo-
vani praporfi, musel zfidit oddil nosiél
o 300 osobdch. Praxe nakonec potvrdila,
Ze tento zplsob organisace dopravy od-
povidd potfebam soudobého boje.
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ZkuSenosti z prace se zajatei

Z é&inského vojenského odborného casopisu ,1. srpen”

Vieobecné poznatky

Nérodnostni a rasové sloZeni zajatcl
bylo velmi pestré: Ameri¢ané (bélosi
i Cernosi), Anglitané, Turci, Francouzi,
Filipinci, Australané, Kanadané, Reko-
vé, nérodnosti Latinské Ameriky, Ja-
ponci, Jihokorejei a jini.

Niasledkem rozdilnosti v jejich stat-
nich systémech, v stupni narodnostni
nezdvislosti a prdv, tfidniho sloZeni, ci-
vilniho zaméstndni, naboZenstvi, hodno-
stf, funkeci atd. vyznacovalo se mys$leni
zajatet mnohymi zvlaStnostmi, AvSak
spoleénym rysem vétSiny zajatclt byla
touha po skonéeni valky, vyvoland zne-
chucenim valky i pordzkami.

Vychovna priace se zajatci méla vliv
na pozvednuti tfidniho uvédoméni Casti
zajatei, Vzdyt 60% mezi nimi tvori
délnici a rolnici. Mnozi ndm aktivné
poméhali pfi provadéni politické masove
price. Avsak v celku jsou vSichni pro-
dchnuti shnilou mordalkou Kkapitalistic-
kého: svéta. Nejpatrngjsi to bylo u Ame-
ricanfit a Anglicant, kteri zilii jen pro
své osobni sobecké zajmy. Nejodpornéj-
Simi sobei jsou ameriéti zajatci. Vetsi-
na z nich neméla v zajeti smyslu, pro
nic jiného nez pro stdlé prepocitavani
svych penéznich zilezitosti. Mordlné jsou
zeela zkazZeni — jsou to hazardni kar-
banici, jeden druhého 3idi a okrdda.
Skoro ‘kazdy z nich ma pornografické
fotografie a ve volném - &ase se bavi
jen o jidle a Zenich. Mnozi ve svych
denicich pfesné zapisovali jidelni listek
po celou dobu zajeti.

Vlddnouci tfida otravuje vSemi moz-
nymi zplOsoby moralku amerického lidu.
Proto ameri¢ti zajatci vychvaluji ame-
ricky zphsob Zivota, VEéFi, ze tam exis-
tuje zdsada rovnosti a Ze se kazdy mi-
Ze stat miliondfem, Ze h&aji svobodu Za-
padu proti Sovétskému svazu a komu-
nistim a p. Pri tom.déleslouzici vojicl
jsou-reakénéjsi nez novackové. Cim vys-
i hodnost dastojnikfi, tim jsou reaké-
néjsi. Ameri¢ti a angli¢ti zajatei pro-
jevuji nadfazenost své K zemé& vQcCi ostat-
nim. Zejména pohrdaji lidmi z vychodu
a barevnymi. Ameri¢ané slepé véFi moci
a nadvladé Ameriky. Pfi tom pokladaji
ameriéti i angliéti zajatei jakoukoli kri-
tiku jejich spoletenského pofddku za
urdZku svych osob a zemi.

Kapitalistické = zdkony jejich zemi
jsou v nich hluboko zakofenény pomoci
riznych method pouZivanych v armadé:
srdzkami z platd, penéZnimi pokutami,
nucenymi pracemi v nedsli, vézenim a j.
To jsou methody, pomoci kterych se

v jejich armadach zajistuje kazeh a
provedeni rozkazu. Proto zajatci neché-
pou naSe methody prédce a vychovy, Kkri-
tiku a sebekritiku, a maji k nim od-
mitavy pomeér.

VeétSina americkych a anglickych za-
jatet jsou vyznavadi kifestanstvi, Turci
— islamu, ale skoro vSichni jsou spiri-
tualisty a fatalisty. Ameriéti Cernossti
zajatci se pfes urc¢ité rozdily vyznaluji
v celku stejnymi vlastnostmi jako bilj,
ale mezi prvnimi a druhymi jsou roz-
pory. Mezi Cernochy je hluboce zakofe-
nén pocit ménécennosti. Stdle si divaji
pozor, neexistuje-li u nas rasovd dis-
kriminace.

V dfisledku rfiznych provokaci, kru-
tého ttisku a zrady ve vlastnich Faddch
(Cernodsti Spioni) jsou Cernossti zajatci
k sobé nedfivéfivi a uzavieni. Ze strachu
taji své pravé smysleni a nédzory. Cer-
nodi-aktivisté se obdvaji o svij osud
po navratu, prohlasuji, Ze za stejny pre-
stupek je bily trestin dvéma a Cernoch
8 az 10 lety vézeni mebo smrti.

V zajateckych taborech se rovn&z
projevuji velmi ostré rozpory mezi ame-
rickymi a anglickymi zajatci. NesnéSeji
se mezi sebou. Nikdy nejsou k sobé
prateldti, tajné spilaji jeden druhému a
taji nendvist. Distojnici a starSi vojdci
byli v riznych mistech svéta, maji vel-
ky rozhled a zkuSenosti, Dvé tfetiny
anglickych zajatci se zidéastnily druhé
svétové vialky. Hluboko se jich dotklo
véleéné stradani. Jsou také o néco uveé-
domélej&i nez Ameri¢ané. Anglicti za-
jatei jsou velmi zklamani a nespokojeni
podfadnou ulohou, kterou hraje Anglie
ve svétové politice. Vice méné je ovliv-
fiovalo svétové hnuti za mir a dopisy
z Anglie, ve kterych pfibuzni oznamo-
vali, Ze zivotni Groven se sniZuje, Ze
sili hnuti za mir a Ze nékteré Zeny a
matky 2zajatct se tohoto hnuti zicast-
nily.

Zajatci z kolonidlnich, polokoloni4l-
nich a zavislych zemi (Turecko a j.)
a lysinmanovci jsou pokornymi a za-
vistivymi ctiteli Ameriky a jejiho zpa-
sobu zZivota a soucasné slepé uctivaji
americké zbrané a viletnou moc jako
nejmohutnéjsi. Vychvaluji Ameriku a
moc atomové pumy. Neolekdvaji osvo-
bozeni svych zemi a narodd.

Nékteré otazky vychovy
valeénych zajatcl

Na zikladé uvedenych poznatkQl a
zkuSenosti z prace se zajatci povaZuje-
me za dfileZitou spravnou volbu pro-
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stfedklt k politickému plsobeni na za-
jatce. Internacionalismus naSich vojaka
a dbslednd politickA masovd préace se
zajatci m4 mna né znacény vliv. NaSe
praktickd ¢&innost plisobeni na zajatce
spocivala v tom, Ze po zajeti se nasi
vojaci se zajatci pozdravili poddanim ru-
ky, za nejtéZzSich podminek se s nimi
délili o stravu, za mrazu o prikryvky
a teply odév a pfi neprételskych letec-
kych utocich se s nimi dokonce délili
i o misto v Gkrytech. Tim zmizel u za-
jateft strach a byl poloZen zdklad pro
vhodny pomér k nim. Proto néktefi, i ti
-nejreakénéjsi, pozd&ji vyslovili svou
vdéénost nadim dobrovolniktim za jejich
politiku a pracovni styl. Vedeni zaja-
teckych tdborQt a vychovu zajatcQi nelze
vykondvat ani prili§ shovivaveé, ani pii-
1i§ pfisné. Jestlize klademe vysoké po-
zadavky, budou mysSlenkové klast odpor
a mnaopak shovivavé nakladini s nimi
povaZuji za strach a slabost vedeni ta-
bora a nepodfizuji se. My jsme neana-
lysovali a nezkoumali na pfiklad dost
konkretné osobitosti jejich mySleni, kte-
ré se vytvdfelo dlouhou dobu v reaké-
nim prostfedi — bud jsme jej podce-
Tiovali nebo precefovali. Proto jsme si
také z poédtku kladli vysoké poZadavky
pfi jejich pfevychové a uplatiovali pro-
stfedky vypoditané na rychlé vysledky.
Tak jsme prikrocovali ihned ke 3koleni
o rozporech mezi lidem a vlddnouci tfi-
dou, mezi praci a kapitdlem, aby poro-
zuméli rozdilu ve spolefenském ziizeni
Ameriky a Anglie s jedné strany, So-
vétského svazu a Ciny s druhé, Déle
jsme vysvétlovali charakter vilek, aby
pochopili pFi¢iny jejich vzniku. PFi tom
jsme mechanicky uplatiiovali methody
dlouhodobého Skoleni a ostrych diskusi,
nésledkem ¢&ehoZz zajatci nejen Ze se
stavali nepfistupnymi, nybrz i krajné
zaujatymi viiéi ndm. Takovou vychovu
prijimali jako nepfételsky akt vOdi so-
b& a na kaZdé slovo reagovali jako na
vypad proti své vladé a svému statnimu
zfizeni. Proto na3i vychovnou préci po-
vazovali za dulevni znésiliiovani a vét-
#ina zajatchi se nechtéla udit a dokonce
kladli odpor.

Na zédkladé t&chto zkuSenosti svolala
politickd sprava dobrovolnické armady
pracovni schfizi o prdci s protivnikem,
kterd polozila ziklad novym methoddm
v politické vychové zajatcli. Pochopili
jsme, Ze se musime zfici vysokych po-
zadavkd v pfevychové primérnych ame-
rickych a anglickych zajatcfi, Ze je za-
potiebi pfedevSim zmirnit a paralysovat
jejich neprételskou ideologii a pohrdavy
pomér k naim. Proto jsme prFikroéili
k vychové zajatct na podkladé faktf,
aby pochopili, Ze jedni maji z valky
prospéch a pro druhé je nestéstim, kdo

si pfeje mir a kdo je proti, Ze existuje
a roste velkd mySlenka a sila miru
v celém svété, Ze je moZno mezindrodni
spory fFeSit mirovou cestou. Kromé& na-
zorné methody presvédéovanim na uda-
lostech se doporuéuje uplatnit i zdklad-
ni theoretické 3koleni pokrokovéjsich
zajatell, ktefi jsou pfFistupnéjsi a wni-
mavéjsi. Pokud jde o methodu, nejvic
umozZiiujeme a napomdhdme, aby zajatci
samostatné ¢etli a rozpravéli. Omezili
jsme tfedni, povinné Skoleni. -Velmi nam
poméhaji kulturné zabavné veselé pod-
niky, které zpfistupiuji politickou vycho-
vu a zvySuji jeji efekt. Kromé& toho vy-
uzivime pokrokovéjSich a aktivnéjsich
zajatch pro prici mezi zaostalej§imi, na
priklad prfednédSeli na riznd themata, dé-
lili se o poznatky svého zplOsobu d&teni
knih. Tak rostl podet zijemci o lekce
a o knihy. Promitali jsme jim filmy
o Zivoté ¢inského a sovétského lidu, kte-
ré hodné& prispély ke stirdni protisovét-
ského smysleni a pomohly prfekonat ne-
spravné predstavy o nasi zemi a lidu.
Déle jsme plné vyuzZili rozhlas, zejména
vysilani v anglické fedi 2z Pekinu,
z Moskvy, z Prahy atd. Dtlezité uda-
losti jsme nejdfive sami komentovali,
potom =zajatci méli moZnost svobodné
o nich rozpravét, nadeZ jsme zkoumali
jejich otdzky, odpovédéli na né a vy-
vratili jejich chybné nédzory.

V prab&hu této préce, zejména po
druhé pracovni sch@izi svolané politickou
spravou armady, jsme dospé&li k mézoru,
Ze je nutno dfikladné se zabyvat zajatci
— aktivisty, Pfedev3im je musime dobfe
zndt po strdnce kladné i zdporné a za-
ujmout k nim sprdvny pomér. Néktefi
naSi soudruzi tyto pokrokov&j3i zajatce
hyd¢kali, osvobozovali je od sluZebnich
ftkonfl, promijeli jim rfizné pFestupky
atd., nésledkem ¢&ehoZz mnozi zpychli,
vyhybali se prdci a poruSovali kézed.
Néktefi ze strachu pifed reakénimi za-
jatci bali se projevovat otevien& své
smysleni. Zacali jsme odstrahovat své
nedostatky a napravovat prdaci tim, Ze
jsme piedevSim zaméfili Gsili na pro-
hloubeni a wupevnéni uvédoméni pokro-
kovéjsich zivih a efektivngjsi vyuziti.
Vénovali jsme jim vSemozZnou vychov-
nou péci, podpofili jejich autoritu a tés-
ny styk s masou atd. a dosihli jsme
uréitych uspéchfi. Podafilo se mdm zis-
kat letce, ktefi shazovali pumy naplnéné
infikovanym hmyzem.

Ve své prednaSce pred shromazdé-
nim zajatci doznali, Ze byli na bludné
cesté a jak dosli k poznani mirového
hnuti v zajateckém tdbore. Jejich pied-
nasky velmi pozvedly sebevédomi akti-
vistii a nadchly je k prdci. Znaéné nidm
pomohla dvé shromézZdéni s aktivisty.
Pohovor s nimi je pfesvédéil, Ze nejsou
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osamoceni, Ze maji podporu, a upevnil
jejich jistotu a sebev&domi. Stejny vliv
na praci aktivisth mély navstévy man-
Zelek u nékterych americkych zajatcf.

Rovnéz v administrativni &innosti
méame nékteré tuspéchy. Zivotni reZim
zajatell byl peclivé regulovan a usmér-
novan kézenskym Tddem, trestni zdle-
Zitosti jsme projedndvali velmi opatrné,
ale dasledné. Velkou pozornost jsme vé-
novali narodnostnim a rasovym problé-
mim s hlediska peélivého respektovéni
riiznych mérodnich osobitosti, které se
v tdborech vyskytovaly. Dbali jsme o to,
aby s nasi strany ani se strany zajatch
v zadném pripadé a pri jakychkoliv
ukonech nebyly urdZeny nédrodni sebe-

védomi nebo ndboZenské city a trpélivé
jsme vstépovali zdsadu narodni a raso-
vé rovnopravnosti a vzdjemné tucty.

Obezietné jsme vyuZivali zajate pro
administrativni Gkony, Na pf. rlizné pra-
covni a jiné ukoly zajatcm vétSinou
byly uklidany zastupci velitele jednotek
a velitele spravniho oddéleni. Takovy
zplsob nejen Ze zajiStoval v&tsi aktiv-
nost, ale i hodnotné plné&ni ukold.

V kaZdém praporu (asi 200 osob)
jsme vytvorili klub, kterému byly pod-
Fizeny rfizné vybory, jako kulturni, spor-
tovni, &tendisky a j. A zajateci — akti-
visté jako pfedni kadry organisovali &in-
nost téchto vybor. To ndm znadné
ulehéilo a zlepsilo préci.

Z obsahu polského vojenského odborného ¢asopisu ,MySl wojskowa*
¢islo 2 az 5/1954

Cislo 2/1954

V disle je otiStén referat élena poli-
tického byra polské sjednocené délnické
strany, Eduarda Ochaba, na slavnostnim
shromdzdéni ve VarSavé pii prileZitosti
30, vyro&i smrti V. J. Lenina.

Podplukovnik Puchov rozebira v uvod-
nim ¢lanku faktory nepfekonatelné obra-
nyschopnosti Sovétského svazu.

Plukovnik A. Spaizer se zabyva
zvlaStnostmi organisace uUto&ného boje
v hornatém a v hornatém zalesnéném
terénu.

Clinek plukovnika W. Scepuchy je
zaméien na otdzky organisace Géinné
protivzduiné obrany vojsk pfi nésilném
pifechodu vodni prekidzky.

O zvlastnostech radiového spojeni na
ultrakratkych vlnidch pojednava clanek
kapitana C. Szymaifiského.

Major B. Kulinezyk vysvétluje me-
thodu studia terénu a 2zpracovani vo-
jenskych geografickych popisfi. Ukazuje,
co méa obsahovat vojensky topograficky

popis terénu a co popis bojisté. Podrob-
né rozebird methodu a obsah vojenského
geografického popisu, ktery se zpraco-
vava ve dvou ¢&astech: ve vojensko-geo-
grafické a vojensko-taktické.

V rubrice o cizich armédach je ¢la-
nek majora A, Ostrowicze o americ-
kych zasaddch organisace obrany na
Siroké fronte,

Rubrika , Diskuse a polemika“ obsa-
huje diskusni pfispévek podplukovnika
Z. Zelinského k otdzkdm organisace
prace na VS a VP v dobé vedeni boje,
predevSim k zpracovidni dokumentace
na VS a VP a k organisaci premisto-
vani VS a VP v priibéhu boje.

V rubrice ,Kritika a bibliografie"
jsou recense dvou publikaci vydanych
vojensko-historickou komisi polského mi-
nisterstva narodni obrany — sborniku
,Bojovd cesta polské lidové armady" a
knihy S. Nalencza ,Nad Nisou a Spré-
vou“, pojednavajici o bojové &innosti 2.
polské armady za druhé svétové vilky.

Cislo 3/1954

Uvodnik je vénovan 1. vyroéi smrti
J. V. Stalina, Dalsi ¢ldnek objasnuje
historii organisace a zfizeni 2. polské
armidy generdlem Karlem Swerczew-
skim.

V élanku ,,0 druzich, Géelu, obsahu a
organisaci védleénych her" jsou uvedeny
zavéry redakce MW k diskusi rozvinuté
na uvedené thema na strankiach Mysli
wojskowej.

Plukovnik Z. Stompor rozvadi otaz-

ky nasilného prechodu vodniho toku
z chodu.
Otazkami zvlaStnosti organisace a

vedeni boje v zimé& se zabyva ¢&lanek
majora M. Glinského.

Dalsi ¢lanek se zabyvd délostielec-
kym zabezpeéenim tutoku s planovitym
nasilnym pfechodem vodni piekdzky.
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Kapitan J. Gogol vysvétluje zvlastno-
sti Zenijniho zabezpedeni bojové d&innosti
vojsk v zimé.

V dalsim ¢&lanku vysvétluje podplu-
kovnik O. Kreczal organisaci a vedeni
prizkumu délostreleckymi protxta.nkovy-
mi zalohami.

V rubrice ,,O cizich armadich“ je
¢lanek plukovnika Libery, pojednavajici
o mékterych aspektech vojenské doktri-

Cislo

V cele ¢isla jsou otiStény referaty,
které proslovili prvni tajemnik Polské
sjednocené délnické strany Boleslav Bie-
rut, ministr niarodni obrany marsil Pol-
ska K. Rokossowski a zastupce ministra
nirodni obrany generidl-major K. Wita-
szewski na II. sjezdé Polské sjednocené
délnické strany.

Major M. Berezowskij pojednava
o otdzce doby, rychlosti a tempa v sou-
dobém’ itoéném a obranném boji.

O zvlastnostech organisace obrany
v lesnatém baZinatém terénu pojednava
&ldnek majora E. Zultowského.

Dalsi ¢lanek -se zabyva otazkami au-
tomobilnich prevozi vojsk. Vysvétluje
Géel,” druhy a charakteristické zvlaStno-
sti pfesun@i, zptsob organisace a prove-
deni automobilnich presunti. Rozebira
praci' v8evojskového velitele pii pFipra-
vé Tozhodovani k automobilovému pfe-
vozu, Ukazuje déle udlenéni vy3ssi jed-
notky v dobé prevozu, organisaci a pla-
novani prevozu, rozmisténi dé&lostfelec-
tva, tank@i, samohybnych dél a Zenisth
v proudech za automobilniho pievozu,
organisaci prizkumu a 2zajiSténi, orga-
nisaci. protitankové, protiletecké, proti-
vysadkové a protichemické obrany a
maskovéni, organisaci veleni a spojeni
za prevozu a zpflisob provedeni pfevozu.

Major S. Soroka rozebird otdzky Ze-
nijniho zabezpeCeni nasilného prechodu
vodni prekdzky mechanisovanymi vySsi-
mi jednotkami v taktické hloubce ne-
prratelské obrany.

Otazkam pripravy vale¢nych her a
velitelsko-5tdbnich cvideni je vénovan
¢lanek podplukovnika V. Vydry. Autor
se zaméfuje zejména mna otdzky stano-

ny Spojenych stattt americkych podle
vyjadreni amerického a zdpadoevropské-
ho tisku.

V' rubrice ,Diskuse a polemika“ je
zafadén ¢lanek plukovnika S. Sczulezifi-
ského, obsahujici nékolik pozndmek o pa-
vodu praci o historii polské armaédy.

V rubrice ,Kritika a bibliografie je
recense knihy M. Krwawicza ,,Obrana
polského pfimofi a boje pod Olisou v ro-
ce 1627%,

4/1954

veni namétu, ucebnich cili valeéné hry
nebo velitelsko-3tibniho cvi¢eni, studia
odborné vojenské literatury nebo jinych
potfebnych materidlt souvisicich s the-
matem hry nebo cviéeni, uréeni osob
zafazenych do cvigeni, zpracovani za-
myslu cvi¢éeni, u€eni obdobi cvi¢eni, cild,
cviéebnich otdzek pro kazdé obdobi cvi-
Ceni, ddle na otazky vybéru terénu pro
provedeni cviéeni, sestaveni reditelstvi
cviteni a sboru rozhodéich, zpracovani
dokument@i pro feditelstvi, rozhodéi a
cvitici; na pfipravu prisludnik@i Feditel-
stvi cviéeni a sboru rozhodéich k- pro-
vedeni cviCeni, na vytvoreni odpovidaji-
cich podminek pro prdaci a oddech p¥Fi-
sludnikd feditelstvi cvi€eni a sboru roz-
hodéich a kone¢éné ma pripravu u&ast-
nik@ cviceni,

Historii reaktivniho motoru se za,by-
va plukovnik M. Szynelszykow.

V rubrice ,,O cizich armaddach' je
¢lanek o organisaci,. tkolech a zplso-
bech boje namofni péchoty Spojenych
stath americkych. V ¢&lanku jsou uké-
zany zasady vedeni namofnich vysadko-
vych operaci podle americkych ndzorfi
a na podkladé Cetnych historickych pfi-
klada.

V rubrice ,Diskuse a polemika" je
otistén diskusni pfispévek k ukoltim  vo-
jenské geografie,

Rubrika , Kritika a bibliografie* ob-
sahuje recensi knihy V. Piliiskyho ,,Pol-
5ti Zenisté — bojova cesta Zenijniho
vojska polské lidové armady'.

Dalsi recense je +vénovana Knize
Kristiny Peracké ,Boj Slovanft na Baltu
v X. aZ XII. stoleti",
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Obsah 2. éisla bulharského vojenského odborného éasopisu
»Vojenna mysl* 1954

Generdl-poruéik Atanasov Ant., Sovét-
ské larmada — osvoboditelka naroda
a strazkyné miru.

Podplukovnik Nacéev Iv. Vyznam eko-
nomiky v soudobé valce.

Podplukovnik Rajkov P., Veleni rychlé
skupiné pfi jejim zasazeni do prialo-
mu a bojové ¢Cinnosti v operaéni
hloubce.

Plukovnik Canev A., Zpracovani zprav
o nepfiteli.

Kapitain MUDr Vasilev St., Kratce
o udincich atomové pumy.
Vojensko-historicka éast
Kapitin Pejéev A., Porazka némecko-
madarského uskupeni u Budapesti.
Z cizich armad

Bojova €innost interventii v Koreji.

Obsah 3. ¢isla bulharského vojenského odborného éasopisu
»Vojenna mysl“ 1954

Referat ministra narodni obrany gene-
ral-plukovnika Panéevskyho ze VI.
sjezdu komunistické strany Bul-
harska.

Uvodnik, Sesty sjezd Bulharské komu-
nistické strany. .

Generdl-poru¢ik Kinov Iv., Rok od
smrti J. V. Stalina.

Podplukovnik Gastilni¢arov H., Nékteré
otazky vojenské pripravy a vyuky.
Plukovnik Mitev N., Za soulinnost mezi

druhy vojsk.

Podplukovnik Tomov Sv., Nékteré otaz-
ky obkli¢eni a zniteni nepritele po-
dle zkudenosti z Veliké vlastenecké
valky Sovétského svazu.

Plukovnik Tomov R., Zenijni zabezpe-
¢eni vychodisté tutoku. .
Plukovnik Getovski M., Délostielecké
zabezpeteni zasazeni rychlé skupiny

do prilomu.

Vojensko-historick&é ¢ast

Plukovnik Rus¢ev G. a major Janackov
V., Boje na fece Dravé (v bfeznu
1845).

Z clzich armad

Bojova ¢&innost interventi v Koreji (po-
kracovani).

Vojensky védecky Zivot

Védecka konference ve Vysoké vojenské
akademii G. S. Rakovského.

Slavnostni zasedani ve Vysoké vojenské
akademii G. S. Rakovského, vénova-
né wvyro¢i osvobozeni Sovétskou ar-
mdadou. Prednesen referdt na thema
»Rozvoj Sovétské armady v prubéhu
Veliké vlastenecké valkys.

Obsah rumunského vojenského odborného ¢asopisu
Cultura militara ¢&is. 2/1954

Uwvodnik, Prvni maj, den mezinarodni
solidarity pracujicich.

Velké vyrodi vitézstvi a nezavislosti
nadi vlasti.

Otézky vojenské ideologie a védy

Vilcu Ch., Pfevaha sovétské vojenské
védy nad burZoasnimi vojenskymi
theoriemi.

Vojensko-historickd &dst

.., Pordzka némecko-fasistickych vojsk
na Krymu a v odésské oblasti v dub-
nu a kvétnu 1944 (tfeti ader).

Cucu M. a Atanasiu V., Rumunské vo-
jenské uméni v 15. stoleti.

Cupsa J., Prispévek St&péna Velikého
k rozvoji rumunského vojenského
umeéni.

O clzich armadich

..., Nékteré otazky spojené s ideologic~
kou piipravou vojaku,
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Obsah amerického ¢asopisu ,,Armor*, 1953 Cervenec—srpen, &s. 4

V obsahu c¢asopisu se projevuje Kkoli-
sdni v doposud hldsanych zdsaddch ame-
rické vojenské doktriny v disledku ne-
aspéchu americké armady ve vélce v Ko-
reji. Hledaji se pfi¢iny netspécht a
cesty k jejich odstranéni, Provadi se
i reorganisace samého vrchniho velitel-
stvi ozbrojenych sil. Amerié¢ti generilo-
vé a imperialisté jsou zklamani, Ze je-
jich , nejdokonalej8i technika neméla
uspéchu proti lidovym armadam. Hledaji
nové formy boje tankfi a letectva. Hlav-
ni vychodisko ze situace vidi v pouZiva-
ni atomovych zbrani, o ¢emzZ svédéi tyto
¢lanky:

Brown Rothwell H.: Budouci vdal-
ka (Comming war).

Theorie, Ze letectvo samo miaZe stra-
tegickym a taktickym bombardovidnim
zni¢it nepritele, byla v Koreji oslabena,
ne-li Gplné poraZena, Navzdory veSkeré-
mu ftsili amerického letectva stacila Se-
verokorejskd armdda a ¢inSti dobrovol-
nici neustdle doplfiovat své zdlohy jak
lidi tak zésob. Bylo-li to moZné na ma-
1ém a tuzkém korejském poloostrové, pak
je nemozZné zphsobit letectvem oslabeni
vojenského potencidlu takové rozsahlé
a mocné zemé, jakou je Sovétsky svaz.

Velkd ¢&ast americkych ideologh a
distojnik@t na vedoucich mistech se po-
kusila dosdhnout rozhodujiciho usp&chu
v Koreji vysadkovymi operacemi, ale
marné. Presto, Ze pocitala s moZnosti
vysadk@t v hloubce nepfitelského tzemi
az kolem 1600 km, nebylo jich pouzito.
Ojedinglé pokusy prokédzaly, Ze americ-
k& armada neni s to provést velké ope-
raéni vysadky. Pisatel uvadi, Ze neni
opravdu dfivodu vé&fit v tGspéch podob-
nych operaci proti sovétskym leteckym
sildm, kdy bude prakticky nemozZné vy-
sadit jednotky ve vét3i hloubce na tize-
mi kontrolovaném neptitelem, Kazdy po-
kus o velky opera&ni vysadek, pfi kte-
rém nebude predem ziskdna absolutni
pfevaha ve vzduchu, znamend jen po-
stupné opotfebovini osob a materidlu.
Pfevaha ve vzduchu nemZe byt ziské-
na, dokud nebudou zniteny nepfatelské
vyrobni mozZnosti. I kdyby se takové
vysadky podafily pfi pfevaze ve vzdu-
chu, nemohou se udrZet proti ohromné-
mu po¢tu mechanisovanych jednotek,
které md dnes Sovétsky svaz k disposici.
Z toho vyplyvd, Ze vysadkové jednotky
mohou byt shozeny jen tam, kde mo-
hou byt v z4péti podporovany mechani-
sovanymi vojsky. Takovy  ndzor maji
americké vojenské kruhy, pokud se tyce
vysadkf. Vysadkové jednotky jsou vlast-
né lehkymi pé&Simi jednotkami a jsou-li

A

posileny ostatnimi druhy vojsk, mohou
se jen po omezenou dobu brdnit na
misté. Proto musi byt podporoviny vel-
mi pohyblivymi pozemnimi vojsky.

Pokud se tyka ucinku protitankovych
zbrani, autor piSe, Ze proti kazdé va-
le¢né zbrani, ktera byla vynalezena, byla
zkonstruovdna obrana. Kazdda armdda a
zemé vynakldda asili, aby .sestrojila
a¢inné zbrané proti tankGim. Protitan-
kové zbrané se vyvijely postupné od
protitankové miny, pres rfzné druhy
tarasnic, samochodnych dél az k tézkym
tanktim, V3echny tyto zbrané mohou
zpomalit postup tankfi, ale nemohou vy-
tla¢it mechanisovand vojska z bojisté.
Nejlep8i zbrani proti tankGm je zase
tank. Se zfetelem na vzristajici pocet
protitankovych zbrani se stdvd pouziti
tankft na bojisti velmi problematickym.
Jejich zasazeni bude vyzadovat velkych
znalosti o pouzZiti a tucinku atomovych
zbrani a nepochybné bude vyZadovat
v&tsi soudinnost vSech druhft vojsk nez
tomu bylo dosud. Jediné hromadné po-
uziti tank v soudinnosti s vysadkovou
péchotou, délostfelectvem, letectvem, Ze-
nijnim vojskem a atomovymi zbranémi
miiZe ovlddnout soudobé bojisté, Je vSak
velmi dobfe zndmo, Ze sovétskd véda
spravné zhodnotila pojem moderni valky
a rozvinula do nejvétsi hloubky zasady
o pouziti nejmoderné&jSich mechanisova-
nych jednotek. A dojde-li k pouZiti ato-
movych zbrani, pak moznosti socialistic-
ké vyroby jsou mnohem vé&tSi, neZ ka-
pitalistické, jak tomu bylo v minulé
vélce u tankQ a délostfelectva.

Pokud se tyka doktriny o pouZiti
tank®, déli autor americké tanky do tfi
skupin., Lehké tanky jsou ureny pro
priizkum; stfedni tanky jsou zbrani
obrnénych divisi a pfidéluji se pésim di-
visim; t&zké tanky podporuji stfedni
tanky obrnénych divisi, jakoZ i péSich
divisi a je jich z velké Cdsti pouZivdno
v boji proti tankm. Tankové jednotky
jsou organisoviany v obrné&né divise, sbo-
ry a armdady. Ameri¢anim podle jejich
vlastniho dozndni d&la potiZze konstruk-
ce a organické zafadéni tankq, protoze
maji velky respekt k tank@im serie ,Jo-
sef Stalin“, které jsou nejdokonalejSimi
typy na svété. Takticko-technické vlast-
nosti tézkych tankfi nejsou Ameri¢antim
jesté jasné. Maji dosud nerozfeleny dva
problémy: dé&lo, které by mohlo pro-
razit pancit tohoto nejlepsiho tanku a
pancif, ktery by odolal stfeldm rdZe
100 mm pouZivanym sovétskymi tézky-
mi tanky.

Tankovd Gderni sila obrné&nych divi-
si, sbort a armiad bude spolivat na

.
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stfednich tancich. Tyto tanky maji v3ak
omsazenou pohyblivost a nemohou podle
zkuSenosti z valky v Koreji plnit ukoly
kladené v pohyblivé véilce, ani nemohou
provadét hluboké tdery. Jedté dodnes
neni rozireSen pomér lehkych, stfednich
a tézkych tankft v americkych obrné-
nych jednotkach. Stfedni tank ma ope-
raéni radius jen asi 150 km, coz klade
na zasobovani velké pozadavky. Tak-
ticko-technické vlastnosti tohoto tanku
nedovoluji Zadného dal3iho zlepdeni; to
by bylo moZné jen sniZenim mnoZstvi
pohonnych hmot. Ameri¢ané jasné vidi
prednosti sovétskych tank@ a protitan-
kovych zbrani, a proto se snaZi zesilit
pancif svych tankfl. Tim v8ak bude
zna¢né zvysena vdha a zmenSeny ma-
névrovaci moznosti tank@. Ameri¢ané ne-
maji dosud vyfeSen spravny pomér mezi
vdhou a pancéfovou ochranou tankf, ja-
koZz i mezi jejich pohyblivosti a materi-
dlnim zabezpecenim.

Na zdkladé zkuSenosti z vdlky v Ko-
reji, kde se tanky v pesi divisi neosvéd-
¢ily, je zfejma snaha vélenit do pési
divise jen tolik tankd, kolik je jich za-
potfebi k protitankové obrané. Tento
potet nemohou Ameriéané dosud stano-
vit a podle jejich ndzort nemfZe dnes
tento tukol plnit stfedni tank. Tanky
v pési divisi musi postupovat mimo ko-
munikace, napfi¢ terénem a toho ame-
rické tanky nejsou dosud plné schopny.

Vedouei americké vojenské kruhy
jsou toho nézoru, Ze budovani téZkych
tankQt je velmi ndkladné, a proto v3e-
vojskovy 5tdb doporucuje, aby byly vy-
ribény jen v minimalnim poé&tu, aby
v3ak byla pfipravena jejich vyroba tak,
aby v pripadé valky mohly byt dodany
armdadé v dostateéném poétu. Tézky
tank, ktery by mohl odolat sovétskym
tankGm, neni dosud vyradbén, ani vy-
FeSen,

Taktické pouzZiti tank@l je projedna-
no v ¢lanku s hlediska historického od
poéiatku prvni svétové valky az do vil-
ky v Koreji. Autor to vysvétluje, 2Ze
v druhé svétové vidlce bylo tankt pouzi-
véano jen k podpofe vSevojskovych jed-
notek armddni sbor vto. DneSni americ-
ka doktrina nevyuzivd plné zasady ma-
sového soustfedéni tankf. Z toho dfivodu
doSlo zatim jen k pokusim postavit
obrnény sbor, ale nikoliv obrné&nou ar-
médu. Sovétskd armidda pouZivala maso-
vych tankovych ftdertt jiZ v druhé své-
tové vilce, Americké tankové nutoky ne-
mohly byt proto v Koreji podnikdny do
vétsi hloubky neZ taktické. Nutno vsak
podotknout, Ze hitlerovskd armdada se
pokousela jiz v roce 1941 v Sovétském
svazu o tankové strategické prilomy,
avSak vybornou sovétskou manévrovou
obranou byly jejich , panzerdivise" Gplné

potfeny. Kindall tvrdi, Ze nacistické
hluboké tankové pralomy byly sovét-
skou armdidou Gplné vycerpany, a proto
podl> dnedni americké doktriny je nut-
no podporovat obrnéné jednotky pii ope-
ra¢nim nebo strategickém prlomu le-
teckymi vysadky a jejich zdasobovani po
ose a Zeleznici nahradit dopravou vzdu-
chem. V zivéru autor tvrdi, Ze zejména
strategické tankové prilomy musi byt
bezpodmineéné uskuteffiovdny ve spolu-
prdaci s bojovym letectvem, které pfi
pouziti atomovych zbrani miaZe na bo-
jisti razit tankGm cestu vpried.

Pokud se tyka amerického pramyslu
na vyrobu tankf, Kindall jej vSemozné
chvali, ale prohlaSuje, Ze dne&ni hospo-
dirské poméry v Americe nedovoluji
plné vyzbrojeni americké armady podle
nejnovéjsi vojenské doktriny. Zada vsak,
aby americky lid v pfipadé valky vy-
naloZil veSkeré Gsili a umoznil vyzbro-
jeni armdady. Tvrdi, Ze americky pra-
mysl by mél vyrdbét zbrang, které by
kvalitou prevySovaly sovétské zbrané.
V Sovétském svazu je udelnost na prv-
nim misté. Americké zbrané jsou pFepy-
chové vybavené a uhlazené, ale nemaji
tu vykonnost jako sovétské, které jsou
jednoduché, hrubé a nékdy maji dokon-
ce pancife lité z jednoho kusu. Sovétské
tanky vypadaji neotesané, ale jedou vsu-
de a za vSech povétrnostnich podminek.
Bude-li chtit americky pramysl zvysit
odolnost a tu¢innost tankfi, musi najit
zlatou stfedni cestu mezi pfepychem a
ucelnosti.

V zavéru o tancich tvrdi autor, Ze
lidské reservy mirumilovného svéta jsou
nejméné dvakrat tak velké, jako Spoje-
nych stath americkych (se 150 000 000
obyvatel) a jejich spojenci. Koneéné
konstatuje, Ze konstrukce tankQ se, dala
po druhé svétové vilce 3Jpatnym smeé-
rem, coz bylo prokdzino ve valce v Ko-
reji. Doporucuje, aby daldi vyvoj ve vy-
robé tank@i byl Fizen primo narfizenimi
kongresu a nebyl ponechdvan volnému
uvdZeni monopolli, To by mélo platit
také zvlasté pokud se tyka dalSiho vy-
voje atomovych zbrani.

Pokud jde o mnozstvi tank@l vzhle-
dem k pouziti atomovych zbrani, pisatel
uvidi, ze podle amerického minéni mo-
hou tanky obstdt na bojisti proti ne-
pratelskym béZnym zbranim jen za pod-
pory atomovych zbrani. V atomové val-
ce miZe byt tankQi pouZito s v&tsi vy-
hlidkou na usp&ch nez péchoty, protoze-
maji vét3i mozZnosti rozptyleni v terénu.
Jejich pohyblivost umoZiiuje soustfedéni
k tatoku ve velmi kratké dobé a kromé
toho pancif chrdni posddku proti proni-
kavému zafeni. Tyto tfi vlastnosti umoz-
fiuji zasazeni tankQl pfimo po ttoku ne-
pratelskych atomovych zbrani. Pé&chota.

e o o Coamen ™ 4
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mifiZe sice byt chranéna zakopdnim do
zemé, ale veSkeré jeji bojové prostfedky
budou zni¢eny atomovym vybuchem a
tak pési divise ztrati ve3kerou svoji bo-
jovou hodnotu a bojeschopnost. Pfi po-
uziti vlastnich taktickych atomovych
zbrani mohou tanky postupovat rychle
vpfed, aby co nejvice vyuzily téinku
atomového ftderu. Za tanky pak mze
po urc¢ité dobé postupovat péchota, kte-
ra v soulinnosti s tanky a taktickymi
atomovymi zbranémi jediné mfzZe za-
jistit terén dobyty tanky. Autor je toho
nézoru, Ze tvlirci americké vojenské
doktriny prfehlizeji vyznam masového
pouziti tank@t a pfehodnocuji vyznam
atomovych zbrani. Jediné tanky pfi hro-
madném pouziti mohou dobyt a obsadit
terén za predpokladu, Ze budou pracovat
s atomovym délostfelectvem a Fizenymi
stielami. Pfi dnednim poméru sil je vy-
lou¢eno porazit Sovétsky svaz a proto
se ameriéti vojdci pfimlouvaji za rychly
vyvoj a Kkonstrukci atomovych zbrani,
v kterych vidi spdsu svych dobrodruz-
nych imperialistickych cill.

Burney John C.: Vy¥sadkové a tan-
kové jednotky (Armor and
Airborne).

Autor uvadi, Ze vysadkova divise ma
podle orgainsa¢nich tabulek dva prapory
tankfi se 140 tanky, ale je vyzbrojena
nedostateénym poétem protitankovych
zbrani, zejména dél rdze 105 mm, které
jsou vezeny na podvozku Bren. Téchto
dél mGzZze byt pouZito i proti pozemnim
cilim.

Vysadkova divise je po pfistdni ohro-
Zena nepfatelskymi tanky a proto po-
tfebuje protitankovou obranu. ProtozZe
ji mem4, musi byt ve velmi kritké dobé
vybavena 105mm bezzédkluzovymi dély
vysadkové divise. Americké dopravni le-
tadlo C-119 miZe toto bezzdkluzové délo
piepravovat i s podvozkem. Organisaci
vysadkové divise je tieba zménit ve
prospéch téchto dél a na ukor tankd.
Takto uvolndnych tankt miZe byt po-
uZito k vybaveni obrnénych sbord a ar-
mdd, aby jich mohlo byt pouZivano hro-
madné po sovétském vzoru. Po vyrazeni
tankh z vysadkové divise bude p¥i vy-
sadkovych operacich vyZzadovdna vétsi
sou¢innost s péchotou, délostrelectvem
a tanky.

Obrnény tankovy sbor a obrnéna ar-
méAda nejsou organickymi svazky, ale
polnimi. Nejvétsi samostatné organické
tankové svazky jsou obrnéné divise,
z kterych se podle potfeby teprve na
bojisti sestavuje obrnény sbor nebo
armada.

Cochran Archie L.: Vypoéty a pro-
stfedky (Sum and substance).

Ve vysadkové divisi jsou dva prapory
stfednich tankl. Americkd armada viak
dosud neméla letoun, ktery by mohl do-
pravovat stfedni tanky a téch proto ne-
mohlo byt vyuZito pfi vysadku. Pisatel
liéci své zkuSenosti a pfFimlouva se, aby
tanky ve vysadkové divisi byly zru3eny.
Také ve valce v Koreji nemohly byt
tanky vysadkovych divisi zasazeny s vy-
sadkem, protoZe nebylo letadel pro je-
jich pfepravu. Organické tanky vysad-
kové divise byly proto ponechaviny za
frontou a postupovaly potom s tanko-
vymi jednotkami a péchotou, aby navi-
zaly spojeni s vysadkovou divisi. K &lan-
ku jsou pripojeny obdobné posudky dfi-
stojnikfl, ktefi se Gcastnili vilky v Ko-
reji a r0znych cviéeni v americké ar-
madeé.

Ridd Robert B.. Tanky na krfriZo-
vatce (Armor at the crossroads).

Jde o Gvahu o pfednostech tankfi ne-
bo atomové pumy pfi ni€eni nepfitele.
Autor dochazi k zavéru, Ze podle zku-
Senosti ve vialce v Koreji pfes viechny
vyhody letectva a namofnictva byla to
nakonec péchota s tanky, kterd musila
zajistit dobyty terén, tfeba i Gplné roz-
bity. Pisatel byl pfitomen nékolika po-
kus@im s atomovymi zbran&mi a pfimlou-
vi se, aby byli ameri¢ti velitelé tanko-
vych jednotek postupné pribirdni k t&€m-
to pokus@im, aby si dovedli uédinit pfed-
stavu o tom, co je mfZe ofekdvat na
bojisti pfed nepfitelem, ktery pouZije
atomovych zbrani. Konstatuje, Ze pancif
skytd tankistim v&tSi ochranu neZ kosile
pésakam. Americkd doktrina musi velmi
rozvazné zvolit pomér mezi poétem tan-
ki a taktickych atomovych zbrani, aby
mohlo byt piné vyuzZito Ginku atomo-
vych zbrani na bojisti.

V disle jsou otiStény fotografie ame-
rickych velitelda v Evropé, z kterych je
moZno usoudit rozdéleni americkych
vojsk. Vrchni velitelstvi oznacované
zkratkou SHAPE je spojovacim ¢&lankem
k armddam atlantického paktu. Toto
velitelstvi méa dvé podfizené skupiny.
Zvlastni velitelstvi pro Rakousko a
Terst. Evropskému velitelstvi podléha
7. americkd arméda s velitelstvim V.
a VIL sboru, ke kterym patii 1. pési
divise, 2. mechanisovana divise, 4. pési
divise, 28, p&Si divise a 43. pesi divise.

V ¢&isle jsou také otistény fotografie
vedoucich osob Stdbu ozbrojenych sil
americké armady. Nacelnik Stdbu ozbro-
jenych sil a velitelé pozemnich armid,
namofnictva a letectva s uvedenim
kratkého zivotopisu u kazdého z nich.




Redakee Vojenské mysli upozoriiuje své étenife na Sbornik Vojensko-
historického Gstavu ,Historie a vojenstvi“.

Sbornik »Historie a vojenstvi« prinasi
¢lanky, zpravy a recense, které se ty-
kaji déjin vojenstvi a revoluénich boji
pracujiciho lidu, Clanky zamérené ke
zkuSenostem Sovétské armady jsou da-
lezitou pomickou v praci politickych
pracovniki v armadé a zaujmou svym
obsahem i vSechny ostatni étenafe, ktefi
se zajimaji o dé&jiny a vojenské otazky.

V prvnim ¢isle Sborniku, vydaném
v Gnoru 1954, jsou tyto ¢lanky:
Bedfrich Engels, Péchota.

Brig. gen. Stan. Okecki, Polské lidova
armada.

Zdenék Coufal, Vojenské uméni krym-
ské valky (1853 aZ 1856).

Vlastimil Vdavra, Z Masarykovy kontra-
revoluéni ¢innosti v Rusku.

J. N. Cvetajev, Vojensko-theoreticka pra-
ce M. V. Frunze po obtanské valce.

Recense:
Drahomira Weisovd, Klement Gottwald

o otazkach valky a obrany vlasti.

Vlastimil Vdvra, M. V. Frunze, Vybrané
dila.

Jan Berdnek, B. V. Karpovi¢, Armada
USA.

V druhém ¢isle Sborniku, vydaném
v kvétnu 1954, jsou tyto ¢lanky:

Bedrich Engels, Jezdectvo.

Madarska lidova armada.

I. G. Bor-Ramenskij, Krach hitlerovské
letecké ofensivy na Moskvu v r. 1941.

Jan Durdik, Poznamky k etapam ve vy-
voji husitskych (taborskych) brannych
sil.

Jan Berdnek, Oportunistické stanovisko
vedeni Ceskoslovenské socidlni demo-
kracie v' otdzce militarismu pfed
prvni svétovou valkou.

Recense:

Zdenék Coufal, P. A. Zilin, Kutuzovova
protiofensiva v roce 1812,

Jirf Vi¢ko, S. Golikov, Slavna vitézstvi
Sovétské armady 1941—45.

Vlastimil Vavra, Norimbersky proces.

V tietim &isle Sborniku, které vyjde
asi v srpnu t. r., budou vedle zpriv a
recensi tyto &lanky:

Bedrich Engels, Délostielectvo.

Bulharska lidovd armada.

Milo§ Gosiorovsky, KSS v Slovenskom
narodnom povstani.

Josef Hrozienéik, Vyznam pomoci So-
vétského svazu ve Slovenském néarod-
nim povstani.

Vlastimil Vdvra, Americky imperialis-
mus v pozadi ¢s. intervence na Sibifi.

Sbornik je voln& prodejny v knihkupectvich NaSe vojsko.

Vydiva MNO. Ridi redakéni rada: Jaroslav Dockal, Jaroslav Kucera, Véclav Vones,
Josef Haman, Jaromir Vyhndnek, Zden&ék Maly, FrantiSek Houra, Jian Lipovy,
Eduard Ure§, Josef Slaby, Ing. Jan Bélohoubek, Stanislav Hruska,

Karel Pavelka (redaktor).

Adresa redakee: Redakce &asopisu , Vojenska mysl“ Praha, post. Gfad 190, poStovni
prihrddka 19120/T. — Vyddvd MNO v NaSem vojsku, vydavatelstvi, n. p., Praha, —
Tiskne NaSe vojsko, tiskdrna, n. p. — V roce 1954 vyjde Sest Cisel.

Casopis nelze predplicet, pridéluje se jen sluZebné.







