YOJENSKE ™
ROCNIK XIV. ROZ HLE DY

CAST VSEOBECNA

Redaktori Brig. gen. Jifi Birula a podplukovnik gst. Frantisek Pobunek.

Podplukovnik JUDr. Josef Lepsik:

Jak stanoviti v novém vojenském trestnim zdkoné hra-
nice mezi soudnim a kazenskym bezpravim (jak pri de-
liktech vojenskych, tak i pri deliktech obecnych, o nichz
jednd prFipravnd osnova trestniho zdkona z r. 1926)?

1

Mezi pravnimi normami vnitrostatnimi miZeme rozeznavati dvé za-
kladni skupiny. Jedna skupina norem se obraci na osoby a uklada jim
ur¢ité povinnosti (na p¥. povinnost zaplatiti dluh, platiti dané, nekrasti,
nezabijeti atd.). Ponévadz se vSak neda predpokladati, ze pouhé ulozeni
povinnosti zaru¢i také jich splnéni, jsou tu jesté normy druhé, které
ukladaji statnim organtm, aby zakrocily proti tém, ktefi tyto povinnosti
neplni; tyto druhé normy muzZeme oznaciti jako normy sankéni.?)

Sankce proti osobam neplnicim pravni povinnosti jsou rozliéné;
nékdy je to na priklad odskodnéni, které se vezme z majetku zavazané
osoby (exekuce na jeji majetek), jindy je to odnéti vyhod (na priklad
odnéti koncese), jindy opét zpusobeni zla osobé povinnosti prestcupivsi,
jez mé pisobit jako vystraha pro budoucnost (trest); nékde pro vyslo-
veni sankei staci skute¢nost, ze povinnosti nebyly splnény, jinde vsak —
jako na priklad v pravu soukromém — je treba, aby osoba nesplnénim
povinnosti nejvice dotéena (osoba opravnéna) dala k zahajeni sankei
podnét.

Za nejsilnéjsi sankeci se pokladiva trest a proto se trestem chrani
zpravidla jen povinnosti nejdulezitéjsi. Ukladani trestt je v staté své-
reno riznym organum: soudum, pak bezpecénostnim a jinym spravnim
uradum a konec¢né instancim disciplinarnim. Podle toho mluvime o trest-
nim pravu soudnim (téz trestnim pravu v uzsim smyslu), trestnim pravu
spravnim a pravu disciplinarnim.?)

1) Plnéni sankénich norem maiZe byti zarucéeno zase dalsimi sank¢énimi normami
(na pr. predpisy disciplindrnimi).

¥) Obycejné se pocita disciplindrni prave k pravu spravnimu, aé jeho nositeli
mohou byti i soudy.

Cdst vSeobecni — 15.
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Rozdil mezi trestnim pravem soudnim a trestnim pravem spravnim
byva hledan ve zpusobu provinéni. Tvrdiva se, Ze je néco jiného delikt
kriminalni a néco jiného delikt spravni (na ptiklad policejni); kdezto
kriminalni delikt poskozuje neb ohrozuje pravni statky, zalezi spravni
delikt jen v neposlusnosti privniho prikazu nebe zakazu. Nez tento
rozdil — jakkoli je snad opriavnén jako smérnice pro nova zakonodarna
dila — v platném pravu neni presné proveden. Tak na priklad v trestnim
zakoné z r. 1852 je spousta prestupku, které, a¢ neznamenaji nebezpeci
pro pravni statky, prece jsou prikazany trestnim soudim; nebo urazky
na cti, které poskozuji vyznamny pravni statek, jsou v zemi Ceské a
Moravskoslezské rozdéleny mezi soudy a politické urady (viz § 1339
v. 0. z.); konecné nékteré prestupky patii na kolej jednu nebo druhou
podle toho, zda se shihaji se soudnimi delikty nebo ne (prestupky podle
§ 36 a 39 zbroj. pat. é. 223/1852 f. z. a prestupky podle zak. ¢. 117/1927
Sb. z. a n. o potulnych cikédnech). Proto nejspravnéjsi bude, vzdame-li se,
posuzujice platny pravni stav, snahy najiti kriterium v podstaté delikt
a budeme-li jediny rozdil mezi kriminalnim a spravnim deliktem vidéti
ve vétsi nebo mensi trestnosti. Soud svym slozenim, ustavnimi zarukami
a Fizenim dava vétsi zaruku nestrannosti a spravnosti' rozhodovéni nez
spravni urad a proto jsou tézsi tresty vyhrazeny soudum, kdezto sprav-
nim uGradim ponechany tresty nejmensi.

O rozdilu mezi soudnim deliktem a mezi disciplinarnim bezpravim
byly proneseny ruzné nazory.”) Za nejspravnéjsi délitko se dnes poklada
okruh osob, na které se obraceji normy, jichz prestoupeni tvori delikt;
kdezto soudni trestni pravo chrani povinnosti ulozené vSem obcéanum,
stiha disciplinarni pravo porusSeni povinnosti omezenych jen na prislus-
niky urcitého stavu; trestnim deliktem je tudiZ porusSeni povinnosti spo-
le¢nych vSem obéantm, kdezto disciplindrnim deliktem poruSeni povin-
nosti uréitého stavu. Z tohoto zpusobu rozdéleni se pak vyvozuje, Ze tam,
kde s obecnymi povinnostmi byly tymz ¢inem poruSeny povinnosti sta-
vovské,’) provede se oboji fizeni nezavisle na sobé a Ze zejména trestni
odsouzeni nezbavi vinnika disciplinarniho stihdni pro tyz skutek (neni
tu porusena zasada ,ne bis in idem‘). Lze pFipustiti, Ze se pro pomér
obecného trestniho prava k civilnim pravim disciplinarnim a timto
kriteriem dosti dobfe vystac¢i. Namitati by se sice dalo, ze i v obecném
trestnim pravu existuji zvlastni stavovské delikty (na p¥. zloéin podle
§ 101 neko prestupky podle § 498 a 499 tr. z. z r. 1852, precin podle
§ 480 tr. z. z r. 1878 nebo prestupek podle § 5 zak. ¢. 178/1924 Sb. z. an.),
ale pFi bliz§8im zkoumani sezname, Ze pfi nich k poruSeni povinnosti ur-
¢itého stavu vzdy pristupuje jesté poskozeni neb ohrozeni néjakého
zajmu leziciho mimo stav, jemuZ pachatel nalezi.

Pomér vojenského trestniho prava k vojenskému disciplinirnimu
pravu je slozitéjsi.

Predevsim vojenské trestni pravo se 1isi od obecného trestniho prava
tim, Ze vedle obecnych deliktu zna i delikty vojenské, jejichZ témér je-
dinou podstatou je poruSeni zvlaStnich vojenskych povinnosti. Patii
tudiz do vojenského trestniho préva i trestdni poruSeni téch povinnosti,

9) Prehledn& je uvadi Hacha v hesle Disciplinirni privo v Slovniku vefejného
prava Ceskoslovenského,

') Stavovské povinnosti jsou tu minény v SirSim smyslu nez v § 12, odst. (3)
zak, €. 154/1923 Sb. z. a n., nebot’ zde zahrnuji vSsechny povinnosti na piislugniky stavu
omezené, tudiZ i povinnosti Gfedni a sluzZehni.
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které nejsou vsem osobam spole¢né, nybrz omezeny jen na urcity stav,
tedy trestani pokleski, které by podle pravé uvedeného délitka mély na-
lezet na pole disciplindrni. OvSem vedle téchto zvlastnich povinnosti
chrani vojenské trestni pravo také povinnosti vSeobcéanské, a to skoro
v témz rozsahu jak o trestni pravo obecné. ,

Zvlastnosti vojenského disciplinarniho prava je, Zze se rozpada na
dvé samostatné pravni oblasti, na vojenské pravo kazenské a vojensks
pravo karné.

Vojenské karné pravo je stavovskym pravem vojenskych gazistu a
dopadd na né svymi sankcemi, porusi-li sluzebni neb uredni povinnosti
¢inem soudné trestnym nebo dotknou-li se svym ¢inem dobrého jména
vejska; toto pravo stiha jen poruSeni povinnosti na uréity stav ome-
zenych a mé tudiZz podobny raz jako disciplinarni pravo statnich zamést-
nancd neb jind civilni disciplinarni prava; proto aspon v poméru k obec-
nym soudnim deliktiim chapeme, Ze soudnim potrestanim neni provinéni,
jez poruSuje zvlas$tni povinnosti voienského gazisty, vytizeno a Ze musi
jesté nasledovati Tizeni karné.”)

Naproti tomu voienské pravo kazenské se velmi znac¢né lisi od ji-
nych disciplinarnich prav. I do jeho rozsahu sice podle § 2, odst. (1), pism.
a) a c) zak. é. 154/1923 Sh. z. a n. patri delikty ¢isté stavovské (poruSeni
zvlastnich vojenskych povinnosti vojenskym kazenskym prestupkem
nebo vojenskym preCinem), ale vedle nich i prestupky policejni (t. zv.
kazenske prestupky spravni — viz § 2, odst. (1), pism. b) cit. zak.), jejichz
podstatou je poruSeni povinnosti vieobecnych.

Kdezto tedy vojenskeé trestni pravo, ¢ast patfici jinak disciplinar-
nimu pravu, povysilo na pravo kriminalni, zabralo zase vojenské kazen-
ské pravo vedle své vlastni domény ¢ast trestniho prava spravniho.

A nyni néco o vzajemném poméru téchto dvou pravnich odvétvi.

Osobni rozsahy vojenské soudni a vojenské kazenské pravomoci se
kryji, jen vojenska soudni pravomoc ma vétsi rozsah nad cetniky, kdezZto
vojenska kazenska pravomoc zase zahrnuje vétsi okruh vojenskych osob
mimo c¢innou sluzbu a pak nezaradéné odvedené. Pokud jde o rozsah
vécni, je také mezi nimi podoba, nebot jak do vojenského soudniho, tak
i do vojenského kazenského prava nalezi vedle stihadni pokleskti proti
povinnostem ¢isté vojenskym i trestani provinéni proti povinnostem vse-
obecnym; tézsi provinéni se stihaji soudné, lehé¢i kazensky.

Z poklesku proti vSeobecnym povinnostem patri vojenskym soudum
obecné zloc¢iny, obecné preciny a prestupky soudné trestné, kdeZto kazen-
skym predstavenym prestupky, které u jinych osok stihaji urady poli-
tické a policejni (t. zv. kdzenské prestupky spravni).’) Pokud jde o pro-
vinéni proti zvlastnim vojenskym povinnostem, patfi do vojenské soudni
pravomoci ta nejtézsi provinéni, ktera II. dil vojenského trestniho za-
kona z r. 1855 oznacuje jako vojenské zlociny, kdezto do vojenské ka-
zenské pravomoci nalezi celd spousta nepatrnych prohtresku proti vojen-
skym povinnostem, které se nazyvaji vojenskymi kazenskymi pre-

5) U vojenskych zlo¢ini a preéini 1ze oviem mluviti o poruseni zdsady ,ne bis in
idem", pokud karny vybor tyz delikt stihda jen jako poruSeni povinnosti urednich a slu-
Zebnich, protoze s téhoz hlediska soudil vojensky delikt i vojensky soud. Uznati vSak
nutno, Ze tuto mespravedlnost do jisté miry zmirnil zak. ¢ 55/1927 Sh. za n. v &L I,
odst. (6), pism. a).
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stupky;®) na rozhrani lezi porusSeni vojenskych povinnosti stfedni dile-
zitosti, majici povahu vojenskych precint;?) zakonnym pravidlem je, ze
spadaji do vojenské trestni pravomoci soudni, ale tam, kde pro tucely
trestu postaci trest kazensky, je dovoleno vyriditi je v kazenském rFizeni.

Tak vidime, ze pokud jde o poruseni povinnosti vSeobecnych, jsou
hranice mezi vojenskym soudnim a vojenskym kazenskym bezpravim
dosti ostré, kdezto u poruseni vojenskych povinnosti rozplynulé, nebof
uprostred mezi vojenskymi zloc¢iny a vojenskymi kazenskymi prestupky
lezi skupina vojenskych precinu, ktera patri obéma pravomocem.

Dodati by bylo, ze vojenské trestni pravo disponuje tresty na svo-
bodé od 1 dne do 20 let, dale tresty na svobodé na dozivoti, tresty smrti
a pak i tresty leh¢imi (odnétim hodnosti, tresty na penézich, datkou
atd.), kdezto vojenské kazenské pravo ma k disposici vedle dutek a po-
radkovych tresti odnéti poddustojnické hodnosti a tresty na svobodé do
30 dni (v poli do 60 dni).

Tak vypada dnesni tprava poméru obou pravomoci; nas vsak za-
iima budoucnost a checeme zkoumati, jak by mél byti tento pomeér upra-
ven, az bude vojenské trestni pravo reformovéno.

II.

Hmotné trestni pravo, obecné i vojenské, které plati v nasem stété,
potiebuje reformy v zakladech. Nejstarobylejsi je obecné trestni pravo
hmotné, platné v zemi Ceské a Moravskoslezské (jeho hlavnim zdrojem
je trestni zakonik z roku 1852, jenz se vsak sam prohlasuje jen za novou
redakei trestniho zakona o zlocinech a tézkych policejnich prestupcich
z r. 1803) a hmotné trestni pravo vojenské (hlavnim pramenem je vo-
jensky trestni zakon z r. 1855, jenz obecné delikty a vsSeobecnd ustano-
veni z velké casti prejal z obecného trestniho zakona z r. 1852, kdezto
u vojenskych delikti se opiel o valeéné ¢lanky z r. 1808) ; obecné trestni
pravo hmotné platné v zemi Slovenské a Podkarpatoruské je o néco
mladsi (hlavnimi prameny jsou trestni zdkon z r. 1878 a zdkon o pfe-
stupeich z roku 1879), ale piece svym celym zalozenim nevyhovuie zmé-
nénym nazorum na zpusob boje proti zloc¢innosti.

Potrebu nové kodifikace hmotného trestniho prava uznala nejprve
justiéni sprava civilni, nebot jiz roku 1920 zridila komisi, a dala ji za
ukol, aby vypracovala osnovu nového trestniho zakona obecného. Tato
komise vypracovala nejprve nastin obecné casti trestniho zakona a vy-
dala jej r. 1921 tiskem.®) Nato pokracéovala komise v pracich na ¢asti
zvlastni, revidovala podle doslych posudki nastin éasti obecné a r. 1926
vydala tiskem tuplné osnovy trestniho zakona a zikona prestupkového.?)
K témto osnovam dostala civilni justiéni sprava velky pocet pripominek,
ale k vydani nového elaboratu nebo snad k rozeslani tredni ministerské
osnovy dosud nedoslo.

V ministerstvu narodni obrany byla zrizena zvlastni komise pro vy-
pracovani nového vojenského trestniho zikona a byla sloZena z distoj-

%) Shihaji-li se spravni nebo vojenské kazenské prestupky s delikty soudnimi,
ptejdou, jestliZe je vojensky vefejny Zalobce ze spoletného jedndni nevylouéi, spoleéné
s nimi na kolej soudni (§ 2, posl. odst. v. tr. £.) (v pripadech § 36 a 39 pat. &. 223/1852
f. z. a § 13 zdk. & 117/1927 Sh. z. a n. prejimaji tim charakter prestupkéi soudnich).

7) Jejich zakonné tresty na svobod& se v II dile v. tr. z. pohybuji mezi 7 dny
a 6 mésici.

5) Zatimni navrh obecné ¢asti trestniho zdkona, Praha 1921,

?) Pripravné osnovy trestniho zdkona o zloinech a piefinech a zdkona piestup-
kového, Praha 1926,
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nikt justiéni sluzby. Nez ani tato komise ani vojenska sprava neuveiej-
nila dosud zadnou zakonnou osnovu touto komisi vypracovanou.

III.

Pripravné osnovy trestniho zakona o zlo¢inech a pre¢inech a zakona
prestupkového, vydané roku 1926 (pro kratkost je budeme nazyvati
osnovou trestniho zakona a osnovou prestup. zakona), zachovavaji sice
dosavadni tripartici trestnych ¢int, ale davaji ji jiny podklad. PredevSim
rozeznavaji mezi kriminalnimi trestnymi ¢iny, k nimz pocitaji zloc¢iny
a precéiny, a mezi prestupky. Mezi kriminalni trestné ¢iny zaradily osnovy
delikty, které porusuji neb ohrozuji pravni statky zplisobem zavaznym,
mezi prestupky pak ony, které sice této povahy nejsou, aviak prece mu-
seji byti stihany trestem, protoZe porusuji obecny poradek neb alespon
chovaji v sobé abstraktni nebezpeéi pron.'°) Delikty kriminalni jsou
shrnuty do osnovy trestniho zdkona a maji byti vlastnim oborem pusob-
nosti trestnich soudut. Prestupky jsou oddéleny do osnovy zvlastniho
prestupkového zakona a maji naleZeti trestnim soudum jen prozatimné,
nebot jakmile se vybuduje zvlastni spravni soudnictvi trestni, maji pre-
jiti do jeho ptislusnosti.’’) Rozdil mezi pre¢iny a zlo¢iny neméa byti podle
osnovy trest. zakona ani ve vyznamnosti dotéenych pravnich statki, ani
v objektivnim razu Cinnosti, nybrz ma byti zalozen na smysleni pacha-
telové.'l) Delikty svédcici o nizkém smysleni pachatele (na p¥. priziv-
nictvi nebo otrokarstvi) jsou prohlaseny za zloéiny, delikty, u kterych
se na nizké smysleni soudit neda, za preciny; kde ¢in miize prystit i z niz-
kého smysleni i ze smysleni jiného, obsahuje trestni ustanoveni obé kva-
lifikace vybérmo.

Trestni soustava je v osnové trest. zakona a prestupkového zakona
mySlena takto:

Trestem na svobodé za prestupky je vazba, za preciny vézeni a za
zlo¢iny zalar.

Vazba se ukladd v sazbach:

od 1 dne do 1 meésice a

od 14 dnu do 3 meésicu.

Vézeni ma sazby

od 14 dnu do 6 meésicq,

od 3 mésict do 1 roku,

od 6 mésictu do 3 let,

od 1 roku do 5 let,

od 3 do 10 let a

od 8 do 15 let.

Kromé toho existuje vézeni dozivotni.

Zalar ma sazby
od 1 mésice do 1 roku,
od 6 mésicu do 3 let,
od 1 roku do 5 let,
od 2 do 8 let
od 5 do 12 let,
od 10 do 20 iet

10) Str. 16 odivodnéni osnovy trest. zdk.
1) Viz odlhvodnéni osn, trest. zak, str. 16.
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a pak je také zalar dozivotni.

Trestna penézich se ukladda jako hlavni trest na prestupky
a na mensi preéiny, jako vedlejsi trest mizZe byti vedle trestu na svo-
bodé ukladan i za zloc¢iny. V nékterych pripadech muze byti tento trest
nahrazen vnucenou praci.

Trest smrtiv osnové obsaZen neni a podle odiivodnéni (str. 57)
ma byti mozny jen v pravu stanném, vojenském a vale¢ném.

Sazby tresti na svobodé nejsou u jednotlivych trestnych éint vzdy
od sebe oddéleny, nybrz jsou zhusta slouceny, takZe se na p¥. vyskytuji
sazby zalafe od 1 mésice do 3 let (§ 142 osn. trest. zak.) nebo od 5 do
20 let (§ 152 osn. trest. zak.), nebo vézeni od 1 roku do 15 let (§ 153
osn. trest. zak.), nebo vazby od 1 dne do 3 mésicu (§ 43 osn. prest. zak.).

Sirokd moznost dne$niho mimofradného zmirnéni trestu nebyla do
osnovy trestniho zikona piejata; trest ma byti vyméfen v ramei trestni
sazby a sejiti pod sazbu lze jen tam, kde je k sniZeni trestu dano zvlastni
zmocnéni anebo kde je prokazdna zmensena pricetnost (§ 76, 77, 79 osn.
trest. zak.). Zato vSak je zase v jistych pfipadech mozno nebo nutno
trestni sazbu zvysiti (§ 74, 75 osn. trest. zak.).

IV.

Pripravna osnova vojenského trestniho zdkona nebyla dosud u nas
— jak jiz bylo uvedeno — uverejnéna, ale na jeji budouci usporadani
muzeme do jisté miry usuzovati z vydanych civ. trest. osnov z r. 1926.

Tak zejména z § 4 osn. trest. zakona, z oduvodnéni k tomuto usta-
noveni (str. 10) a z uvodu k oduvodnéni (str. 5) miZeme seznati, Ze
predpisy nového obecného trestniho zdkona maji platit i pro osoby vo-
jenské, pokud pro né ve vojenském trestnim zakoné nebude stanoveno
nic jiného. Nemé tedy jiz novy vojensky trestni zikon obsahovati celé
hmotné vojenské trestni pravo, nybrz jen potrebné odchylky od obecného
trestniho zakona. Proto miiZzeme predpokladati, Ze se novy vojensky
trestni zédkon bude skladati z c¢asti obecné, ktera bude popisovati od-
chylky od obecné casti obecného trestniho zakona, a z ¢asti zvlastni, do
niz byly shrnuty vSecky vojenské delikty a pak potrebné dopliky a
zmény zvlastni ¢asti obecného trestniho zidkona. Nechybime tedy, bu-
_ deme-li predpokladati asi podobné usporadani, jaké ma na pr. vojensky

trestni zdkon némecky (z r. 1872), norsky (z r. 1902), polsky (z r. 1932)
nebo madarsky a jugoslavsky (z r. 1930).

V obecné i zvlastni éasti nového vojenského trestniho zakona bude
se ovSem musit objevit i trest smrti,'?) bez kterého se pro dobu valky
neobejde zadné vojenské trestni pravo, pak arci i odnéti vojenské hod-
nosti (at jako trest hlavni nebo vedlejsi).

Pro vojenské delikty, které prijdou do zvlastni céasti vojenského
trestniho zakona, bude se patrné lépe hodit bipartice nez tripartice, a
proto se vojenské soudni delikty asi budou délit jen na vojenské zlo¢iny
a na vojenské preéiny. Poruseni vojenskych povinnosti se totiz obraci
proti tymz pravnim statkim v pripadech tézkych i nepatrnych a z toho
duvodu u vojenskych deliktd nelze ¢initi rozdil, jeiz ¢ini civilni osnova
mezi delikty kriminalnimi a mezi prestupky.'®) Mizeme tedy miti za to,

12) Viz str. 57 odavodnéni trest. zdk.

13) Také zretel na budouci spriavni soudnictvi zde zfejmé& nemd mista, ponévadz
nelze vojenské delikty prikézati civilnim spravnim soudfim.

B i i i




'r-_.__—_

CAST VSEOBECNA (231) 919

ze soudné ‘trestna poruseni vojenskych povinnosti budou patrné v novém
vojenském trestnim zakoné v zasadé prohladSena za vojenské preciny
a ze dostanou kvalifikaci vojenskyeh zlo¢inti jen tam, kde budou svédéit
o nizkém smysleni pachatelové nebo kde snad budou s voienského hle-
diska (na pr. podle vojenské tradice) zvlasté potupna.'t) Trestni sazby
na vojenské preéiny i vojenské zloc¢iny by patrné musily byti podle vzoru
osnovy trest. zakona z r. 1926 v hojné mife spolu spojovany v Siroka
rozpéti, protoze by se jinak doslo ke kasuistice odporujici zdsadam, na
nichZ je vybudovana ona civilni osnova. Trest smrti by mohl byti uloZen
jak na vojenské zlociny, tak i na vojenské preciny, protoze valeénd nut-
nost zhusta zada, aby vystraha trestem smrti byla dana i pro provinéni,
ktera nelze pricitati nizkému smysleni ani pokladati za zvlasté potupna;
ovSem zpusob vykonu trestu by se mohl u obou kvalifikaci liSit.

V.

Nezli budeme uvazovati, jak vésti pri této nové upravé hmotného vo-
jenského trestniho prava hranice mezi vojenskym soudnim a vojenskym
kézenskym bezpravim, povime si nékolik slov o tcelech vojenského soud-
niho a vojenskeho kazenského trestani, jakoz i o vyhcdach a nevyhodach
obou téchto trestnich zpusobi.

V drivéjsich dobach byl ucel trestu spatfovan v odplaté za zloé¢in, ne-
bot se vychazelo z dogmatu, ze podstata zloc¢inu vyzaduie, aby po ném
nasledoval trest. Dnes vSak vime, Ze je to tvrzeni aprioristické, Jemuz se
da verit, které se vSak neda mJak dokazovat, a proto za spravnerx pokla-
dame smér, jenz trestu pfiznava opravnenl jen tam, kde se jim da dosah-
nout néjakého prospésného ucelu, t. j. bud odvraceni vinnika z cesty zlo-
¢inu nebo ucinéni jeho neékodnym, nebo vyvarovani druhych, aby se po-
dobnym zpusobem neprovinovali.'®) Piresto vidime jeSté dnes, Ze starsi
odplatny nazor ma pocetné zastance a ze se dokonce déji pokusy oba kon-
trérni nazory spolu smiriti v kompromisni formuli. P¥ikladem kompromisu
je i osnova trestniho zakona z r. 1926, kterd odplatu smifuje s Gcelem ze-
iména tim, Ze k trestim zalozenym z velké ¢asti na idei odplaty pripojuje
zabezpecovaci opatreni, odmérena podle ti¢elu (hlavné podle nebezpeénosti
zlo¢ince).'%) Mizeme tedy s pravdépodobnosti blizkou jistoté predpovidati,
Ze se ani v novém vojenském trestnim zakoné Gplné neuplatni trestni na-
zirani Gi¢elové, nybrz Ze zejména u trestii zistane ve velké mire zachovano
hledisko odplaty. Nebude tudiz vojensky soud ani po reformé vojenského
trestniho prava moci cdmeérovati trest podle toho, jak by to zadaly uéely
trestu (na pr. podle zkaZenosti individua neb jiné jeho nebezpeénosti a podle
doby potrebne k jeho na,pravem nebo podle velikosti zloéinné epidemie),
nybrz bude pri volbé trestu vazan zakonnym1 trestnimi sazbami, odstup-
novanyml podle zavaznosti deliktu, a pri vymerovanl trestu uvniti sazby
také zavinénim;'") bude tedy miti vojensky soud i za nového VOJenqkeho
trestniho zakona povmnost uzivat trestd, o nichz si bude védom, ze k cili
nepovedou anebo Ze jsou ucelu netmeérné.

Jisty kompromis mezi zasadou odplaty a zdsadou ucelu muzeme kon-
statovati i ve vojenském pravu kazenském. V ném plati o vymérovani

1) V tom by snad bylo téelné odchyliti se od osnovy obecného trestniho zdkona.

15) Vyslovné se priklani k ucelovému trestu a trest odplatny zavrhuje § 9 ruské-
ho trestniho zdkona z r, 1926.

1) Viz oduvodnéni osnovy trest. zak. na str. 55 a 56.

17) Viz § 64 osn. trest. zak,
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trestii zadsady obsazené v § 6, odst. (2), druhé vété zak. ¢. 154/1923 Sh.
z. a n., které davaji za pravdu jak trestu ticelovému (zfetel na dosavadni
chovani obvinéného, na stupen jeho vzdélani a na predvidany ucinek
trestu), tak i trestu odplatnému (respektovani povahy skutku a zajmu
jim ohrozeného) ; jenze na rozdil od soudniho trestniho prava nejsou ve
vojenském kazenském pravu meze pusobnosti obou soupeficich zasad od
sebe oddéleny, nybrz je mira jich uzivani ponechana volnému uvazeni tre-
stajiciho predstaveného.

Posuzujeme-li tedy vojenské soudni i vojenské kéazenské trestani s hle-
diska trestu ucelového, vidime, Ze sice obé tato prava jsou a patrné dosti
dlouho budou zatizena kompromisem se zakorenénym naziranim odplat-
nym, ze vSak kazensky predstaveny nemé presné predepsano, kolik vlivu
na volbu a vyméru trestu ma dati velikosti provinéni, a proto mnohem
vice nez trestni soudce muze trest prizplsobiti potfebam praktickym.
Kéazensky predstaveny nadto neni vazan trestnimi sazbami u jednotlivych
kazenskych poklesku a jsa vychovatelem podfizenych, ma moznost trest
upraviti tak, aby se harmonicky vclenil do celé jeho vychovné soustavy.
Proto dokud se hmotné vojenské trestni pravo radikalné nezmeéni, bude
miti kazensky predstaveny vétsi nadéji na vychovny uspéch trestu nezli
vojensky soud.

Nevyhodou vojenského kazenského rizeni je vétsi moznost justiénich
omylli, ponévadz kazensky predstaveny neméa odborné erudice k vySetro-
vani a zjiStovani skutkové stranky ani k pravni subsumpei a jsa v dennim
svazku podrizenosti, neni nezavislym na minéni svych predstavenych. Na-
proti tomu u vojenského soudu a u vojenského verejného zalobce vedou
vySetfovani a souzeni odbornici, jimz je stihani, vySetfovani a souzeni
trestnych ¢int Zivotnim povolanim, a kromé toho ustavou zaruéena soud-
covska nezavislost je vychovou a praxi s vojenskymi soudci tak srostla,
ze tvori podstatnou soucast jejich zivotniho nazoru.

Rozlozime-li si tedy judika¢ni cinnost na skutkova zjisténi, pravni
oznaceni zjisténého €inu a na uloZeni trestu, vidime, ze vojenské soudni
rizeni vynika nad kazenské v prvnich dvou c¢innostech, kdezto v oné treti
za nim pokulhava. Jde tedy o srovnani zavaznosti dvou zajmu: zajmu, aby
nebyli odsuzovani nevinni (nebo jinak vinni nez ve skutec¢nosti) a aby byly
ukladany tresty co nejuzitecnéjsi. Nejlépe by bylo, kdyby bylo lze stejné
uspokojiti zajmy oba; neni-li vsak nadéje, ze to bude mozné, pak dame
gf-ednost prvnimu zajmu u delikti zavaznych, kdezto u malo zavaznych

ruhému.

vy

Co z toho nasleduje, je snad az prili§ banalni. Pro tézsi delikty je vy-
hodnéjsi trestani soudni, pro malé delikty kazenské; v pripadech pochyb-
nych by bylo v zajmu lepsi uéinnosti trestu pripustiti moZnost vyfizeni
kazenského.

Jen pro tplnost by bylo poznamenati, ze se jako prednost vojenského
kazenského Fizeni pred vojenskym fizenim trestnim uvadiva jeho rychlost
a strucnost, kterd umoznuje, aby trest nasledoval brzo po ¢inu. Namitati
by se ovSem dalo, Ze rychlost znaéi nebezpeéi pro nalézani pravdy. I kdyz
vSak rychlost bez vyhrady prohlasime za prednost, nezméni se tim koneé-
né reSeni, k némuz jsme pravé dospéli, nebot opét jen konstatujeme pred-
nost kéazenskeho fizeni, pokud jde o praktickou uéinnost tresti.
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VI.

Jak jsme uvedli, pat¥i do vojenské soudni i do vojenské kézenské pra-
vomoci stihani provinéni jak proti zvlastnim povinnostem vojenskym, tak
i proti povinnostem vsem lidem spoleénym. Z provinéni proti zvlastnim
vojenskym povinnostem patti pred vojensky soud vojenské zlociny, do ka-
zenského tizeni vojenské kazenské prestupky!®) ; vojenské pre¢iny se daji
vyfiidit bud v tom ¢i onom Fizeni. Z provinéni proti vSeobecnym povinno-
stem patri do vojenské soudni pravomoci obecné zlociny, obecné preéiny
a soudni prestupky, kdezto do vojenské kazenské moci politické a pohceJm
prestupky.’?)

Méame se vysloviti, jak tyto hranice vésti po nové tpravé hmotneho
vojenského trestniho prava, kterd se uskuteéni jednak novym trestnim za-
konem vojenskym, jednak (pokud pujde o ¢asti z obecného trestniho prava
recipované) novymi trestnimi zakony obecnymi.*?)

Zakladni otazkou bude, mame-li doporucit, aby p¥i nové upravé hmot-
ného vojenského trestniho prava delikty soudni byly tak dusledné oddé-
leny cd deliktt kazenskych, aby zadny soudni delikt nedopoustél kézen-
ského vyrizeni, ¢i zda mame navrhnouti, aby se u nékteré skupiny soud-
nich delikti dovolile vyfizeni jak soudni, tak i kazenske.

Tato otazka vyzaduje zvlastni Gvahy u pokleska vojenskych a zvlastni
u poklesku proti povinnostem vSeobecnym.

A. Pokud jde o vzajemné ohranic¢eni soudniho a kazenského bezpravi
u poruseni povinnosti vo jensk ych, musime uvaziti, ze tu bézi jak na
strané soudni, tak i kazenské o poklesky stavovské, tudiz o provinéni, ktera
by podle obvyklého kriteria méla vesmés naleZeti na pole disciplindrni.
Chceme-li tedy oddélovati vojenské stavovské delikty soudni od vojen-
skyeh stavovskych deliktl kdzenskych, mame pcdobny tkol, jako kdyby-
chom méli hledati néjaké hranice uprostied mezi disciplinarnimi delikty.

Kromé tohe rozdil mezi obojimi vojenskymi delikty (soudnimi i ka-
zeniskymi) nebude moci byti hledan v ruzné podstaté, nybrz jen ve veétsi
nebo mensi trestnosti, vzdyt na pi. pfi provinéni nepatrném i nejzavaz-
néjsim muze jiti o poruseni téze vojenské povinnosti (neposlusnost nékdy
vyzaduje trestu smrti, jindy i nejmirnéjsi soudni trest by byl kruty). Kdy-
bychom tedy chtéli vésti ostrou ¢aru mezi vojenskymi soudnimi a kéazen-
skymi provinénimi, nemohli bychom ji stanoviti podle rozdilné podstaty
pokleskil, nybrz byli bychom nuceni déliti ona provinéni od sebe jen podle
toho, jak velikého trestu potrebuji. Toto oddélovani by se vsak nadto mu-
gilo diti pfesnymi a jasnymi kvalifika¢nimi znaky, ponévadz kdyby o soud-
ni kvalifikaci mél rozhodovati znak vSeobecny a mlhavy,*t) nebylo by jiz
ohraniceni urcité.

Takové jasné a urcité kvalifikaéni znaky se lehce najit daji (na pf.
urcita doba svémocného vzdaleni nebo umyslnost poruseni tcty), ale mno-
hem obtiznéjsi byl by tkol, kdyby tyto kvalifikaéni znaky mély vyhovovati
vSem hlediskum, ktera podle struktury nového voj. trestniho zdkona a
podle jeho vSeobecnych ustanoveni maji rozhodovati o velikosti trestnosti.

Jak jsme uvedli, bude novy vojensky trestni zakon patrné dilem kom-
promisu mezi trestem odplatnym a ucelovym; q velikosti trestu bude roz-

%) Pri soubéhu se soudnimi delikty mohou ovSem i kazenské prestupky (vojen-
ské i spravni) prejiti na kolej soudni.

19) Viz pozn, !) na str. 14,

20) Pri tom predpokladame strukturu osnovy trest. zak. z r. 1926.

#) Na pf. velkd Skoda, neukéznénost, rozmiahani se poklesku.
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hodovati nejen objektivni a subjektivni zavaznost ¢inu, nybrz i stupen ne-
bezpeénosti a napravitelnosti pachatele a jiné ucely trestu (na pi. potreba
generalni prevence). Kdyby tedy ony kvalifikacni znaky, oddélujici vojen-
ské soudni delikty od vojenskych deliktu kazenskych, mély byti urcité a
zaroven mély vyjadiovati vsechny okolnosti, které maji podle nového za-
kona rozhodovati o stuptiovani trestnosti, byla by vysledkem velmi slozita
kasuistika, tedy vada, které se jinak novy vojensky trestni zdkon (soudé
podle civilniho vzoru) patrné bude vyhybati.>2)

Nechceme-li vsak, aby u vojenskych pokleski pfi ohraniceni mezi vo-
jenskou kazenskou a vojenskou soudni oblasti dochézelo k takové slozité
kasuistice, pak bude tfeba nespravnost jednoduchého ohraniceni vyvaziti
tim, Ze se dovoli, aby nékteré soudni vojenské delikty smély byti vyrizeny
kazensky. Bude tedy takovéto neurcité oddéleni prospéSnéjsi nez oddéleni
urcité.

Za zminku stoji, ze existuje zakonodarné dilo, v némz je ohraniceni
provedenc tak, Ze kazenské vyrizeni vojenskych soudnich delikti neni do-
voleno vubec; je to némecky vojensky trestni zakon z r. 1872 po zméne,
kterou na ném provedl zakon z 30. dubna 1926 (¥.z. I, str. 197). Pred timto
zakonem totiz bylo i v Némecku dovoleno, nékteré vojenské preciny vyri-
zovati kazensky (na pf. nedovolené vzdaleni, poruseni ucty povinné pred-

s stavenému nebo vysSimu, neuposlechnuti rozkazu ve vécech sluzebnich,
poruseni povinnosti velitelem straze), avsak uvedenym zakonem z r. 1926
byla moznost kazenského vyrizeni vojenskych precinu zruSena a zaroven
u prislusnych precini hranice soudni trestnosti posunuty v prospéch obla-
sti kazenské. Od té doby je na pi. nedovolené vzdaleni prec¢inem, jen kdyz
pfesahuje 7 dni (v poli 3 dny); poruseni tcty vici predstavenému nebo
vysSimu je v zasadé kazenskym prestupkem a stane se vojenskym pieci-

[ nem teprve, kdyz zalezi v ohroZovani neb urazce; také neuposlechnuti roz-

kazu v sluzebnich vécech je zpravidla jen kizenskym prestupkem a k soud-

‘ ni trestnosti je treba, aby z ného povstala zna¢na Skoda nebo nebezpeci

pro lidsky zivot nebo ve zna¢ném rozsahu pro cizi majetek nebo nebezpe¢i

} pro bezpecnost Fise nebo pro pohotovost nebo vycvik vojska; nebo poru-

Seni povinnosti velitelem straze se kvalifikuje jako vojensky precin, jest-
lize z ného vznikla Skoda.

Jak vidéti, oddéluji u téchto provinéni soudni trestnost od trestnosti
| kazenské jen kvalifika¢ni znaky objektivni, avsak takové znaky nemo-
| hou byti samy o sobé spolehlivym méritkem trestuhodnosti. Musime tedy
‘ némecky pokus o naprosté oddéleni voienskych delikti soudnich od vo-
‘ jenskych deliktu kazenskych pokladati za pochybeny?®) a nemuZeme na-
Semu budoucimu zdkonodarstvi doporuciti, aby jej nasledovalo. Mnohem
vyhodnéjsi bude, zachova-li i nas vojensky trestni zakon urcitou skupinu
vojenskych deliktt soudnich, u kterych by bylo dovoleno nahraditi soudni
vyrizeni kazenskym.

B. Pokud jde o poruseni povinnosti obecnych, budou do vojenské
soudni pravomoci patfit obecné zloCiny a obecné preCiny, kdezto do vo-
jenské kazenské pravomoci politické a policejni prestupky; prestupky

**) Pravé proto, aby nedochézelo ke kasuistickému vypoéitdvani kvalifikaénich
okolnosti, prostupuji se v osnové trest. zdk. jednotlivé trestni sazby navziajem (viz na
pf. § 41 a 42) a z téhoZ divodu spojuje se Casto ve zvlastni éasti nékolik sazeb dohro-
mady (to predpokladdme i o novém trestnim zakoné vojenském).

24) Téhoz minéni je Lelewer: Grundriss des Militdrstrafrechts, II. vydéani, Viden
1927, str. 2.
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uvedené v osnové prestupkového ziakona maji podle odivodnéni osnovy
trest. zakona naleZeti zprvu soudim, ale pozdéji po vybudovani spravniho
soudnictvi prejiti na spravni soudy; ve vojsku tedy tyto prestupky v prvni
dobé budou patrné spadati do vojenské soudni pravomoci a prejdou z ni
pozdéji na pole kazenské.

Budeme tedy zkoumati, zda toto rozhraniceni ma byti naprosté ¢i zda
se ma jesté u nékterych obecnych soudnich deliktii dovoliti, aby mohly
byti podle volného uvazeni vyrizeny kazensky.

Podivame-li se na tpravu této véci do minulosti, spat¥ime, ze se byv.
Rakousko nerozpakovalo dopustiti kdzeniské vyrizeni i u nékterych deliktu
obecnych, ba Ze v ném kézenské vyrizeni obecnych deliktu bylo v zasadé
pripustné v stejné mire jako u deliktu vojenskych. Tak na pr. § 65 v. tr. z.
z r. 1855 v ptivodnim znéni dovoloval, aby pfecin (vojensky i obeeny), po-
kud jeho zakonny trest nepiesahoval jeden meésic vézeni prvniho nebo
druhého stupné, vyrizen byl potrestinim kézenskym, jestlize vinnik byl
pti preéinu dopaden nebo se priznal a dal§iho soudniho vysetfovani nebylo
zapotiebi a jestlize nebylo treba soudné rozhodovati o odskodnéni nebo za-
dostiu¢inéni; praxe vykladala toto ustanoveni velmi Siroce a vztahovala
je nejen na prediny, jejichz trestni sazby nepfesahovaly jeden mésic vézeni
(na pt. v § 534, 535, 536, 570, 571, 574, 577 e), f), g), 589, 597 atd.), nybrz
i na preéiny, za néz bylo mozno uloziti trest vyssi, jen kdyZ dolni hranice
trestni sazby leZely pcd jednim mésicem (na pr. pri sazbach od 8 dni do
2 mésicl1).*)

Pozdéji se od tohoto ustanoveni sluzebni rad branné moci odchylil a
dovolil soudni potrestani nahraditi trestem kazenskym u vojenskych
i obecnych precint, které v konkretnim pripadé u soudu zasluhuji nejvyse
t¥imésiéniho vézeni 1. nebo 2. stupné, pokud nemusi nastati jiné nasledky,
které lze uloziti jen vyrokem trestniho soudu; z pravidla z toho vynal vsak
sluzebni rad preciny ze ziStnosti, dovoliv u nich kazenske vyrizeni jen pti
hodnoté nepresahujici 50 kr. a za dalSich podminek, Ze pachatel nema vo-
jenskou hodnost a Ze se k éinu priznal (¢l. 648, 649 sl. predp. A-10a
z r. 1873).

Toto pravné pochybné*?) ustanoveni se v praxi provadélo az do
r. 1914, kdy bylo nahrazeno § 2 v. tr. I'.; tento novy paragraf zase necinil
rozdil mezi vojenskymi a obecnymi delikty a dovolil bez soudniho Fizeni
kazensky potrestati preciny a soudni prestupky, které maji v zakoné uve-
deny jen trest na penézich nebo trest na svobodé, jehoz nejvyssi vyméra
necini vice nez 6 mésieli a nejnizsi neprevysuje jeden mésic, jestlize se
kazenské vyrizeni jevi dostatecnym; v poli dovoleno kézenské vyfizeni
i p¥i vyssich dolnich hranicich trestni sazby; kézenské vytizeni vSak za-
kazano, kde byla ztrata hodnosti obligatorni a v kazenském Fizeni se ne-
dale, vysloviti.

Tato tiprava byla prejata naSim statem pri jeho vzniku a udrzela se
az do zakona o vojenském kazeniském a karném pravu ¢. 154/1923 Sh. z.
a n. Podle intenci vlady méla byti zasada § 2 v. tr. I. pfenesena i do tohoto
nového zakona a pii tom jesté po té strance rozsitena, Ze dolni hranice
jednoho mésice mély z podminek kazenského vytizeni zmizetiz®) ; avSak pii

*4) Damianitsch: Das Militir-Strafgesetzbuch, 1855, str. 72.

*5) Sl ¥4d A-10a nebyl vydan zakonem, nybrZz jen rozkazem panovnika jako
vrchniho velitele branné moci a proto nemohl vlastné zmeéniti § 65 v. tr, z,

*0) VlAdni ndvrh zak. o voj. kdz. a kar. pravu, tisk 3901 posl. sném., I. vol. obd,,
§ 2 (1) ¢) navrz. zak. a str. 31 odtivodnéni.
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parlamentnim jednani narazila tato rozsifené zasada § 2 v. tr. f. na roz-
hodny odpor zakonodarcu. Branny vybor poslanecké snémovny totiz na-
mital, Ze moznost vy¥riditi obecné preciny a soudni prestupky kazensky zna-
mend pro vojenské osoby privilegium v srovnani s osobami obéanskymi;
provini-li se obecnym deliktem osoba podléhajici obecné soudni pravomoci,
musi byt soudné trestana a soudni trest, jezto se zapiSe do rejstiiku trestq,
zbavi tuto osobu obéanské zachovalosti; dovoli-li se vSsak u vojenskych
osob, aby soudni trest byl nahrazen potrestanim kazenskym, dostane pro-
vinild vojenské osoba trest mirnéjsi, nez je trest soudni, a ujde ztraté ob-
Canské zachovalosti, protoze se kazenské tresty do rejstfiku tresti neza-
i pisuji. Aby odklidil tuto nerovnost, omezil branny vybor vojenské kazen-
ské vyFizeni soudnich delikti jen na preciny vojenské.?”) Tato zména pro-
vedend brannym vyborem poslanecké snémovny byla schvalena obéma
snémovnami a piesla do zakona ¢. 154,1923 Sb. z. a n. Od u¢innosti tohoto
zakona je kazenské vyTizeni obecnych precinti a soudnich prestupka za
podminek stanovenych v § 2 v. tr. ¥. dovoleno jen u osob, které nepodléhaji
zakonu ¢. 1541923 Sb. z. a n. — t. j u ¢etnikq, ktefi nekonaji sluzbu v bran-
né moci a ani nejsou ve vazbé ve vojenskych trestnich stavech — naproti
tomu obecné pre¢iny a soudni prestupky osob podléhajicich kazenské pra-
vomoci vojenské museji byti vzdy vyrizeny soudné a neni dovoleno je vy-
v riditi ve vojenském kazenském rizeni.

Reseni, které bylo pravé popsano, vychazi z idey rovnosti vSech lidi
pied zakonem a z piedpokladu, ze by tato rovnost byla porusena, kdyby
vojaci na rozdil od ostatnich osob mohli za nékteré obecné delikty vyvaz-
3 nouti s kazenskym trestem, jenz neodnimé obcanskou zachovalost. Nez

tento predpoklad neni na sto procent jisty; rovné zachazeni muZeme poza-

dovati jen tam, kde jsou vSechny podminky stejné; naproti tomu by vsak
| bylo odvazné tvrditi, Ze obecny delikt vojakiv je vzdy touz véci jako obec-
! ny delikt osoby nejsouci ve svazku vojenském. Jen na primitivnim stupni
| trestniho prava urcoval se trest podle zla, které pachatel zpusobil; dnes
vime, Ze zalezi také na strance dusevni (na stupni viny), a novy obecny a
! vojensky trestni zdkon si budou jiz aspon do jisté miry vsimati také po-
hnutek ¢inu a jinych momentt, které na spachani ¢int maji vliv. A tu mu-
Zzeme konstatovati, ze vojenské prostredi dosti zna¢né méni vnitrni a vnéjsi
podminky trestnych ¢inu, takZe nelze tvrditi, Ze by ¢iny vychézejici z to-
hoto prostredi vyzadovaly tychz trestnich prostredku jako ¢iny vyrostlé
r z pomeéru jinych. Obecné delikty vojaku nejsou tplné eadem res jako ¢iny
ostatnich osob a proto nelze na oboji provinéni predpisovat stejné zacha-
zeni. Mnohem dulezitéjsi nez ona proklamovana rovnost by byla ucelnost
zachazeni, t. j. volba takovych trestnich prostfedku, které nejspise slibuji
dosaZzeni cile trestani; kde se hodi pro cil trestani lépe trest kazensky, tfeba
mu — nepievazuje-li obava z justicniho omylu — dati prednost pred tre-
stem soudnim.

Dulezité je vSak, ze v budoucnu ma byti i u obéanskych osob dovoleno,
aby jejich obecny precin nebo prestupek byl potrestan jen disciplinarné.
Navrh nového obecného trestniho radu, ktery byl r. 1929 ministerstvem
spravedlnosti rozeslan k pripominkovému fizeni, totiz v § 44 predvida
upusténi od trestniho stihani, jde-li o nepatrny prestupek nebo pieéin a
je-li zajisténo dostatecné potresténi v Fizeni disciplindrnim (karném, kéa-
zenském).

27) Zprava vyboru branného a Gstavné-pravniho posl. sném., tisk 4135 posl. sném.,
a I. vol. ohd., str. 2 a 30.
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Uskuteéni-li se tento namét v obecném trestnim pravu, bude se moci
i ve vojenském trestnim pravu obnoviti vyfizovani obecnych delikta ve
vojenském kéazenském Fizeni a kruhy zakonodarné nebudou moci namitati
poruseni rovnosti pired zakonem.

Ovsem do vSech podrobnosti nebude Ize myslenku osnovy trestniho
radu z r. 1929 prenaseti na vojenskou pudu, protoze pomér vojenského
kazenského prava k vojenskému trestnimu pravu je docela jiny nez pomeér
civilnich disciplinarnich prav k trestnimu pravu obecnému. Kdezto v civil-
nim trestnim a disciplinarnim pravu odchylny okruh zavazanych subjektii
s sebou prinasi, ze tyz skutek muze miti zAroven kvalifikaci trestni
i disciplinarni, je okruh zavazanych osob ve vojenském trestnim i kazen-
ském pravu podstatné stejny a soucasna kvalifikace podle obojiho prava
nemozna; ve vojenském pravu je skutek bud zlo¢inem nebo precinem nebo
soudnim prestupkem anebo jen prestupkem kazenskym; neni vsak mozno,
aby tyz ¢in vojenské osoby byl najednou na pi. precinem i kazenskym pre-
stupkem. Ponévadz by tedy ve vojenském pravu nemohlo byti zajisténo
kazenské potrestani ¢inu, ktery by mél kvalifikaci soudniho deliktu, ne-
mohla by se myslenka osnovy obecného trestniho radu z r. 1929 prevziti
do vojenského prava ve formé nezménéné, nybrz musila by se formalné
pretvoriti tak, ze by se dovolilo kazenské vyrizeni nepatrnych precint a
soudnich prestupk.

VII.

Dochazime tedy jak u provinéni proti vojenskym povinnostem, tak
i u poklesku proti obecnym povinnostem k tomu vysledku, ze bude radno
i v novém vojenském trestnim pravu zachovati na rozhrani mezi soudnimi
a kazenskymi delikty skupinu obéma oblastem spoleénou.

Zbyva jesté uvazovati o zpusobu provedeni tohoto FeSeni.

a) Pokud pujde predevsSim o kazenské vyrizovani vojenskych
pTecint, nebude lze tuto moznost podle piikladu dnesniho stavu ptipu-
stiti u vSech ¢éint takto kvalifikovanych, protoze se v novém vojenském
trestnim zikoné oblast vojenskych preéinu rozsifi i na velmi zavazna pro-
vinéni, kterd budou trestédna az i patnactiletou, ba i dozivotni ztratou svo-
body, ne-li dokonce ztratou zZivota. Bude proto nutno z vojenskych preéint
pro fakultativni kéazenské vyrizovani vybrati jen ty, které budou méné
zZavazne.

Tyto méné zavazné vojenské preciny prechéazejici do kdzenského prava
by se daly také urcit néjakym pravidlem vSeobecnym (podobné, jako tomu
bylo v § 2 v. tr. ), ale uvazime-li, ze trestni sazby na vojenské prefiny
budou c¢asto spojovany ve vétsi rozpéti, dame zajisté pred vseobecnym vy-
mezenim prednost vypoctu taxativnimu.-Tento taxativni vypocet vojen-
skych preéini schopnych kazenského vyfizeni mize byti umistén bud
v obecné ¢asti nového vojenského trestniho zakona nebo v jeho uvozovacim
zakoné anebo formou novelisace v zakoné o vojenském kazenském a kar-
ném pravu; misto vypoctu vojenskych preéini, umisténého v jednom pa-
ragrafu, Ize vSak také zminky o mozZnosti kazenského vyrizeni pripojovati
k trestnim ustanovenim o téch vojenskych preéinech, které méa byti dovo-
leno vyriditi kazensky (na p¥. pripojovanim vét, ze v lehéich pfipadech lze
¢in vyriditi kazensky).

U kterych jednotlivych vojenskych prec¢ini ma byti dano dovoleni ka-
zeniského vyFizeni, neni mozno se vysloviti, dokud nebude asponn v hruhych
rysech znam obsah zvlastni ¢asti nového vojenského trestniho zédkona. Jen
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vSeobecné lze Fici, ze kazenské vyrizeni bude nutno pripustiti vSude tam,
kde bude poru$eni jedné a téze vojenské povinnosti rozdéleno na pole ka-
zenské i soudni, kde tedy v zasadé bude poruSeni uréité vojenské povin-
nosti jen vojenskym kazenskym prestupkem a stane se vojenskym pfeci-
nem teprve po pristoupeni urcitych okolnosti; naproti tomu tam, kde vo-
jenskému prefinu nebude odpovidati Zddny vojensky kazensky prestupek,
bude zalezet na volné Gvaze tvirce zakona, zda bude chtit pripustiti moz-
nost kazenského vyrizeni nebo ne.

b) Uobecnych pfec¢int bude rovnéz vhodné preciny, u nichz
mé byti dovoleno soudni trest nahraditi trestem kéazenskym, vypocisti jed-
notlivé — at jiz v jednom tthrnném predpise nebo ve zvlastnich pridavcich
u prislusnych trestnich ustanoveni. VSeobecné pravidlo podle vzoru § 2 v.
tr. . narazelo by i zde na spojované trestni sazby a vysledkem by bylo,
i ze by takovym pravidlem nebyly zahrnuty pripady, na jichZz kéazenském
vyrizeni zvlasté mnze zalezet.

¢) Pokud jde o prestupky podle prestupkového zakona, uvedli
jsme, ze maji nalezet soudim jen pro prvni dobu. Pro tu dobu by bylo
vhodné vydati vSeobecné pravidlo, Zze je u nich u vsech mozné kazenské
| vyrizeni. Jakmile by vsak tyto prestupky u obcanskych osob piesly do no-
\ vého spravniho soudnictvi, mély by dostati ve vojsku pravni charakter
kazenskych prestupka spravnich a prejiti do kazenské oblasti nadobro.

\ VIIL

Na otazku, poloZenou v cele této prace, odpovidame timto doporu-
¢enim:

Bude-li vojenské trestni pravo hmotné reformovéno zaroven s hmot-
nym trestnim pravem obecnym a budou-li pii reformé uskuteénény zasady,
na nichz spoc¢iva osnova trestniho zédkona z r. 1926, pak se bude doporuco-
vati, aby pfi oddéleni vojenského soudniho bezpravi od vojenského hez-.
pravi kazenského byla zachovana tato pravidla:

1. na rozhrani mezi vojenskym soudnim a vojenskym kazenskym bez-
pravim necht ziistane skupina ¢int, které by formalné nalezely do oblasti
‘; soudni, ale jichz kézeniské vyrizeni by bylo dovoleno;

[ 2. toto kazenské vyrizeni budiz dovoleno u vSech pfrestupki uvedenych
v prestupkovém zakoné (dokud se nestanou pfestupky kazenskymi) a u né-
kterych vojenskych i obecnych predinii;

1 3. vojenské i obecné preciny, pripoustéjici kazenské vyrizeni, budte

i vypocteny jednotlivé;

4. kéazenské vyrizeni nutno dovoliti u téch vojenskych precéini, kterym .
odpovidaji kazenské prestupky poruSujici stejnou vojenskou povinnost;
u ostatnich preéint necht o moznosti kazenského vyrizeni rozhoduje volné
uvazeni t1¢elnosti.

P —

Podplukovnik gst. —sky:
Odzbrojovaci konference.

(Pokracovéani.)

Dalsi etapa praci odzbrojovaci konference byla zahajena koncem
5 dubna, jak bylo dfive stanoveno, a za¢ala podrobnym étenim anglického
navrhu konvence. Ponévadz vSak jiz pfi debaté o prvni éasti (politické)
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