Plukovnik gst. P—Kk:

Organisace malych pésich jednotek podle
francouzskych nazord.

V dubnovém cisle VR. 1936 byla uvefejnéna diskuse o organisaci ma-
lych jednotek francouzské péchoty. Prosincové ¢islo francouzské Revue
d'infanterie 1936 prinasi dalsi nazory ma tuto otazku, které zde opét
shrnujeme.

Kritiky francouzského CR. pro péchotu lze rozdélit do tfi kategorii:
prvni, separatisté, jsou pro to, aby prvky palby a pohybu v pési
¢eté byly od sebe oddéleny (asi tak, jak tomu bylo v némecké armade
pred zavedenim lehkého kulometu); druzi jsou privrzenci dosavadniho
stavu (konservativni), a¢ navrhuji nékteré zmény ve znéni CR.; treti
pak chtéji zleps§Sit dosavadni stav bez méjakych velikych zmén; jde
jim hlavné o seskupeni udernikl, zvySeni jejich poc¢tu a lepSi organisaci
veleni v druzstvu.
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1. Separatisté.

Plukovnik Deslauremns v ¢lanku ,,0 slozeni druzstva® piSe:

Uloha velitele druZstva, jak ji urcuje CR., pfesahuje moznosti tohoto
velitele. Nemuze ,koordinovat palbu a pohyb“. Jeho tloha by méla byt
omezena bud jen na vedeni palby nebo na udrzovani pohybu vpred. Proto
by méla mit pési Ceta druzstvo strelecké a druZstva tderna.

Podle CR. je hlavni ulohou velitele druZstva Fiditi za vSech okolnosti
palbu druzstva, strhovati druzstvo kupredu.

Muze velitel druzstva plnit tento dvoji tkol? V ttocném boji hloucek
kulometny a hloucek tderny budou ¢asto velmi roztaZeny do Sifky. Lehky
kulomet (1. kul.) zastane tak dlouho v palebném postaveni, dokud nebude
nucen se premistit: a) bud aby mohl G¢innéji podporovat postup, b) nebo
pii zteCi, c) nebo bude-li nutno pfejit z uclenéni utoé¢ného do uclenéni
obranného. Ale udernici, roztazeni do §irky, budou se snaZzit prosakovat
do prostort neptitelem mepostfelovanych. Tim se druZstvo Easto roztahne
i do znatné hloubky. Kde bude v této hluboké sestavé velitel druzstva a
jakou bude mit ulohu? Bude bud u uderniki nmebo u kulometu a
musi zanedbat jeden ze svych dvou ukoli. Z toho autor soudi, Ze uloha
velitele druzstva pfesahuje ramec jeho mozZnosti, a v§ima si utoéného boje
druzstva se stanoviska mohutnosti palby, postupu, zranitelnosti a vycviku
velitelu druzstev.

Mohutmnost palby. Velitel druzstva ma podle CR. ¥idit palbu
v§ech zbrani druzstva. Hlavni je ovSem 1. kul., ale pusky, granaty, gra-
natomety maji také velky vyznam. Bude-li velitel druzstva jen u jednoho
z hlou¢kl, musi nezbytné zanedbavat druhy a palba nebude mit maxi-
malni vykonnost. Bylo by mozné zvétsit palebnou silu druzstva, kdyby-
chom zrusili ¢etné pomocniky a ponechali u 1. kul. jen jediného speciali-
sovaného; ostatni by bojovali jako tudernici a nekupili by se u 1. kul,
coz tuto zbran nejvic prozrazuje. Stfelivo pro 1. kul. by bylo rozdéleno
mezi vSechny uderniky; specialisovany pomocnik by si vyzadal vzdy stie-
livo u nejbliz§iho udernika.

Postup vpfed. Druzstvo pujde dopredu jen tehdy, bude-li strho-
vano svym velitelem; tuto ulohu nelze prenést na nékoho jiného. Ale
vzhledem k své dvoji uloze mohl by nékdy velitel druzstva nepostupovat
se svymi ¢elnimi vojiny.

Zramnitelnost. Snahou je dosdhnout vycvikem toho, aby se bo-
jovnici rozptylili v terénu bez jakékoli snahy o vyTizeni. To je v3ak
velmi tézké: na jedné strané se bojovmnici instinktivné drzi pohro-
madé, na druhé strané velitel chce mit vojaky pohromadé, aby jim
mohl lépe velet. Dokonce CR. sam podava udaje, které mluvi proti roz-
ptyleni; na jednom obrazku je 9 muzu z 12 seskupeno ma ploZe 16 X 16
kroki; v itoku pfedvida druzstvo rozélenéné na plose 50 X 50 metri. Ve
skute¢nosti bude vzdalenost mezi hlouckem kulometnym a udernym casto
vétsi nez 100 m. To sice zmen$i zranitelnost druzstva, ale velitel mu ne-
bude moci velet.

Vycvik velitelt druzstev. CR. je si sim védom obtiznosti
Ulohy wvelitele druzstva a vyjadiuje to i v predmluvé. Za valky budou
veliteli druzstev zéaloZnici. Moderni boj vSak vyzaduje, aby to byli sku-
feéni taktik ové, zpusobili koordinovat palbu velmi rozmanitych zbra-
ni. Podle zkuSenosti mirového vycviku si nesmime ¢init iluse o zplsobu,
jakym bude druZstvu veleno na poc¢atku valky. Proto je tfeba usnadnit
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velitelim druzstev jejich tlohu a specialisovat druzstva na iderna a kulo-
metna. Tim se usnadni a zdokonali i vycvik.

Podle téchto tvah mavrhuje autor tuto organmisaci pési cety:

3 druzstva: dvé uderna a jedno kulometné o 3 1. kul. Podrobné slo-
Zeni: velitel, zastupce, velitel granatnikid, spojka, pozorovatel. Uderné
druzstvo: velitel, 2 velitelé hlouckd, 8 udernikid, 2 granatnici; vSichni
udernici by méli stielivo pro 1. kul. Druzstvo kulometné: velitel, 3 hloucky
kulometné po 1 veliteli, 1 stielci, 1 nabije¢i, 1 pomocniku. Celkovy pocet
cety: 1 wvelitel, 4 ¢etafi, 8 desatnika (svobodniki), 31 vojint.

*

Autor I. R. vychazi ze zéasad, ze
1. ¢eta ma byt zakladni jednotkou péchoty,
2. puskovy grandtomet ma byt nahrazen vykonnéjSim granitometem,
3. kulometnych jednotek je u péchoty pfiliS mnoho a mély by byt
redukovany ve prospéch uderniki a jednotek zbrani se strmou drahou,
jez jsou zbranémi ofensivnimi.
~ Navrhuje tudiz toto slozeni pési cety:
dvé polocety, jedna kulometnd, jedna tderna; k tomu 1 zastupce,
1 pozorovatel, 1 spojka.
Poloceta kulometnéa: 2 hloucky kulometné (1 stieleec, 1 nabije¢, 1 po-
mocnik), 1 hlou¢ek t¥ pomocniki.
Poloc¢eta idernd: 2 hlouéky po 3 tdernicich, 1 hloucek t¥i granatnikii.
Celkem: 3 Cetali (2 velitelé polocet, 1 zastupce), 4 desatnici (svobod-
nici) velitelé hlouckd, 20 muzu.
SloZeni pési roty by se nezménilo: 4 ¢ety bojové, 1 Ceta velitelska,
k tomu 1—2 doprovodné mozdife 60 mm, coz by davalo pocet asi 147
muzu.
*

Por. v zal. Toupamn ge navrhuje rovnéz navrat k starému systému
dvou polocet, ale na rozdil od jinych chece mit polotety nestejného
nlozeni.

1. poloceta: velitel, druzstvo uderné (1 velitel, 9 vojintl), druz-
stvo kulometné o 2 1. kulometech (1 velitel, 2 stfelci, 2 nabijeci, 4 po-
mocnici). -

2. poloceta: velitel, druzstvo kulometné (2 1. kul) jako mnahore,
druZstvo granatnické (velitel, 5 granatnikli, pozorovatel, spojka).

Celkem u pési cety: velitel, 3 ¢etafi (z nich jeden zastupce), 4 desat-
nici (svobodnici), 32 muzi, misto dosavadnich 4 Cetaiu.

Byl by tedy stejny pocet desatniki (svobodniki) a vojind, o 1 1. kul.
vic, stejny pocet stieliva (4000 misto 3975) a, coZz je hlavni, o jednoho
cetale méné.

II. Konservativni.

Cmdt. Marnhac: ,,Uvahy o péSim druZstvu*.

Kazdy manévr v utoéném boji zalezi v tom, dopravit vojsko z bodu A
do bodu B s mejmensimi ztratami, v nejkratsi dobé, s nejmensi namahou.
V obrané jde o to uchovat jednotku co mozna metknutou, s veskerou mo-
hutnosti palby. Zakladem manévru péchoty je tedy pohyb, tésné spjaty
s mohutnosti palby a nezranitelnosti. Autor zkouma CR. se stanoviska
pésiho druzstva a pravé uvedenych pojmu.
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Podle CR. se v druzstvu vSechno to¢i kolem samoc¢inné zbrané. Uvnit¥
druzstva se nemanévruje. Diilezité je, Ze se ukol druzstva nezméni, i kdyz
samocCinnad zbran zmizi. Dostava vSak vzdy ukol, ktery plni samoéinna
zbran, kdezto ostatni zbrané ji pomahaji v spliiovani ukolu druZstva.

Autor studuje kriticky ustanoveni CR., jeZ predpisuji druZstvu uréité
tvary (tedy schema), a¢ jinak zduraznuji, ze v boji nema druzstvo pre-
depsaného tvaru. Dospiva k zavéru, ze:

druzstvo ma zustat v zastupu co nejdéle; rozvinout se ma jen vyji-
mecné (prekroceni pozorovaného hibetu, zte¢, obsazeni linedrniho krytu,
vyuziti palby jednotlivel, neni-li v terénu vuabec krytu a skrytu);

skupina t¥i lidi (triplet) kolem samoc¢inné zbrané musi zmizet (nebez-
peci prozrazeni);

pfechod z tvaru do tvaru podle pozadavku situace. Pro to meni pra-
vidla, ani predepsanych rozstupt a vzdalenosti;

sttelecké prvky pro 1. kul. mGze zpravidla urcit jen velitel druzstva.
Velitel cety muze mafidit zahajeni palby jen zridka.

Konetné a zvlasté veleni druzstvu vyZaduje iniciativy, pruznosti a
vyuziti terénu. Zadné schema nemuZe v tomto sméru nahradit vycvik
velitele a vojind.

X

Cdt. de Lacoste de Laval: ,Studie o organisaci a vyzbroji
malych jednotek péchoty.

Autor zastava mazor, Ze dosavadni pési druzstvo uplné vyhovuje. Je
tteba jenom toho, aby granatnici byli z druzstva vynati a stali se or-
ganem Cety.

Jezto podstatou druzstva je zajistit ¢innost samocinné zbrané, je tie-
ba pozménit vystroj a vyzbroj pésaka:

a) Cetal velitel druzstva: samoc¢inna pistole velké vykonnosti (druhu
Parabellum), 1 nGzky, 2 zasobniky pro 1. kul., 27 nabojid do pistole,
1 dyka.

b) Desatnik (zastupce) nebo svobodnik: samoé¢inna pistole, 4 zasobniky
pro 1. kul., 27 naboji do pistole, 1 dyka.

¢) Stielec: 1. kulomet, 3 zasobniky, samocinna pistole se 27 naboji.

d) Nabije¢: samoCinnd pistole, 13 zasobnikl, 27 naboji do pistole,
dyka.

e) 3 pomocnici: puska s bodakem, 13 zasobnikl, 32 naboju do pusky.

f) 1. idernik: puska s dalekohledem, 120 naboju, bodak.

g) 3 udernici: puska s bodakem, 1 zasobnik pro 1. kul., 90 naboja do
pusky, 3 granaty.

Druzstvo v palebném sledu by tedy meélo: 1 1. kul. se 64 zasobniky
(1600 ran), 7 puSek (486 ran), 4 pistole (108 ran) misto dosavadnich 1325
ran pro 1. kul., 630 ndboji pro pusSky a 54 do pistole.

Zavedenim pusky s dalekohledem v rukou vyborného stfelce by se
dosdhlo znaénych vysledkt, které byly zjiStény uz r. 1914.

Organisace c¢ety. Témér stejnd jako dosud: velitel, 3 druzstva,
druzstvo velitelské (velitel, zastupce velitele cety, spojka, pozorovatel,
6 granatniki — z nich jeden velitel). Granatnici by mohli b{t v bu-
doucnu vybaveni dokonalej§imi grandtomety. Slouceni granatnika v gra-
natnické skupeni jednou providy v rukou velitele ¢ety ma podle autora
velké vyhody.

*x
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Npor. Morin: ,Poznamky o pési ceté.*

Dnesdni ¢eta pry vyhovuje, da se ji snadno velet, jen kdyZz se spravné
uzije jejich prostiedkt a jedna-li se v . duchu CR.

V priblizovani zavrhuje autor tvary rozélenéné do sirky (trojuhelnik,
druzstva vedle sebe) a pripousti jen druZstva za sebou, vedena ve-
litelem cety a zajisténd vpredu nékolika uderniky, vzatymi tfrebas ze
vSech druzstev a velenymi zastupcem velitele Cety. Jakmile musi Ceta
palit, rozvine se v poslednim krytu podle rozkazu velitele cety.
Velitel cety rozvine nejprve jedno druzstvo, jemuz da palebny ukol; s dvé-
ma ostatnimi postupuje (druzstva za sebou) nejvhodnéjsi cestou tak dlou-
ho, az je nucen zasadit druhé druzstvo k palbé. Pokracuje pak s tretim,
dokud vibec bude postup mozny. Nelze-li jeS$té provést zte¢, pocka, az
1. druzstvo (které slysi palbu obou ostatnich) samoc¢inmé postoupi
cestou 2. a 3. druzstva a umisti se u velitele cety k jeho disposici. Ztet
se provede druzstvem pod ochranou palby dvou ostatnich a palby gra-
natnického skupeni. Je nezbytné, aby se zte¢ provedla jednotkou majici
1. kul., aby se dobyty cil udrzel proti neptratelskému protittoku. Ostatni
druzstva dosdhnou rovnéz cile co nejrychleji.

III. Umirnéni. .

Tato kategorie je nejpocetnéjsi. VSichni si preji:

aby se vojini nehromadili kolem samoc¢inné zbrané a aby velitel ku-
lometného hlouc¢ku nebyl jen virtuosem v odstranovani poruch 1. kul.;

aby se udernikim skutec¢né velelo v druzstvu, nékdy i v cets;

aby pocet tdernikt v druzstvu byl zvétSen aspon o jednoho, jezto
pocet pomocnikt lze zmensit zavedenim lepsiho vystroje a zasobovacich
tancik.

Gen. Maignamn piSe:

Predevsim je tieba zlepSit doplnovani péchoty a mezaradovati
k ni jen ,,odpadky®. Preje si, aby kazdy vojin byl zprvu pésdkem po 6 mé-
sicti vycviku. Taze se pak, je-li vskutku tak tézké velet druzstvu a jsou-li
poddustojnici po té strance tak nedostatecni, jak se Casto tvrdi. Jisté je,
ze velet pésimu druzstvu je t€z8i neZz velet na pi. délu, poloceté tankl
a p. Proto mnozi autoli (gen. Barrard — viz VR. duben 1936) navrhuji:
rozdélit organy palby a pohybu, zmenS$it normalni frontu éety. Gen.
Maignan je proti tomuto snizeni fronty cety, maopak, vzhledem k zvét-
Seni palebné sily mozno frontu rozsirit ze 150 m na 200—250 m v pribli-
zovani, ze 100 na 150 m v utoku. Zabranilo by se tim hromadéni v te-
rénu a dala by se moznost jednotkam 2. sledu zasdhnout palbou ve pro-
spéch jednotek 1. sledu.

Rozdélenim organu palby od organud pohybu se mic mezlepSi.

Velitel ¢ety by musil velet zase tfem podfizenym. Dnes je
v ptiblizovani a v Gitoku nejvzdalenéjsi druzstvo asi 80—100 m od velitele
Cety. Zvétsi-li se fronta o tfetinu, nevzroste tim tato vzdalenost o mnoho,
ale podle navrhovaného systému by byla ¢asto 150 m i vic. Spojeni ve-
litele Cety s podfizenymi by bylo horsi, nedalo by se velet hlasem, nybrz
jen spojkami, coZ je nejisté.

Veliteli aderného druzstva by se tloha neusnadnila, na-
opak, ztiZilo by se veleni palby jednotlivet rozptylenych na Siroké fronté
proti nepratelské samoc¢inné zbrani, palici na 700—800 m.
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Velitel druzstva kulometného by byl oviem ve vyho-
dé; mohl by snadno soustfedit palbu svych 1. kul. Jak by v8ak volil cil?
Jak by uvédomil uderniky o své volbé&? Mohl by dokonce vibec stiilet,
aniz by je ohrozil?

Gen. Maignan proto soudi, Ze celé zlo dosavadnich navrhi je pra-
vé ve snaze oddélit stfelce od tuderniklti i v rameci druzstva a navrhuje,
aby celé druzstvo bylo naprosto sjednoceno:

zrusit Gplné rozdil mezi tderniky a pomocniky;

dat vSem jednotnou vyzbroj a stejny vystroj;

zmens$it pocet obsluhy 1. kul. na dva lidi: stfelce a nabijece;

udélat ze zastupce velitele ¢ety skute¢ného zastupce.

Co se tyte granatnikii, je pfirozené seskupit je v boji u Cety, ale
je zbytetné zatézovat jimi mimo boj velitelské druZstvo (roj).

Velet druzstvu nebude tézké, bude-li se dbat téchto jednoduchych
pravidel:

az do 1200 m od mepfitele (jakmile svou pritomnost projevi) jdou
udernici pred 1. kulometem (oci!);

od 1200 do 600 m jde 1. kul. pfed tiderniky, nebot prakticky stiili sam;

od 600 m st¥ili celé druzstvo (a me aZz od 400 m);

velitel druzstva je u té ¢asti, kterd ma hlavni Gkol; u ostatku je za-
stupce;

druzstvo je celek; jedinym jeho manévrem je vyuzit terénu a do-
pravit veSkerou svou palbu co nejrychleji a co nejbliz k ne-
priteli.

K zahéajeni palby nepotfebuje 1. kul. pomocnikil; ti slouzi jen
k zasobovani. Proto ma vzdalenost vétsi nez 600 m od nepritele obsahuje
prvni sled: velitele druzstva, stfelce, nabijece. Zbytek je vzadu (30, 50,
80 m), aby mneptildkal pozornost k samoéinné zbrani.

*

Cdt. Maunier-Condoyer nechce nic ménit na dosavadni vyho-
vujici organisaci druZstva a Cety, zato vSak Zzada zménu organisace pési
roty: rota uz mize manévrovat na fronté dosti Siroké a potfebuje
kromé 1. kul. jesté jinych palebnych zdroja: tézsi kulomet anebo lehkou
doprovodnou zbran, zvlasté pri dnesSni taktice palebnych zakladen, kdy
velitel praporu zabird vSechny tézké kulomety zpravidla pro svuj
manévr.

*

Cpt. Paquette polemisuje s mazorem, Ze je tfeba veliteli ety
vratit zase jeho velitelskou funkci a nepfenechavat vedeni boje veliteltim
druzstev. Pripomind, Ze zavedeni druzstva jakoZto zakladni pési jed-
notky je pravé jednim z hlavnich dusledka trpkych valeénych zkuSenosti.
Tato mala jednotka tvofi celek, ktery muiZze byt jeSté ma fronté 50 m
ovladan hlasem anebo znamenim. Za dnesnich pomért nemtze velitel na
bojisti uz pt¥imo velet jednotce roztazené na fronté vétsi nez 50 m. Ne-
bylo by tedy logické, aby se pfimé veleni v palebném sledu centra-
lisovalo u cety (je ostatné nemozné) jen proto, Ze je tam starsi velitel. Na-
opak by logika zadala, aby druzstvi@m veleli zkuseni poddistojnici.

Ostatné dnesni velitel ¢ety meni tak bezmocny, jak se tvrdi. V praxi
jde s druzstvem, které ma nejdulezitéjsi ukol. Ostatni druzstva se Fidi
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na zakladé rozkazu velitele ¢ety podle druzstva vedouciho. Zahajeni palby
se neda ob e cn é centralisovat u cety, nebot podstatou ulohy druzstva je
tlacit se kupfedu, a kdyz uz to bez palby mejde, pomahat si palbou. Tento
okamzik nastane zpravidla v rtuznou dobu u kazdého druzstva.

Jedina zména by byla v tom, dat fadného velitele Udernikim,
potom nedélit druzstvo na dva hloucky, nybrz povaZovat je za jednotny
celek.

*

Kapitan Renou ve snaze jednak vyhovét pozadavkim vyslovenym
gen. Barrardem, jednak co nejméné zménit dosavadni CR., navrhuje toto
slozeni pési cety: 3 stejna druzstva po 12 muzich; treti druzstvo by v utoé-
nvch akcich bylo co nejdéle v zaloze (zaloha palby, lidi, materialy,
stfeliva) a obsahovalo by vSechny granatniky éety a eventualné tidernika
ozbrojeného puskou proti UV. Kromé toho by méla eta velitelsky hlou-
¢ek (1 desatnik k disposici velitele Cety, pozorovatel, spojka, 1 cetat —
poddistojnik za frontou). Celkem 40 muza a poddustojnikti. V jednotli-
vych druzstvech zmensSuje autor kulometny hloucek (jen 2 pomocnici),
aby zmensil jeho zranitelnost. Manévr cety si predstavuje tak, Ze by zpra-
vidla byla 2 druzstva v 1. sledu vedle sebe, treti by bylo vzadu v zaloze
velitele cCety.

%*

Mjr. Pophillat rovnéz nechce zménit dneSni druzstvo a vyslovuje
pozadavek, aby vyzbroj byla co nejvic zjednoduSena.

Ponechava druzstvo o 12 muzich a povazuje je také za celek. Vyzbroj
musi byt jednotna (to proto, Ze u francouzské péchoty je jiné strelivo
do 1. kul. a jiné do pusek). Vystroj se ma skladat ze tfi ¢asti: jednu nese
vojin na pochodech, mimo boj, ma byt lehka; druha se mimo boj vozi na
trénu a prida se k prvni, jakmile uz vozy memohou nasledovat hned za
péchotou; treti ¢ast koneéné je pro odpocinek a ubytovani a vozi se na
nakladnich autech.

*

Radu studii uzavira znamy i u nas plk. G érin ¢lankem o organisaci,
CR. a duchu francouzské péchoty dneska.

Zavedenim 1. kul. byl rozfesen protiklad palby a pohybu. L. kul. slu-
¢uje v sobé vykonnost kulometu s pohyblivosti obytejného pésaka, muze
byt obsluhovan jednotlivcem a promikat kupfedu jako udernik. Kazda
jina zbran, ktera to nedokaZe, musi byt povazovéana za ,tézkou®. U takové
neni slouceni palby a pohybu, nybrz b ud palba nebo pohyb. Jednotky
palby a jednotky pohybu jsou od sebe odlouceny teprve na stupni pésiho
praporu.

Je vSak velky omyl, odluéujeme-li stfelceod tdernikd, at
uz v druzstvu nebo v ¢eté. To ma za nasledek, ze celni sled, od kterého
chceme, aby stj co st pronikal kupfedu, pozbyva onoho pfirudstku
palebné sily, kterou jsme mu chtéli dat zavedenim 1. kul. Ostatné druzstvo
se zrodilo na skutetném bojisti a po trpkych valeénych zkuSenostech,
proti kterym se sebe ,Uspésnéjsi“ pokusy mirové uplné ztraceji. Také
uclenéni cety ma 3 druzZstva dokonale vyhovuje.

Je-li nevyhodné zatézovat pési jednotky celniho sledu v tutoku ,,téz-
kymi“ zbranémi, je zase velmi doporucitelné utvorit u kazdé jednotky
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(¢ety, roty, praporu) skupinu ,,podptrnou’, bohaté opatienou zbranémi pro
strmou stfelbu (u ¢et a rot lehkymi, u praporu tézkymi). jen tak si pé-
chota — pomahajic si sama — rozfeSi obtiZzny problém pifimé pod-
pory (t. j. podpory a posteriori) ma odpory, které se objevi znenadani
béhem postupu a obyc¢ejné na pomeérné malou vzdalenost. Nejlepsi zbrani
proti takovym odportim je tank, kdezto délostielectvo se hodi spiSe k pfi-
mé podpofe a priori.

Plk. Gérin pozaduje:

jednotné strelivo v druzstvu, 3

zadné tézké zbrané u ,lehkych® jednotek (druzstev, cet, péSich rot);

rotu doprovodnych zbrani (rozmanitych a mohutnych) u praporu;

prapory o 4 pé&Sich rotach (plus rota doprovodnych zbrani);

zesileni plukovni roty pridélenim tézkych kulometu (3—4 cety), dal-
sich 1—2 druzstev hrubych mozditt, dalsi jedné ety dél 25. Velitel pluku
organy (SV., trény atd.), aniz si musil vyptjcovat u praport. Mimo to je
treba plukovnich kulometi OPL., nebot OPL. lze fadné organisovat
(jednotné a ne z kousku vzatych od praporu) teprve u pluku. Také dotace
plukd zbranémi OPUYV. je pomérné slaba. Tomu by se dalo pomoci, kdyby
byl utvoren u divise prapor tézkych zbrani, zbrani OPUV. a OPL.,
z néhoZ by se jednotlivé pluky event. zesilovaly.

Pozadavky na zmény v CR.:

odstranit rozdéleni druzstva na 2 hloucky;

odstranit fetiSismus lehkého kulometu a s tim i naprostou sluzebnost
vSeho muzstva v druzstvu k této zbrani;

odstranit ,,bojové tvary“ a ruzné ,priklady“ s jejich zjednodusujici
geometrii;

odstranit, pokud jde o boj, ¢isla (rozmeéry) vzdalenosti, mezer, front,
hloubek;

odstranit ,,vzory‘ rozkazu.

RozliSovat jasné, co je razu technick ého (femeslného) od toho,
co je bojové. Prvni muze byt vyjadieno kategoricky, kdezto druhé
musi byt feCeno vseobecné, aby velitelé méli moZnost rozhodovat se
samostatné podle situace a okolnosti v kazdém konkretnim pfipadé.

Hlavni vSak je piedélat ducha bojové doktriny.

Gérin pravi: Ve snaze o dosazeni co nejmohutnéjsi palby jsme se dali
svést k tomu,

Ze jsme zapomnéli, Ze palba je jen prostfedek, nikoliv i éel;

ze nemluvime o ¢lovéku, ale o zbranich;

Ze jsme celou organisaci, doktrinu, cely zpusob boje postavili na
mySlence uvést v ¢innost uréitou palebmnou sestavuy;

Ze jsme pojmenovali ,,palebnym sledem® to, co je ve skuteénosti ,sle-
dem pohybu®;

Ze jsme zanedbali terén a jeho vyuziti, abychom zachovali ,tvar”
nejvhodnéjsi pro palbu; /

ze k udrzeni plnosti palby, souvislosti palby atd. jsme vzkrisili stra-
Saka ,,vyfizeni“ a zapomnéli na pojem smér u.

Je nezbytné treba vzkiisit vyznam tutdermika a utoéného
elanu. To neznamena navrat k omylim z r. 1914. Naopak je tfeba:

co nejdokonalejsiho stfeleckého vycviku (to, co se pron dnes
dela, naprosto nestaci);

Péchotni rozhledy — 6.
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co nejdokonalejsiho vyeviku v uzivani palby, ve vedeni palby;

dokonalého vycviku v boji protinepifatelské palbé: uméni
vyuzivat do krajnosti terénu.

Konelné je tfeba decentralisovat a k tomu cili zdiraznit vy-
znam velitele. Organisace neni konec konct nic jiného nez organisace
veleni. Jednotka se tvori a udrzuje kolem velitele, nikoli kolem zbrané.
Idealni jednotkou schopnou prijimat p ¥ im o rozkazy a ihned je provadét
pod pfimym vlivem osobnosti velitelovy je druZstvo. Cim
jdeme vys, tim obtiznéjsi je prenos vile velitele na podfizené. Tam musi
vyssi velitel spoléhat na iniciativu podfizenych, na jejich rozmanité
osobnosti, pocitat s riznymi charaktery a temperamenty. Nelze proto
pro koordinaci usili vymyslit né&jaké jednotné formulky, nybrz naopak
pocitat s osobitosti veliteld a péstovat ji

v ’ o TSN
Péchota u nas a v ciziné.

Kapitan dél. Karel Gruncl:
Vseobecnosti z némeckych zkuSenosti v horské vilce v Macedonii 1917.
(Podle rémeckych pramenti.)

Charakteristika oblasti bojt.

Eoje 11. némecke armady v Macedonii byly vedeny v holé horské a chudé kra-
jiné, jejiz vrcholky a hiebeny dosahuji vysky od 800—1000—1500 m. Nejvyssi hory
Peristeri a Kajmaké¢alan desahuji vysky 2500 m, maji tudiz jiz raz velehorsky.

Horska pasma jsou vétSinou hold, jen zcasti pokrytd pastvinami a nizkymi kio-
visky. Dlouhé horské hibety se stfidaji s pfikrymi skalisky. Sirok& tdoli a hluboké
vodni vymoly pfetinaji na mnohych mistech tuto horskou pustinu. Cetné dominujici
kopce a hifbety umoziuji daleky vyhled. Je tu vSak také velmi mnoho vysokych a
sraznych stén, které zase vyhled znemoZiiuji a omezuji vysttel jen na nejblizii vzda-
lenost. Ostré skalnaté hibety se tu stfidaji s Sirokymi a hlinitymi, ve vyssich polo-
hach misty i bazinatého rdzu. Mezi horskymi hibety se asi ve vySce 600 m prostira
rovina bitoljska, coZ je vlastné naplavenina feky Karasu (téZ zv. Crna reka — pritok
Vardaru) a ¢etnych mensich ficek do ni se vlévajicich. Zbytky lest jsou téméi zcela
zni¢eny. Jen na obou ki¥idlech 11. ném. armady bylo trochu lest, zato vSak na vétsi
¢asti tehdejsi fronty nebylo vibec porostu. Osady jsou tu velmi chudé, chaty upla-
cané z blata a z hliny. V celém kraji bylo jen velmi malo kamennych kosteliki a
kamennych staveb. Proto také ubytovani bylo tu velmi obtiZzné a vojska musila témér
vzdy tébofit pod Sirym nebem. Jedinym mistem v celé oblasti s vétsim poétem zdé-
nych domu byl Prilep.

Klima v udoli je pomérné mirné, ale zato na horach velmi drsné, s Castymi
mlhami. Dlouho trvajici de$té a vanice na hordch byly velkym nepritelem vojsk.
Rozdily teploty mezi dnem a noci jsou veliké.

Pifisuny a zdsobovani.

Uzasné obtizné dopravni poméry vtiskly bojim v Macedonii zcela jiny raz, nez
mély boje na jinych frontach. Kazdy presun jednotek musil byt nejprve prezkousen,
zda bude moZno postupujici jednotky vibec zasobovat. Némecka armada byla stale
mnohem blize zasobovaci zakladny nepiateiské nez zadkladny vlastni, kterd byla na




