K NEKTERYM AKTUALNIM OTAZKAM A RYSUM
NASI VOJENSKE DOKTRINY!)

Kapitin Svatoslav Gosman

1

Jednou z nejaktudlnéjsich otazek soudobého socialistického vojenského
mysleni, jehoZz jadrem jsou poznatky sovétské vojenské védy, je viestranné
posouzeni otazek pocateé¢niho obdobi valky.

S hlediska dosaZeni plné a vSestranné bojové pripravenosti a pohotovosti
nasi lidové armady je proto potésitelné, Ze se i U nas stavaji tyto otazky
piedmétem usilovného tviiréiho uvazovani, studia a diskuse. Ne neposled-
nim dukazem toho jscu i nékteré posledni vojenské konference, toto
»zvlastni ¢islo« Vojenské mysli a pripravovana diskuse k témto problémum.

Soubézné s otazkami poc¢ateé¢niho obdobi valky jsou u nas (a nutno ihned
podotknout, Ze i ¢asto na nevhodnych mistech) diskutovany i otazky vstric-
nych a predstihovych udert.

Charakteristickym rysem nékterych téchto diskusi a tivah — na skodu
vécnych celkovych zavért na urovni operacniho uméni a zejména straté-
gie — je jejich urcita krajnost a jednostrannost, zalezejici v tizkém pohledu
na valku jen s vojenskoodborného, po pripadé vejenskotechnického hle-
diska. Jestlize takovyto ve své podstaté netfidni a nepoliticky pFistup k otaz-
kam vojenstvi na stupni taktiky neni vzdy zcela zretelny, vystupuje na
stupni opera¢niho umeéni a zejména stratégie jiz zcela zrejmé a vede k ne-
spravnym i vojenskoodbornym zavérum. V tomr je dialektika reseni otézek
vojenstvi na vys$si a nejvyssi arovni.

Valka neni jen ozbrojeny zdpas, jehoz zdkonitosti studuje pravé vojen-
ska véda. Z poucky, ze vilka je pokracovanim politiky nasilnymi prostred-
ky, nikterak nevyplyva, ze valka je jen ozbrojeny zapas, i kdyZ ovsem
k jeho zabezpeteni je za vialky koncentrovano maximum usili zahrnujiciho
celou cblast statni ¢innosti a v nasem zrizeni i lidu. Jak znamo, valka se
pripravuje a vede nejen (zvlasté) vojensky, to jest ozbrojenymi silami.
Valka se pripravuje a vede téz

— politicky (zabezpeteni ucasti lidu ve valce jako vysledek celé politiky
statu),

— ideologicky (ideologické pusobeni na masy lidu jak vlastni zemé, tak
i zemi nepratelskych a neutralnich),

— diplomaticky (upevnéni zahrani¢né politické situace stati za valky,
zabezpeceni spojencu, isolace nepidtel, neutralisace kolisajicich atd.),

— kulturné (specifickymi prostredky kultury a uméni prechdzejicimi
v ideologické pusobeni na masy lidu),

— védecko-technicky (zabezpeteni nejuc¢inéjsich prostredkit ozbrojeného
zapasu, dosazeni prevahy a technického predstihu pred nepritelem) a

— ekonomicky (maximalni rozvoj vlastni ekonomiky a maximalni usili
o zniteni ekonomiky protivnika).

1) Tento ¢lanek si neklade za cil zavadét novy pojem a stavét ho jakoby do proti-
kladu proti pojmu socialistickd vojenska véda. Cilem élanku je upozornit na tridni
zaklady vojenstvi a vyznam politického pristupu k feseni vojenskoodbornych otézek.
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Z toho tedy plyne, Ze chceme-li se spravné orientovat v tak slozitém
spoletenském jevu, jako je valka, musime — a pravé v zajmu ozbrojeného
zapasu — vyjit za jeho ramec a brat pri svych uvahach vilku v celé jeji
mnohotvarnosti a §ifi. Jinymi slovy receno: vojenska véda nemiZe nam
obsahnout viechny sméry pripravy a vedeni valky, nybrz musi prihlizet
k vysledkim v3ech ostatnich spoleéenskych a pFirodné technickych véd.

To tedy znamena, Ze chceme-li dojit v tivahich o poc¢ate¢nim obdobi val-
ky, o vstiicnych a predstihovych tiderech k védeckym, vojenskoodbornym
zavérim, musime brat v tvahu celou slozitost valky, zejména jeji tfidni
podstatu, chapat treti svétovou valku — kdyby nam ji imperialisté vnutili
jako gigantické mezinarodni tfidni srazeni, jehoZ vysledkem — nepochybné
s nemalymi nasimi obétmi a ztratami — by byl definitivni konec imperia-
lismu a v kone¢nych dusledcich i kapitalismu viibec.

7 tohoto tridniho razu valky vyplyva nam ipediizenost vojenské stra-
tégie politice (a pochopitelné vyuzivani vysledka stratégie politikou), urcu-
jici tlohu politiky v pripravé statu na tuto valku, uréujici uloha politiky
v stanoveni i vojenskostratégickych vikoltt jak pro vilku celou, tak i pro
jednotliva jeji obdobi (dnes zejména pro pocatecni cbdobi).

Tim v§im je dana i sloZitost nasich stratégicko-operac¢nich ivah o prvnim
obdebi valky, které musi vychdzet nejen ze stavu vojenské techniky, orga-
nisace armad, stupné piiprav nepratel k rozpoutdni této valky atd., ale
predevsim z tfidniho razu této valky, z razu a poslani naSich ozbrojenych
sil jako armad dusledné nového typu, z koali¢ni (politické i vojenské) stra-
tégie zemi a armad naSi socialistické soustavy. )

Dcmnivam se, Ze pravé jednou z hlavnich pri¢in uvedené skodlivé kraj-
~ nosti a jednostrannosti pii posuzovani prvniho obdobi valky (recidivy »obra-
natstvi« z prvni republiky, pouhd enumerace poctu lidi, techniky a ekono-
mickych ukazateli, diskuse o nasi »Utoéné« nebo. »obranné« vojenskostra-
tégické koncepci, diskuse o utotném nebo obranném zahajeni véalky nami
a z toho vyplyvajici diskuse o »pripustnosti« nebo »politické tnosnosti«
vstiicnych a predstihovych tudertt a v souvislosti s tim i diskuse o spra-
vedlivém nebo nespravedlivém razu valky z nasi strany atd.) je nepocho-
peni nebo nedomysleni podstaty, razu a rystt nadi (socialistické) vojenské
doktriny.

II

Neni tomu tak davno, kdy jsme se s plnou vehemenci oborili proti
samému pojmu vojenska doktrina. Stalo se tak v dcbé, kdy prekonavajice
dasledky kultu osobnosti jsme zacali uznavat i existenci burzoasni vojenské
védy, pres vadné jeji tFidni a metodologické zaklady. Domnivali jsme se (a
tento néazor je dosud k nasi §kodé u nas hojné rozsiren), Ze vojenska doktrina
je »néco dogmatického«, ztrnulého, nevédeckého, vpravdé »doktrinaiskeé-
ho«, tedy néco, co nema zadnou spojitost s vojenskou védou, at jiz s bur-
zoasni nebo socialistickou.

Misto hlubokého rozboru podstaty véci zavrhli jsme tehdy, byt sub-
jektivné v dobré vuli, svorné?) existenci vojenskych doktrin viibec a misto
tohoto pojmu jsme »zavedli« pojem vojenska véda.

2) Této chyby jsem se rovnéZz dopustil sim v Ffadé svych ¢lankd i prednéasek.
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Avsak bez chledu na to vojenské doktriny existuji dale.?)

Kdyby $lo o pouhé osvétleni pojmua, nemélo by smyslu pri této prilezi-
tosti se u této véci déle zastavovat. AvSak na nestésti nejde o pouhé pojmy,
nybrz o samy tfidni zaklady vojenstvi stata, o tfidni pristup k FfeSeni viech

| vojenskych otazek.

Co je to vojenska doktrina?

Zhruba receno, je to promitnuti zajmu, nazort a ideji tridy, statu do
oblasti zptuscbit vedeni valky danou tridou, statem.

Kdyz se M. V. Frunze po prvé snazil definovat vojenskou doktrinu,
ucinil tyto vSeobecné zavéry:

— vojenstvi daného statu vzaté v jeho celku neni sobéstaénou velic¢inou
a je zcela ur¢ovano celkovymi Zivotnimi podminkami tohoto statu;

— raz vojenské doktriny, ktera je v armadé daného statu prijata, je urco-
van razem vSeobecné politické linie té spolecenské tridy, ktera stoji
v cele statu;

— hlavni podminka Zivotaschopnosti vojenské doktriny zalezi v jejim pris-
ném sculadu s vsecbecnymi cili statu a hmotnymi i duchovnimi zdroji,
jimiz stat disponuje;

— nelze vynalézt doktrinu, VSechny podstatné jeji slozky jscu objektivné
diany a prace teoretického mys§leni zalezi ve vyhledavani téchto slozek,
v jejich usporadani dc soustavy, v uvedeni jich do sculadu se zdkladnimi
pouckami vojenské védy a s pozadavky vojenského uméni;

— zdkladnim teoretickym tikolem pracevnikii armady nového typu je:

a) studium povahy prostredi, které nas obklopuje,

b) stanoveni povahy a podstaty vojenskych ukolt vyplyvajicich z pod-

staty samého statu,

¢) studium podminek, které zajisti splnéni téchto ukola jak po strance

‘ hmotnych, tak i duchovnich piredpokladi,

i d) studium zvlastnosti vystavby armady nového typu i metod boje,

kterych se v ni pouziva,

e) sladéni s pozadavky vojenské védy a vojenského uméni vSech téch

[ zvlastnosti, které jsou objektivné a nerozluéné spjaty s povahou pro-

i ) letarského statu a revoluéniho obdobi, které prozivame.*)

i Socialisticka vojenska doktrina, jejimz zakladem je sovétska vojenska

| doktrina, je soucasti socialistické vojenské ideologie, tou jeji ¢asti. ktera je
pFimo spjata s uréenim zpusobit vedeni valky v urcité etapé poméru trid-

.nich sil (v mezinarodnim meéritku) a na urcitém stupni rozvoje vojenstvi
a vileéné techniky.|Predstavuje tedy uréity ne jednou provzdy dany systém
zakladnich nazoru socialistického statu, jeho strany a lidu na vedeni valky

Ii na obranu socialismu a komunismu, nezavislosti a svobody socialistického

statu.’)

3) Vychazeji dokonce celé knihy vénované jen tomuto tematu. Tak na pf. ame-
ricky general Smith zcela spravné nazval svou knihu »Vojenska doktrina USA«, Také
v Sovétském svazu, jak jsem se nedavno osobné presvéde¢il, je pojem vojenskad dok-
trina bézny.

%) M. V. Frunze, Vybrana dila, str. 126,

5) Tyto Fadky si ne¢ini narok na stanoveni definice. Je jasné, Ze tyto otazky vy-
zaduji zvladtnich, samostatnych praci a hlubsiho rozpracovani.

40




/" Socialisticka vojenska doktrina je ve své podstaté dnes jednotna pro

viechny socialistické zemé. To vyplyva ze stejného tridniho zakladu so-
Zcxal‘ﬁf'ckeh@stm—z@ stéjné ideclogie a ze stejnych polmckych cila téchto
statl, ze stejnych zaklad( jejich vnitini a zahraniéni politiky a ze stejného
nepritele. Praktickym vyrazem jednotnosti a totoZnosti téchto zajmu
v oblasti vojenstvi je dnes i VarSavska smlouva.

Na rozdil od nasi v podstaté jednotné vojenské doktriny socialistickych
stati neni a neexistuje jednotna imperialisticka doktrina. 1 kdyZ jednotlivé
imperialistické stéty maji stejny tiidni zdklad a usiluji o zni¢eni nasi socia-
listické soustavy jsou zaqmya\zladnoumch trid Jednothvych imperialistic-
kych zemi éasto protichtidné, coz nalézé sviij vy1 az i ve vojenskych doktri-
nach téchto stafit. Stejné tak nelze hovofit ani o jednotné burZzoasni nebo
kapitalistické doktriné. Je naprosto jasné, ze rozdilné mocenské postaveni
v kapitalistickém svété diktuje i rozdilné dokiriny (i kdyZ maji radu shod-
nych ryst). Z téchto a dalsich dtivedu se zda spravné hovorit i nadédle na pi.
o vojenské doktriné faSistického Némecka, o vojenské doktriné USA, o za-
padonémecké vojenské doktriné, o Svycarské vojenské doktring, o indické
vojenské doktriné a p.

Socialistickd vojenska doktrina cbrazi tedy v sobé a svym zplisobem
konkrétisuje vSechny podstatné rysy a myslenky socialistické vojenské
\ideologie. Pochopeni hlavni myslenky, rysti nasi socialistické vojenské ideo-
Togie promitnuté do nasi jednotné socialistické vojenské doktriny nam
umoznuje jediné spravné se orientovat ve vsech slozitych otazkach soudo-
bého vojenstvi pfi urcovani razu valek, pocateéniho obdobi, vstiicnych a
predstihovych uderti atd. z posic vitéziciho socialismu, z posic marxismu-
leninismu.

Viad¢éi myslenkou nasi socialistické VO]enSke ideologie je idea vitézné

obrany jednotlivych soc1ahsn(.kych zemi celého socialistického tdbora, spra-

vedlivost a zakonnost téch valek, které jsou socialistickému statu (statiim)

vinuceny.

Viechny dosavadni valky spravedlivého razu, které byly kdy v historii
vedeny, mohly se preménit a také se skute¢né ¢asto preménovaly ve valky
nespravedlivé. Specifiku tu tvofi jen valky na obranu socialistického statu,
jehoz tiidni raz zajistuje, ze véalky, které takovyto stat vede, jsou vidy
spravedlivé, a nemohou se proto za zddnych okolnosti preménit v ne-
spravedlivé.

Cim se uréuje spravedlnost, zakonnost valek?

Ta neni dana Cisté vojenskymi znaky. Tak na priklad pro urceni spra-
vedlivého razu valky neni rozhodujici, kdo byl napaden, na uzemi koho
bojuji vojska, tito€i-li nebo brani-li se vojska nebo podobné. Pro urceni
spravedlivého razu valek naseho obdobi je vSak rozhodujici pokrokovost
tridy (statu) vedouci valku, sméfujici k ochrané nového vysSiho spoleéen-
ského Fadu, k znifeni vykofrisfovatelskych tiid a k obrané lidu proti cizi
okupaci,

»Oprdavnénost a spravedlivost s jakého hlediska? Jen s hlediska ... pro-
letaridtu a jeho boje za své osvobozeni; jiné hledisko neuzndvime . . .«%)

Pravé v souvislosti s nasimi uvahami o razu na$i ¢innosti na poc¢atku
pristi svétové valky musime mit neustdle na zieteli, Ze spravedliva valka

% V. 1. Lenin, Stati o vojenstvi, Nase vojsko, str. 288.
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je zakonna bez ohledu na to, zda je obranna nebo tito¢na ve smyslu vojenské
stratégie. Valka socialistického statu (koalice socialistickych statil) nemuze
byt nikdy valkou agresivni, i kdyZ je vedena od samého poéatku atoénou
¢innosti. Vzdyf agrese jako pojmu se pouziva, zcela spravné, vyhradné pro
akty a valky nespravedlivé, t. j. takové, jejichz cile jsou protikladné konec-
nym zajmum lidu, vyvoji lidské spole¢nosti, pokroku.

Ideji spravedlivosti a zdkonnosti valek socialistického statu (koalice
socialistickych stati) zcela odpovida a zejména v soucasné dobé (s vojenské

1 politické stranky) atoény duch nasi socialistické vojenské doktriny.

Utoény duch nasi socialistické vojenské doktriny vyplyva ze dveu jejich

stranek, vojenské i politicko-odborné.

S politického hlediska je dan razem statu (stata) diktatury proletariatu,
historickym poslanim proletariatu v nadi epose vitézstvi socialistické revo-
luce na celém svété jako hrobare starého kapitalistického radu. Tato uto¢nost
vlastni nové tridé, ktera osvobozujic sebe osvobozuje zaroven i celé lidstvo,
nema principialné nic spole¢ného s agresivitou onéch imperialistickych kru-
hi, jejichz agresivni zajmy jsou na hony vzdaleny skutec¢nych zajmum lidu,
vyvoje lidstva, pokroku a miru.

S vojenského hlediska je dan dtoény duch nasi socialistické vojenské
doktriny i zevSeobecnénim staletych zkuSenosti lidstva z valek a revoluci,
které uci, ze se vitézstvi dosahuje jediné uto¢nou ¢innosti. Rozumi se samo
sebou, ze utoény duch, ktery prostupuje socialistické vojenské uméni, ne-
znamena zavrzeni obrany jako druhu bojové ¢innosti. Nase vojenské uméni
priznava vyznam obrany v soudobych podminkach, ale dovedné je podrizuje
zajmum: k vyreSeni ukolt utoéného razu.

Nelze vsak zasadné sméSovat dva pojmy: aktivni obranu socialistickée
vlasti v politickém slova smyslu a vojenskou obranu jako druh bojové
¢innosti. Vzdyf vojenskd obrana socialistickych stata (koalice stat) dnes
vice nez kdy jindy pravé predpoklada vyuziti viech prostfedka a zpusobi
vedeni valky, predeviim pak zpusoba a forem utoéného razu.

f Socialisticka vojenska doktrina je rovnéz proniknuta duchem: proletar-
(\ ského internacionalismu. Co to znamena?

To rovnéz znamend, ze pojem cbrany prvni socialistické zemé — SSSR
— je nutno brat v jednoté s pojmem obrany ostatnich zemi socialistického
tdbora. V soudobych pedminkach etapy socialistické revoluce, kdy se so-
cialismus stal svétovou soustavou, je obrana zemi socialistického tibora
véci SSSR, stejné tak jako obrana a zajisténi nedotknutelnosti SSSR je véci
viech zemi socialistického tabora. Konkrétnim vyjadirenim tohoto neroz-

| borného vojenského svazku socialistického tabora v ¢ele s SSSR je Var-
Savska smlouva, jejiz upeviiovani je v souc¢asné dobé véc mimoradné du-
1 lezitosti.
I Idea proletaiského internacionalismu nachazi plné sviij vyraz v pobytu
‘ sovétskych vojsk na uzemi Rumunska, Madarska, Polska a NDR v souladu
s platnymi mezindrodnimi zavazky SSSR i Varsavské smlouvy.

Nazornym dokladem konkrétniho projevu proletarského internacionalis-
mu ozbrojenych sil v SSSR byla jejich nedavna ozbrojena pomcc madar-
skému lidu v jeho boji proti kontrarevoluci.

Rovnéz naSe lidova armada plnila v dobé madarskych udalosti zcela
v duchu proletarského internacionalismu svij dulezity ukol, zejména na
jiznich hranicich Slovenska.
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Situace je dnes takova, ze — jak ukazuji zkuSenosti — obdobi zmir-
novani mezinarodniho napéti mize byt rychle vystiidano prudkym zostie-
nim situace »aZ na pokraj valky«) Neni vylouceno, ze donuceni piklemi
imperialistti, i v budoucnosti budeme musit v zdjmu obrany nasi vlasti.
SSSR a ostatnich socialistickych statu nasadit rychle nase vojska.

sBude-li tedy celkovd mezindrodni situace takovd, Ze pomoc poskytnutd
zvenéi bude moci prinést rozhodujici politické a vojenské vysledky, musi
byt a bude tato pomoc poskytnuta.«®)

K tomu, aby nase armada byla kdykoli schopna a kamkoli uéinné za-
sahnout, je tieba neustale nejvyssi bojové pohotovesti jako nejvrcholnéjsiho
projevu utoé¢ného ducha nasi lidové armady v miru.

111

Z tridni povahy imperialistickych statt a z razu jejich lupi¢skych doby-
vaénych cili, o jejichz dosazeni usiluji pripravovanou valkou, vyplyva
logicky zptsob vedeni této valky i zpusoby jejiho rozpoutani. Dosavadni
déjiny valek uéi, ze vilky mohou zatit formalnim vyhlaSenim valky nebo
rozristanim mistniho vale¢ného konfliktu ve svétovy nebo nenaddlym na-
padenim, nevyhlasenou agresi.

Zejména posledni zplisob je charakteristicky pro imperialistické staty
naseho stoleti. )

Se zménou poméru tiidnich sil na mezinarodni aréné tou mérou, jak se
zuzuje zakladna svétového kapitalismu a Ze je hore¢né vyvijena nova a nova
technika, neztistavaji beze zmény ani zplsoby pripravy imperialistu k roz-
poutéani valky.

PiiSti svétova vilka, jak ji imperialisté chystaji, se v novych podmin-
kich — a to muZeme rici je nova zédkonitost — pFipravuje celd desetileti.
Novy pomér tiidnich sil a nova technika vedou imperialisty k tomu, aby
piipravovali rozpoutani valky, jak ukazuji nescetné jejich projevy a kon-
krétni pripravy, bez provedeni mobilisace, bez klasického stahovani vojsk
k hranicim statu, ktery ma byt napaden, s vyuzitim prvku nenadal¢ho na-
padeni za masovych tdert zbrani hromadného niceni.

Uréitou zakonitosti rovnéz je, ze vzhledem k mnohaletym pripravam
nemusi pred touto valkou predchazet obdobi tak zvaného zvySeného napéti.
Koneéné i Hitler, diive neZ nenadale napadl, ukolébaval svou pristi obét
mirovymi prohlagenimi a pakty o neutoéeni, aby ji vzapéti nenadéle napadl.

Soudoby imperialismus vynasel rovnéz novy pojem usnadnujici nahlé
rozpoutani valky. Je jim v podstaté onc Dullesovo heslo »dovést svét az
na pokraj valky«, coZ ve svém pravyznamu znamena otupit bdélost narodu
usilovnymi »rotacemi« vojsk, rozsdhlymi a opakujicimi se velkymi cviteni-
mi s vojsky pri nichz statisice lidi a mnozstvi véleéné techniky je priva-
déno do mobilisa¢ni pohotovosti. Formy »intoxikace«, jak je tento zplsob
otupovani nasi bdélosti jinak nazyvan v odborném kapitalistickém vojen-
ském tisku, mohou zalezet i v neustalém a opakujicim se privadéni svazki

7) Znamy Dullesiiv vyrok trefn& vyjadfujici podstatu a cile zahrani®ni politiky
USA.

8 M. V. Frunze, Vybrana dila, Nase vojsko, str. 133.




a bojové techniky do mobilisaéni pohotovosti, ve vydavani riznych rozkazi
stratégického razu, jez jsou v zapéti odvolavany, atd., tedy tak, aby touto
soustavnou a opakovanou ¢innosti byla otupena naSe bdélost do okamziku,
kdy bude vydan skuteény rozkaz k agresivnimu taZeni.

Nové meoznosti rozpoutani valky se naskytuji imperialistim — pouZi-
vam jejich slov — s rozpoutanim kontrarevolu¢niho puce v Madarsku.
V dobé madarskych udalosti si nejeden imperialisticky general pochvaloval,
jak mu tato kontrarevoluce »otevrela o¢i« v moZnostech rozpoutani agrese.
Neni dnes pro nids zadnym tajemstvim, Ze v imperialistickych planech
existuje nova varianta rozpoutani svétové valky. Podle této varianty ne-
zacne valka ihned stietnutim hlavnich sil dvou tdbor(, nybrz rozpoutinim
kontrarevolu¢niho puce v NDR; podle této varianty ma prispéchat »na po-
moc vychodnim bratrim« atomovy zapadonémecky bundeswehr, kterému
pak maji »pomoci« opét vojska NATO atd. Byt se zdala tato varianta sebe-
dcbrodruznéjsi, prece jen jako mozna varianta skute¢né existuje, a proto
je s ni nutno pocitat.?)

Coz muze jeSté za takového stavu priprav k napadeni naseho tabora
imperialisty za soutasného pomeéru tridnich sil a na8i pripravenosti v mezi-
narodnim méritku a za soucasného stavu rozvoje valec¢né techniky existovat
jesté otazka, jaky musi byt druh nasi ¢innosti v prvnim obdobi valky?

Vzdyf nase armady, kdyby byly pripravovany jen na obranncu bojovou
Cinnost, byly by pfedem uréeny k masovym ztratdm a k pordZce. Jenom

' rozhodnda, sméla, aktivni utotna ¢innost muZe zabezpeé¢it armadam naseho

tabora zniceni nepfitele, vnuceni mu nasi viille od samého prvopoéatku val-

. ky, k dosazeni vitézstvi nad nim.

Proto rozpracovani moznych forem aktivni dravé, utoéné ¢innosti nasi
armady v ramci nasi socialistické vojenské koalice je zakladnim tkolem nasi
socialistické vojenské védy v soucasné dobé.

Treba vstipit véem prislusnikim nasi armady a zejména velitelskému
sboru, Ze se neblahy rok 1941, rok prepadeni SSSR, jehoZ opakovani by
v novych podminkich mohlo mit velmi tézké a katastrofalni nasledky, ne-
muze a nesmi nikdy opakovat.

»Nedopustime, aby se opakoval rok 1941, kdy jsme nemohli odrazit
uder fasistickych vojsk tak, jak se slusi odrazit agresora, coz nds lid zaplatil
tézkymi obétmi a prolil mnoho krve.«?) '

Tim se dostavame i k otdazce zejména tak politicky delikdtni, jako jsou
otazky vstricnych a pfedstihovych uderu.

Je treba predem fici, Ze praktické feSeni téchto otazek dotykajicich se
samé podstaty nasi socialistické vojenské doktriny a spojeného stratégické-
ho veleni a planovani v ramci varsavské koalice socialistickych statt je
otazka, kterou nelze nikdy feSit konkrétné ani na diskusich na Sirokém a

%) Neni bez zajimavosti, Ze se nedavno konalo v demokratické &asti Berlina velké
cviéeni lidové policie a lidovych milic, které sledovalo
— procviceni soutinnosti téchto slozek pfi mozZném pokusu imperialistt o rozpoutani
kontrarevolu¢niho puée v Berliné a NDR,
— propagandistické cile, to jest dokézat, Ze NDR je pripravena v zarodku tvrdé po-
tladit sebemensi pokus o rozpoutani této nové valeéné varianty.
10) Marsal SSSR Zukov ve své Fedi ve vojenské akademii v Indii. Krasnaja zvezda,
23. 3. 1957,
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nepovolaném foru (jak se to u nas nékdy déje), ani v tomto ¢asopise. Je po-
chopitelné, ze tyto otazky, které bude predevsim feSit KSSS s ostatnimi
komunistickymi stranami naSich zemi a zaroven veleni Sovétské armady
v sou¢innosti s nejvyssimi vojenskymi predstaviteli armad socialistickych
zemi, jsou témito otazkami, které podléhaji v nasem vlastnim zdjmu nej-
prisnéjSimu utajeni.'')

V zasadé je vSak mozné Tici asi toto:

1. Je nesporné, ze kdyby chodem wdélosti byly armady naseho tabora
donuceny k takovym krokim v zajmu uchranéni miru nebo k vybojovani
stratégické iniciativy v zdjmu naseho vitézstvi ve valce vnucené nam im-
perialisty, byl by to svrchované spravedlivy a zakonny akt. Bylo jiz uve-
deno, ze o spravedlivém razu valky nerczhoduji vojenské znaky, jako kdo
se brani nebo uto¢i, kdo zautoc¢i prvni, atd., nybrz predevsim politické cile,
které se témito akcemi sleduji. Je jasné, Ze nase ziizeni a vlady nasSich statu,
kde neni vykoristovatelskych trid, nikdy nemchou dat nasim ozbrojenym
sildim jiné ukoly nez ty, které souvisi s obranou lidu, s obranou jeho zajmu
a revoluc¢nich vymozenosti.

Je zajimavé, jak jiz pred desitkami let byla tato otdzka naprosto jasna
na priklad samému Marxovi, kdyz v jednom ze svych dopist napsal: » Ku-
gelman si plete obrannou valku s obrannygmi vojegskymi operacemi. Pre-
padne-li mne tedy néjaky chlap na ulici, smim jen odrdZet jeho rdny, ale
nesmim ho srazit k zemi, ponévadz bych se proménil v utoénika! U téchto
lidi ¢i8i z kazdého slova nedostatek dialelctiky.«'?)

Rovnéz M. V. Frunze udil velitelsky sbor mladé Sovétské armady, Ze
»neni vubec vyloudena mozZnost, Ze nastane takovd situace, pii které moZnd
proletdrskému stdiu nezbude neZ vzit iniciativu zahdjent operaci na sebe.«1?)

2. Vzhledem k tomu, Ze obrana nasi vlasti spo¢iva na pevnych zakladech
spojenectvi s SSSR a svazku socialistickych armad ve VarSavské smlouvé
za vedouci ulohy SSSR, je nutné vzdy, kdyZz uvazujeme o mozné ¢innosti
nasich ozbrojenych sil v poé¢ateénim obdobi této valky (zejména pii otazce
vstiienych a predstihovych tdentl), uvazovat pouze v ramci a s hlediska celé
Var3avské smlouvy sledujici obranu zajmii celého naSeho tabora.

3. Je nasnadé, Ze diskutujice o moZné &innosti nasich ozbrojenych sil
musime uvazovat i 0 moznosti provedeni vsificnych a predstihovych udertt
jako o jedné z moznych variant ¢innosti ozbrojenych sil naseho tabora na
pecatku treti svétové valky.

Domnivam se, ze dnes je hluboce $kodlivé nepripoustét tuto variantu
viibec ze strachu »abychom se nestali Gtoéniky«. Dlvody vyvracejici toto
netiidni a nespravné stanovisko byly jiz vylozeny. Stejné nespravné by
vSak bylo uvazovat o této varianté jako o jediné a predem vylucovat vse-

1) Pri navitévé SSSR jsem se presvédéil, Ze i kdyZz kazdému sovétskému dustoj-
nikovi je vlastni utotny raz socialistické vojenské doktriny, zdkonnost spravedlivych
valek, které vede SSSR nebo které budou prinuceny vést socialistické staty v koalici
atd., nevede se o téchto otdazkach ani vefejna diskuse, ani nejsou z pochopitelnych
divodi Ziroce publikovany v sovétském vojenském odborném tisku.

12) K. Marx ve svém dopise B. Engelsovi ze 17. 8. 1870, Marx-Engels, Vybrané
dopisy, Svoboda 1952, str, 224,

13) M. V. Frunze, Vybrana dila, Nase vojsko, str. 153.
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chny dosavadni mozné varianty, jakoz i ty, jejichz pouziti by se ukazalo
nejucelnéjsim za té nové situace, kterou je dnes mozno jen tézko predvidat.

4. Jesté jednu poznamku.

Kdyz v mladé Sovétské armadé byla diskutovana i tato forma ¢innosti,
byl M. V. Frunze otazan, zda velitelé maji védét, Zze »v jisté situaci a za
jistych podminek muzeme vyrazit do tutoku za hranice nasi zemé« M. V.
Frunze na to tehdy odpovédél: »Jd na to odpoviddm, Ze maji. Nds velitelsky
sbor a armdda to maji védét. Po této strance nmelze vést viychovu v duchu
obrandrstvi.«'t)

Zaroven v8ak M. V. Frunze poznamenal, Ze nejskodlivéjsi by bylo mlu-
vit o utoénych valkach z na$i strany, vvirubovat to na shromazdénich,
v novinach atd., coz by bylo jenom »Skodlivé pro véc, hloupé, nemar-
xistické«.

»Pfeji si nedélat hluk, nevytrubovat do svéta a nekricet, avSak preji si
zdroveri, aby kazdy vojik Rudé armady byl prodchnut proletarskou ideo-
logii, zejména aby ji bylo proniknuto jadro armady — wvelitelsky sbor.«'%)

Domnivam se, ze k jasnosti téchto slov M. V. Frunze, velkého proletai-
ského vojevidce, neni tieba nic dodavat.

Ukol politického zabezpec¢eni bojové ¢innosti ozbrojenych
sil v pristi svétové valce a zejména v jejim poc¢ateénim obdobi nezalezi tedy
v planych nékdy diskusich o tom, zda budeme ¢i nebudeme provadét vstfic-
né a predstihové udery, nybrz v trpélivé a soustavné denni presvédcovaci
praci, ve vstipeni zdkladnich myslenek a ryst naSi socialistické vojenské
ideologie a socialistické vojenské doktriny kazdému prisluSniku armady,
zejména velitelskému shoru.

Ukol vojenskoodborného zabezpeceni bojové ¢innosti
nasich ozbrojenych sil v pFisti svétové valce a zejména v jejim pocatecnim
obdobi zilezi v dosazeni maximalni stalé a vSestranné bojové pohotovosti
nadi armady, pripravené v jakémkoli okamziku vyrazit rychle, rozhodnymi
utoénymi akcemi proti agresorovi.

To je nékolik poznamek k nékterym otazkam rysu nasi socialistické vo-
jenské doktriny a na okraj pravé vedenych diskusi o rdazu bojové ¢innosti
nasich ozbrojenych sil v po¢ate¢nim obdobi pristi svétové valky.

1), 13) M. V. Frunze, Vybrana dila, Nase vojsko, str, 176.
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