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Uloha a pouziti tankovych vojsk
v soudobéeé valce podle zapadonémec-

kych nazori

V zépadonémeckém vojenském tisku se
dnes uplatiiuje mnoho faSistickych genera-
It a dastojnika v zaloze, kteri jako vojen-
Sti dopisovatelé oteviené ovliviiuji vojen-
skoteoretické mysleni v bundeswehru. Ne-
smi nés proto nikterak udivovat, Ze se ob-
jevuji ve stéle véiSim poctu , paméti” a teo-
retické price starych generali a dustojni-
kd, stejné jako bojové zkuSenosti prislus-
nikt tradicnich spolki, a to nejcastéji
pravé z onoho obdobi druhé svétové vilky,
kdy dosud trval mythus neporazitelnosti né-
mecké wehrmacht. V téchto pracich se ko-
moli historické skutecnosti a zdkonité po-
razky faSistické wehrmacht se vysvétluji
jako ¢ird nahoda.

Bonnsky rezim podporuje, aby tito ,agil-
ni* autori zaplavili zdpadonémecky knizni
trh mnozstvim politickych, historickych a
biografickych knih o druhé svétové vilce.
Tito ,spisovatelé” se citi byt povolani k to-
mu, aby vélecné zkuSenosti némecko-fasis-
tické wehrmacht, které tak draze ziskali,
predali bundeswehru — agresivnimu né-
stroji zdpadonémeckého imperialismu — a
tak prispéli svou hrivnou k uspiSeni jeho
pohotovosti k agresi. Nakladatelstvi v za-
padnim Némecku, které vydalo knihu Heinze
Guderiana , Tanky — dtoc¢i“, uvedlo v pred-
mluvé zcela jednoznatné, Zze kniha je vyda-
védna s tim ciiem, aby ,,...prispéla k brz-
kému dosazeni bojeschopnosti novych né-
meckych tankovvch vojsk®.

Z jakych divodu se to déje? Marsal tan-
kovych vojsk sovétské armady P. Rot -
mistrov rekl k tomu velmi vystizné:
»VSichni tito autofi usiluji o to, aby o¢istili
hitlerovskou wehrmacht, kterd se poskvr-
nila nelidskymi ukrutnostmi, vypéstovali
u zépadonémecké mladeze chut k vojenské
kariéfe a vyvolali u vSeho zdpadonémeckého
obyvatelstva revansistické nalady."

Neni tukolem ¢ldanku zabyvat se blize
touto otdzkou. Zamérime se v dalsim radéji
na néazory nékterych zdpadonémeckych vo-
jenskych spisovatell o uloze a pouziti tan-
kG v moderni valce Jako prameny ndm pri-
tom mohou slouzit tyto knihy:

— .Tanky uto¢i“ od generéalplukovnika
v zéloze Heinze Guderiana, zemrelého v r.
1954, vydana v Mnichové v r. 1956;
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— wTankové operace" od generalplukov-
nika v zaloze Hermanna Hotha, vydané
v Heidelbergu v r. 1956;

— ,Taktika tanka“ od generdlmajora
Oskara Munzela (velitelstvi tankovych vojsk
bundeswehru), vydand v Neckergmiind v r.
1959%),

— ,Taktika v ruském taZeni“ od pod-
plukovnika bundeswehru Eike Middeldorfa,
vydana v Dortmundu v r, 1956;

— a rada praci dalSich autoru, jakoz
i tlankd ve vojenském ¢asopisu ,,Wehrkun-
de®.

Némecko-faSisticka tankova vojska
ve druhé svétové valce

FaSisticti vojensti odbornici zacali jiz
v Fijnu 1953 formovat prvni tfi tankové di-
vize ve Weimaru, Wiirzburgu a v Berliné.
Kratce na to byly ve Spanélsku nasazeny
lehké a stredni tanky, aby se prezkousel
jejich ,technicky stav".

Na zékladé vojenské literatury predvé-
leénych let (Fuller, Liddell Hart aj.) a ze-
jména nézora ,objevitele" némecké faSis-
tické tankové zbrané, Guderiana, na téma
~Rychla vojska®, byly stanoveny nésledujici
zésady pro pouziti tankovych vojsk:

wnZasazeni tankovych utvard zarucuje
rozhodujici uspéch jediné tehdy, jsou-li po-
uzity soustredéné podle operacniho zi-
myslu.

*) Generalplukovnik Heinz Gu_derlan
byl jeden z nejznaméjsich vojenskych teore-
tikti hitlerovské wehrmacht. V zapadnim Né-
mecku jsou mu piisuzovany hlavni zasluhy
o vybudovan{ tankovych vojsk, usmé&rnovéni
jejich bojového pouziti a technického vyvoje.
Guderian mél velké zkuSenosti z praktického
realizovani svych teoretickych nazori.

Generalplukovnik v zaéloze Hermann
Hoth, ktery slouzil je$té v reichswehru,
by! v hitlerovské wehrmacht velitelem 15. ar-
madniho sboru (1. 9. 1939),, 3. tankové sku-
piny (podzim 1840), 17. armady (5. 10. 1941) a
4. tankové armady (1. 6. 1942).

Generdlmajor Oskar Munzel byl v hit-
lerovské wehrmacht mezi jinym velitelem
tankového udilisté ve Winsdorfu (1943 a 1944)
a velitelem 14. tankové divize. Od roku 1957
je poradcem pro tankova vojska bundeswehru.
Munzel byl v pFimém spojeni se zemfelym
Guderianem a v kruzich zapadonémeckych
militaristi plati za dobrého vojenského teo-
retika,
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Tankové utvary musi byt stale dopro-
vazeny motorizovanymi a podparnymi zbra-
némi, schopnymi jizdy terénem.

Uspéchu tankovych atvard se muze plné
vyuzit jediné tehdy, je-li k dispozici dosta-
tetné mnozstvi motorizovanych dtvara peé-
choty.“

Se zretelem na uvedené zasady byly
zformovany a postaveny prvni tankové di-
vize némecké faSistické armady. Na popud
Guderiana dosSlo v agresivni némecko-fa-
Sistické wehrmacht — jako prvni kapitalis-
tické armadé — k vytvoreni tankovych
svazkQ a tankovych armdad. Tankové divize
mély sehrdat v koncepci bleskové valky né-
mecko-fasistického vrchniho veleni rozho-
dujici roli ve srazenich. Guderian, ktery ve-
lel v Polsku a Francii tankovému sboru a
pozdéji tankové skupiné (tankové armadé),
pokousel se v praxi uskuteénit rozhodu-
jici dlohu tankovych vojsk.

Zikladem operacniho zdmyslu v opera-
cich ve Francii roku 1940 bylo proniknout
do hloubky sestavy nepritele az k pobrezi,
rozetnout jeho armédy na dvé casti a po-
stupné znicit Pritom tanky byly soustre-
dény v uderné uskupeni a pusobily k vy-
uziti operacnich uspéchu na hlavnim sméru
uskupeni vojsk.

Zvlastni vyznam prisuzuji
némecko-faSisticti vojensti
teoretikové soucinnosti s o-
statnimi druhy vojsk a druhy
ozbrojenych sil, zvlasté s le-
tectvem. Ukazuje se, ze tento problém
byl v némecké faSistické armadé lépe vyre-
Sen, nez v ostatnich kapitalistickych ar-
madach, acknli v praxi mél presto velké ne-
dostatky.

Uspéchy némecké faSistické wehrmacht
v Polsku, Francii a v poc¢ateénim obdobi
vilky proti mirumilovnému Sovétskému
svazu mély ten duasledek, Ze se vyznam
tank(i zacal preceriovat. Toto pfecernovani
tankd dosdhlo svého vrcholu v 16té 1941 a
vyustilo v mythus o neporazitelnosti némec-
kych tankovych divizi. Avsak protiitokem
Sovétské armady u Moskvy tato teorie
«blitzkriegu" definitivnd zkrachovala.

Némecké fasistické vrchni veleni zamys-
lelo dosahnout vitézstvi nad Sovétskou ar-
madou soustredénymi operacemi. Pritom
plsobily ve stfedu fronty polni armady (pé-
chota) a na kfidlech tanky a motorizovana
péchota, které mély za cil nepfitele ob-
kligit.

Hlavni dGder némeckych faSistickych
vojsk byl veden proti Moskvé — hlavnimu
méstu Sovétského svazu. Velenf faSistické-

ho Némecka zamyslelo proniknout az k linii
Astrachan—Archangelsk a porazit Sovét-
sky svaz asi v 8 tydnech. Pritom byla pod-
cefiovdna zivotaschopnost socialistického
spolecenského radu a sila jeho ozbrojenych
sil.

Hoth k tomu piSe, ,Ze se zretelem na
valecnou situaci bylo politickou chybou na-
padnout Rusko, Ze proto vSechno vojenské
usili bylo jiz od pocdtku odsouzeno k ne-
zdaru®. Uvadi, ze némecky faSismus hrubé
a Spatné zhodnotil politicky a vojensky po-
tencial Sovétského svazu. Nelze se proto
divit, Ze agresivni plany postradaly jednot-
ny zamysl pro zasazeni armad. Tankové
svazky, ackoli se jejich potet ve srovnani
s tazenim ve Francii zdvojnasobil, byly roz-
ptyleny po celé fronté.

Jiz v letech 1939—1941, a pozdé&ji jesté
ve vétsi mife se ukazalo, Zze v teoretickych
Gvahdch fasistickych militarista a v praxi
zasazeni tanka jsou velké nedostatky, Né-
mecko-faSisticka armada meéla k dispozici
prilis malo motorizované pécho-
ty a méadlo pohyblivého délo-
stifelectva. Tanky vétSinou samy prola-
movaly postaveni Sovétské armady a uto-
cily zCasti dal. PFitom jim chybély druhy
vojsk, které by je sledovaly a mohly zajis-
tovat. Nepriteli bylo tim umoznéno, aby vedl
své protiidery do odkrytych boku.

Jak piSe Guderian, Hoth a Munzel, byly
tanky prili§ rychlé pro pohyb nemotorizo-
vanych svazku, s nimiz mély spolupracovat,
a byly prilis casto zaclenoviny do raznych
Gadernych uskupeni, které plnily taktické
ukoly a tim byla jejich operaéni volnost
omezovana Casto jim nebyly stanoveny
jasné operacni cile a tak dochézelo k zby-
tecnému opotfebovani vozidel a velké spo-
tifebé pohonnych hmot béhem pochodi.

Némecko-fasistické vrchni velenf sprév-
né usoudilo, ze doprovodné pési a strelecké
svazky mohou své udkoly splnit jen tehdy,
kdyz budou postupovat za tanky na lehce
pancéFovanych terénnich vozidlech pFi nej-
mensim stejnou rychlosti.

Od roku 1940 se v némecko-fasistické
wehrmacht zacaly z pancérovanych doprav-
nich vozidel pro strelecké Gtvary tankové
divize vyvijet obrnéné transportéry, jako
bojova vozidla mechanizovanych vojsk.
I kdyz se dosud nedosahlo plné prachod-
nosti vozidel terénem, pres to se zlepsila
podstatné souc¢innost mezi streleckymi jed-
notkami a tanky. Péchota na obrnénych
transportérech méla dobré pozorovaci a pa-
lebné moznosti. Obrnéné transportéry se
neustale zlepSovaly a jejich pocCet se zvy-
Soval, takze tanky mohly bojovat v soucin-
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nosti s prapory péchoty na obrnénych vo-
zidlech, Tyto prapory mohly pri zasazeni
postupovat na vozidlech nebo z nich se-
sedly a Gtocily jako péchota.

Od roku 1943 se tyto jednotky oznaco-
valy jako mechanizované. Pozdéji uz ne-
doslo k zadnym dalSim zménam pokud jde
¢ technicky vyvoj a taktické moznosti po-
uziti mechanizovanych jednotek. Je vsak
zirejmé, Ze jakékoli nové taktické a tech-
nické poznatky nemohly jiz zabranit po-
rdzce a uplnému zniCeni faSistické armady.

Guderian piSe o bojové ¢innosti roku
1944 toto: ,Zatimco na Zapadé nepratelé
jen pomalu ziskdvali Gzemi, spéla situace
na Vychodé ke katastrofé... Zasazovani
tankovych divizi se omezovalo témeér jen na
pinéni tzv. »hasicskyche GkolG". Guderian
tvrdi, Ze zejména klimatické a geografické
podminky Sovétského svazu a ztracejici se
prevaha v tancich (koncem roku 1942),
zvlasté od obkliceni a zniCeni 6. armady
u Stalingradu, vedly ke ztraté volnosti ope-
raéntho manévru. Tim chce Guderian za-
stfit skute¢né priciny porazek faSistické
wehrmacht, které spoéivaly v sovétském
statnim a spoleCenském zrizeni, rostouci
materialné technické prevaze a v neposled-
ni radé v sovétském vojenském umeéni.
Némecko-faSistické vrchni veleni se po-
kouSelo vyhnout se predevSim ztratam tan-
kovych a mechanizovanych jednotek a pro-
to zacalo vytvaret uderna uskupeni. Kromé
toho bylo v lété 1944 nalizeno postavit cel-
kem 13 tankovych brigad, které ovSem uz
nebyly zasazovdny soustifedéné, ale bylo
jich pouzivdneo k doplnéni potluc¢enych tan-
kovych divizi.

V udernych uskupenich se spojovala
hlavni tuderna sila tankovych divizi — tj.
tanky — s ostatnimi pasovymi motorovymi
vozidly (samohybnymi dély, protitankovy-
mi dély), jakoz i s motorizovanou pé&chotou
na pancéfovych vozidlech (obrnénych
transportérech). FaSisticti militaristé si od
toho slibovali, Ze se jim tim podari dosdh-
nout vetsi pohyblivosti tankovych divizi.
S tanky se i nadale pocitalo jako s hlavni
tdernou silou proti pripravenym postave-
nim nepritele; mély provadét prilom ne-
pratelské obrany a za nimi meély nasledo-
vat ostatni ¢asti divize. Uderna uskupeni
méla byt zasazovana k pronasledovani ne-
pritele do velké hloubky.

AvSak béhem valky k zadnému uspoko-
jivému reSeni nedoslo. Ujistovani Guderia-
na, pokud jde o tankovou zbran, ze ,,...ni-
kdo nemize tuto mohutnou udernou silu
zadrzet", bylo sovétskym vojenskym umé-
nim skvéle vyvraceno.
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Cinnost tankovych vojsk v pristi vilce

NémecCti militaristé se dnes snazi Cerpat
pouceni z Uspéchi a chyb druhé svétové
valky, aby byli na novou agresi lépe pFi-
praveni.

Munzel napriklad piSe: ,Prudké pro-
nikdni vpfed a velké uspéchy némeckych
motorizovanych a mechanizovanych svaz-
kG zrodily v minulosti pojem ,blitzkrieg".
Tento vyraz, ktery se ve druhé svétové val-
ce vztahoval jen na rychly pohyb a bles-
kové tspéchy, mohl by se v atomovém véku
stat pravdou v pravém slova smyslu."

Rovnéz Hoth piSe obdobné: ,Nejpod-
statnéjsi rysy tankovych operaci — pohyb-
livost, rychlost, prekvapivost, smélé veleni
— nabyvaji v atomové vilce teprve svij
plny vyznam." Silné pancéfovani chrédni do
znacné miry osadky proti tlakové viné a
svételnému zdreni, jakoZ i proti pronikavé
radiaci, je-li pouzito taktickych atomovych
pum. Diky své prichodnosti terénem mo-
hou se tankové ttvary rychle pohybovat,
scustifedovat a opét rychle rozptylovat.

Mncho militaristi se shodné vyjadfuje
v tom smyslu, ze tankové a motorizované
divize by mély nést hlavni tihu boje v ope-
racich pozemnich sil. Jsou mohutnou uatoc-
nou zbrani, Udernou silou, kterd
umeoziuje vyuZit neprodlené Gderd jader-
nych zbrani. OvSem je trfeba pofitat s je-
jich velkymi ztratami a proto maji byt za-
sazovany ve vétSim poctu. Aby se co nej-
vice omezily ztraty, je treba sestavu cle-
nit do hloubky a vyhybat se pokud mozno
soustiredovani, jakoz i zméndm v organi-
zaci pochodové. sestavy. Tankova vojska
maji byt podle ndazori zapadonémeckych
militaristd rovnéz i v budoucnu ,rozhodu-
jici silou v boji". Soustfedéné zasazeni
tankovych vojsk v soucinnosti s ostatnimi
druhy vojsk zarufuje poedle Hotha nejveétsi
uspéch. Hoth doslova piSe: ,Tankové ar-
mady se zasazuji tam, kde se ma dosdhnout
rozhodnuti v tutoku a ne tedy na podruz-
nych smérech a k vedlejSim cilim. Jejich
rozptyleni na Siroks fronté vede k tF¥isténi
sil.* VSichni uvedeni autofi se shodujf
v tom, Ze tankovych svazki se ma vyuzivat
k odvaznym operacim. Prekvapivymi udery
do hloubky sestavy nepfitele a proti jeho
slabym mistiim (boky, tyl, styky) se muze
dosahnout nejvétsiho tspéchu — obchvatu
a obkliCeni nepfitele — a zniCeni jeho sil
a prostredka

Cim vice sil bude pfitom zasazeno, tim
hlub§i muze byt obchvat a tim vice ne-
pritelskych vojsk mize byt z tylu odfiz-
nuto a zniceno.
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Pri pripravé bojové C¢Cinnosti je treba
stale zabezpetovat prvek prekvape-
ni, protoze se tim 2zvysi vyhlidky na
GUspéch. Nepfitel ma byt prekvapen vyso-
kou pohyblivosti tankt, aby doSlo k desor-
ganizaci jeho obrany a vSechna obranné
opatfeni jeho veleni a vojsk byla k nicemu.
To znamend, zZe je nejucinnéjsi vést pre-
kvapivy tankovy uder na nepritele v pohy-
bu. Celni Gder proti branicimu se nepfiteli
zapadonémecti militaristé zavrhuiji, protoze
pritom utrpi tanky velké ztraty v duasledku
nrotitankové obrany. Aby bylo dosaZeno
prekvapeni, je mozno vyuzit tézko schud-
ného terénu, coz méd ovSem sSvé meze
vzhledem k podminkam pudy.

Soudoby boj se bude vyznacCovat neujas-
nénymi situacemi, kdy bude casto doché-
zet tfeba i béhem hodiny ke zménam dru-
hu bojové ¢innosti. Tankova vojska budou
mit pritom primat pred ostatnimi druhy
vojsk pozemnich sil, protoze manévrova
valka vyzaduje $iroké pouzivani tankd. Tan-
ky maji provadét soustfedéné a padné ude-
ry do hloubky sestavy nepritele a rozbit
systém jeho postaveni. PFitom je nutno po-
¢itat s rychlymi zménami druh( bojové ¢in-
nosti na taktickém i operaénim stupni. Tim-
to pozadavkem se ma ridit celd sestava,
organizace a vedeni boje tank.

Nékteri zapadonémedcti militaristé tvrdi
— v souladu se svymi agresivnimi plany —
ze pri dtoku za pouzivani zbrani hromad-
ného ni¢eni by se mély poznovu provadét
otankové raidy“.*) Vzhledem k pouziti ra-
ketovych a jadernych zbrani by se proti
raidim némecko-fasistickych tankovych
vojsk provadénych ve druhé svétové vilce
zmeénilo napt. jejich slozeni a vyzbrojeni,
avsak nejdulezitéjsi zasady by =zustaly.
Munzel k tomu piSe, Ze ,,...nejdulezit&jsi
zasady jsou tyto: prekvapivy tuder do se-
stavy nepiitele, tam kde je to mozné, rych-
ld zte¢, kdyz je to nutné a neprodlené vy-
uziti vlastnich dspécht nebo slabin ne-
pritele®.

Pravdépodobné vyvojové tendence
tankovych svazka bundeswehru

Podivejme se je$té jednou na nékteré
nézory zapadonémeckych militaristi o tom,
jaké tézkosti se vyskytovaly v druhé sveé-
tové vilce pokud jde o tankové divize, kdyz
pusobily v udernych uskupenich. I pres
nékteré dil¢i uspéchy se ukazalo, Ze sloze-
ni tankové divize necdpovida vzdy struk-

*) raid (angl.):

piepad, plekvapivy utok,
napadeni.

tufe a uUkolim udernych uskupeni. Vyply-
valy z toho nasledujici nevyhody: Mohut-
na dderna sila tankd nebyla vyuzita, pro-
toze kazda bojova skupina bojovala samo-
statné a velitel divize na vedeni boje ne-
mél viiv. Velitelé uGdernych skupin a jejich
Staby se malo vyznali v fizeni smiSenych
jednotek a kromé toho neméli k dispozici
potrebné spojovaci prostfedky. Uvniti
udernych skupin nebyla dostatetna soucin-
nost, protoze tanky ve snaze vyuZit po-
¢atecniho uspéchu pronikaly kupredu. To
zpravidla znamenalo, Ze ostatni ¢ésti ader-
ného uskupeni bojovaly bez podpory tanku
a ztratily spojeni s udernou silou divize.
Naproti tomu pro tanky se vytvarely slo-
zité situace, bylo preruSeno zasobovani mu-
nici a pchonnymi hmotami a utrpély mno-
hem vétsi ztrity.

Hoth v tomto smyslu piSe ve ,Wehrkun-

de", ¢is. 12/1959, Zze soustifedéni
tankd a ostatnich péasovych
vozidel pod jednim velenim

je nejucé¢innéjsSim prostredkem
k dosazeni velkych uspéchu.

Ve veleni bundeswehru tento poznatek
déle rozvinuli a prihlizeli k nému pf'i orga-
nizovani ,brigady pro vedeni atomové
valky",

V zéapadcnémeckém vojenském tisku se
v tomto smyslu psalo, Ze clenéni zdpadoné-
meckych NATO-divizi na brigady — proti
tankové divizi v druhé svétové vilce s vice
méné improvizovanym ¢lenénim na Gderné
skupiny — ma podstatné vyhody. Ma pevny
velici 5tab a moznost planovité procvicovat
neustidlou souéinnost vSech druhG zbrani
uvniti brigady. Zapadonémedcti militaristé
se domnivaji, Ze v zadném pripadé nelze
pomyslet na néjaké ,vzkiiSeni® tankové
divize z druhé svétové valky, protoZe jejl
sloZeni jiz ddvno neni ideélni. Reorganiza-
ce provedend v soucasné dobé, podie niz
se divize skladaji z vice brigad, odpovida
v nejvyssi mire podminkdm vedeni valky
s jadernymi zbranémi. Cim obratnéji budou
tanky zasazeny, tim rychleji dostihnou ne-
pritele — coz je i zakladnim divodem re-
organizace — a tim také budou vice chra-
nény proti iderim atomovych zbrani ne-
pritele.

Zapadonémetti militaristé  poukazuji
vsak na to, ze od druhé svétové vilky se ve
vSech vétSich armadach protitankové zbra-
né znaéné rozdifily a zdokonalily a Ze pfi
utoku tankd v kazdém pripadé dojde ne-
vyhnutelné& ke ztratam Ztraty tanka budou
nejvétsi tam, kde utofnik postupuje jen
malymi tankovymi jednotkami — rotami a
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prapory, protoze se protitankova obrana ne-
pritele muZe soustredit na tyto jednotky.
Je Gclelné zasadit tanky ,,masové", v sesta-
vé ¢lenéné do hloubky. ZapadonémeCti mi-
litaristé se domnivaji, ze tak nepratelskou
protitankovou obranu prekonaji. Tyto né-
zory na ,masové" zasazeni tankd stoji za
uvéazeni, protoze v zapadonémeckém mili-
taristickém tisku se v souvislosti s tim vé-
nuje pozornost zasadni otazce, ktera neni
jesté definitivné vyFeSena. Zni asi takto:
M4 bundeswehr dosti tankl a
je uclenéni tankld v divizi
icelné?

V ¢asopisu ,Wehrkunde" se jeden du-
stojnik bundeswehru doslova vyjadruje na-
sledovné. ,Ne vSechno, co je nové, je i po-
krokové. Zdkladni elementy vilky byly
vzdycky tytéz. Je nesporné, ze zvySena pa-
lebna sila vyzaduje také vice pohybu. To
vsak neni divodem, aby se v armddé osla-
bovala nejsilnéjsi udernéa zbran, coz se ne-
pochybné stane, budou-li tanky rozdéleny
podle nové vytvorenych divizi 59.

V pozad! téchto ndzori jsou snahy ze-
silit tankova vojska — jako tudernou sflu
bundeswehru. Je nesporné, Ze pritom mé
vyznamny vliv teorie bleskové valky zédpa-
donémeckych militaristd a teorie o priméitu
tankovych vojsk v pozemnich sildach. Uko-
lem ¢lanku vSak neni prozkoum#vat obSirné
tyto tendence.

Piejdéme nyni k dalsi velmi diskutované
otdzce: Je tankova brigdda, které

méa ,jen" dva tankové prapo-
ry, schopna samostatné dto-
¢it? Zapadonémecké sluzebni predpisy

stanovi, ze nasazeni tankové brigady ma
byt provddéno po sledech vinovité. Tim se
maji jednak snizit ztraty a jednak se md
dosdhnout prenikavého uspéchu v hloubce
nepratelské obrany. Oba uto¢ici tankové
prapory uclenéné do hloubky maji pfi tom
odvazné pronikat do postaveni dalekonos-
nych zbrani nepritele, aby tim byly snizeny
ztraty motorizované péchoty. Prapor mo-
torizované péchoty tankové brigady ma
umlcet tézké zbrané nepritele v hloubce je-
ho obrany az do prichodu dalSich prapori
motorizované péchoty ostatnich brigad,
Hoth se domniva, Ze je velmi problema-
tické, aby dva tankové prapory v rdmci jed-
né tankové brigady mohly pinit tak néroc-
né tkoly. Poukazuje na to, Ze hlubokym
uderiim predchéazeji po celé dny trvajici
boje, které se neobjedou bez ztraty sil a
prostfedku. V Casopise ,Wehrkunde" piSe
Hoth doslova toto: ,Jisté v3ak je, Ze oba
tankové prapory a prapor motorizované pé-
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choty tankové brigady nestaci k tomu, aby
vlom rozsirily v prulom. K tomu je potreba
vetsi sily."

Obdobné by to bylo v obrané, kde by
musely byt v hloubce soustfedény silné

tankové jednotky, které maji neprodlené
vrhnout zpét vlemivsiho se nepfitele. Z to-
he vyplyva, ze jediné takovy svazek, ktery
je v tancich silnéjsi nez drivéjsi tankové
divize, mize zasazovat rozhodujici tdery
v jakémkoli druhu boje.

Tankova divize mize byt zivota schopné
jen jako pevné stmeleny svazek. Néktefi
militaristé odmitaji, aby divize byla slozena
jako ,stavebnice", protoze by to znamena-
lo konec tankové divize. Jednotné a tucelné
Fizeni podrizenych nebo pridélenych Gtvaru
tankové divize by pritom nebylo mozné.
Hoth piSe v Casopise ,Wehrkunde": ,Kdo
zna valku, ten vi, jak je to zdlouhavé vy-
jmout z organicky slozeného svazku néja-
kou jednotku a jak nerada bojuje pod ci-
zim velenim. Tankové divize se nedaji im-
provizovat."

Jsou oteviené vyslovovdany obavy, ze
pldnované tankové divize by nebyly s to
realizovat cile némeckého imperialismu a
militarismu. Bundeswehr ma kromé tanko-
vé divize jeSté tanky v brigadé motorizo-
vané péchoty, avsak jednotlivé tankové
brigady jsou ,prilis slabé" v tancich, aby
mohly dosdahnout rozhodnych udspéchu. In-
spektor branné moci Réttinger, stary mili-
tarista, Fekl pri hodnoceni ,,ucebniho a zku-
Sebniho cviceni 1958": ,Bylo by si mozno
jen prat, aby se v prabéhu vystavby bun-
deswehru koncentrovaly dalsi tankové bri-
gady v tankové divizi." Agilni ,vojensti
spisovatelé" tomu prizvukuji, opirajice se
o své valecné zkuSenosti.

Casopis ,,Wehrkunde" soustfedil nékolik
nazoru zadpadonémeckych miiltaristd a pub-
likoval je jako ,Navrhy na uélenénf
tankovych vojsk™ v bundeswehru
Rika se v ném:

1. Neni vhodné provadét rozdélovani
tankové divize od pripadu k pripadu.

2. Namisto mechanizovanych divizi se
maji stavét dalsi tankové divize tim zplso-
bem, Ze se budou koncentrovat tankové
brigady, které jsou k dispozici.

3. Je ucelné jednotlivé tankové prapory
vyjmout z mechanizovanych brigdd k vy-
tvoreni dal3ich tankovych brigad.

Bundeswehr urceny a pripraveny pro
novou bleskovou valku, predstavuje dnes
jiz hlavni kontingent pozemnich sil NATO
v zapadni Evropé. Tato militaristicka sila




Recenze a bibliografie

vyzbrojovana jadernymi zbranémi, ma v Ce-
le agresivni a revansistické faSistické ge-
neraly. Znamy faSisticky general Heusinger
prohlaSuje toto: ,ZkuSenosti minulosti by
mély byt ukazatelem cesty do budouc-
nosti.

Tim se bez obalu Fika, Ze je tfeba na-
vézat na koncepcei ,Blitzkriegu“, kterd v mi-

nulosti tak Zalostné proslula a ze se vkla-
daji nadéje do UspéSného pokracovéani to-
hoto usili i v budoucnu,

Tyto plany v3ak ztroskotaji na stale
rostouci sile socialistického tdbora a viech
mirumilovnych lidi.

(Major M. Go6bel, Militirwesen 6/60)
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