Plukovnik ing. Miroslav Nedvéd, CSc.

Bojovou ¢innost vedeme na 3iroké frontd a do velké hloubky, neptetrZité
a ve vysokém tempu. Vysoka dynamiénost soudobého boje a operace pfedpokla-
dé, Ze bude dechazet k castym zm&nam situace, k rychlému pFechodu od jed-
noho druhu boje ke druhému a k jejich vzajemnym kombinacim. To vie se pro-
jevi i v tom, Ze vojska budou nucena &asto ve velmi kratké dob#& pfrechizet
z utoku do obrany nebo do stfetnych bojli, Ze uskute&ni $iroky manévr podél
fronty a do hloubky vlastni sestavy, popfipadé na n&kterych sm&rech budou
nucena ustupovat.

Jednou z forem bojové ¢innosti vojsk bude tudiZz manévr do hloubky vlastnf
sestavy a to at jiZ pod tlakem nepfitele, ktery ma pfevahu sil, nebo mimo p¥i-
my dotyk s nepiitelem.

Za 2. sveétové valky a v povaletném obdobi jsme tuto ¢innost ozna&ovali
jako ustup nebo ustupovy boj. Soucasné tady a predpisy tento termin neznajf
a k oznaceni takovéto Cinnosti se pouzivd odchod a vyjiti z boje. ZkuSenosti
z 2. sv@toveé valky a i poznatky z nékterych vdlek povaleGného obdobi, stejné
jako i nynegjsi vojenské teorie ukazuji, ¢ ani v soutasné dob& nemiiZeme opo-
mijet tento druh bojové ¢innosti. V zadném pripadé se mu vSak nemiiYeme vy-
hnout tim, Zze jej nebudeme pouZivat a dostate&n& v praxi procvidovat.

Podle dtivéjsich ndzoril, které vyplyvaly z poznatkii z 2. svétové valky byl
Ustup organizovan tak, ze byla predem zvolena jednotlivd Gstupova postaveni,.
na ktera vojska odchéazela zpravidla v noci. Obranné tseky se sklddaly z jed-
notlivych okopii a palebnych stanovist, pti€emZ spojovaci zakopy nebyly zpra-
vidla budovany, anebo ien v minimalnim po&tu. Obranu tvofil systém jednot-
livgch ohnisek odporu Cet a byla zpravidla kruhové. Protitankovéd obrana byla
budovdna predevSim s vyuZitim prfekdZek a minovych zAtarasi. K Gpravam
bylo ¢asto vyuZivdno civilni obyvatelstvo za Fizeni instruktort-Zenistii. Ustupo-
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valo se po skupindch pod ochranou krycich jednotek, sloZenych pFedevsim
z p&3ich jednotek, vyzbrojenych kulomety, které se pouZivaly v 1é€kach. Velky
vyznam v tomto boji mélo pevné veleni. U plukii se vytvafela zéloha v sile
praporu, kterd se rozmisfovala na druhém postaveni. Pluk obsazoval zpravi-
(la soucasné dvé Ustupova postaveni. Ustup byl zahajovan je3td pied zatatkem
utoku hlavnich sil nepfitele a palba byla vedena na velké vzdalenosti, aby
byl nepfitel pF¥inucen k rozvinovani a tim snfZit tempo dGtoku.

Kryci jednotky chrénily dstup hlavnich sil, ni¢ily mosty, komunikace apod.
K zajiSténi dstupu byly ponechéany mezi postavenimi malé skupiny, vyzbroje-
né kulomety a protitankovymi zbran&mi, které vyuZivaly jednotlivych terénnich
vin a palbou z léfek zpomalovaly postup nepfitele.

Velky vy§znam méla organizace prizkumu na k¥idlech, aby nedoSlo k ob-
kliceni branicich se jednotek. Druhy sled divize byl umistovdn tak, aby byl
mimo dostfel délostfelectva z hlavniho palebného postaveni. Dé&lostFelectvo
bylo &lenéno do et a baterii, zahajovalo palbu na velké i malé vzdalenosti
s prfekvapenim. Jednotky se odpoutdvaly od nepfitele v noci, ve dne pouze
tankové jednotky a pFevdZné s vyuZivanim skrytdi. Velky vyznam mé&la klamnéa
opatfeni, jejichZ cilem bylo utajit dobu odchodu.

P¥i studiu poznatkili z Gstupovych bojii Némcih v horském zalesné&ném teré-
nu v Karpatech vyplyva, Ze predem byla pfipravovdna Gstupovd postaveni (na
vodnich ptekdZkach, v¢sindch, kfiZovatkach cest, pfistupech k osaddam), aby
byl zaji§t&n dstup hlavnim silam na pFfedem ptipravena postaveni.

Ustup hlavnich sil za&fnal v noci pod ochranou zadnfch voji (v sile 1/3-1/4
hlavnich sil). Na dstupovych postavenich nebyla organizovédna souvisla obra-
na, nybrZ jednotky obsazovaly jen dominanty a budovaly ohniska odporil &et,
rot a praporii ve form& kruhové obrany. Na Gstupovych cestdch byly pone-
chdvany skupiny zdSkodnik{i v sile 3—5 muZi s vybusninami a rddiovymi sta-
nicemi. Hlavni sfly délostfelectva zahajovaly pfesun né&kolik hodin pfed za-
¢atkem ustupu hlavnich sil. K palebné podpofe zadnich voji byly vyéleiiova-
ny zvlasté minometné a raketometné baterie. Ustup byl zastirdn zpravidla ze-
silenfm palby. .

V povéle¢nych letech se nazory na tyto otdzky zna&né& riznily.

Ustup a vyjiti z boje byly spojovany v povaleéném obdobi jako dva pro-
blémy, které tzce souvisely s otdzkou obrany.

Podle Polniho Fadu, vydaného v roce 1951 byl dstup ,jednim z druhii ma-
névru, kterého pouZivdme, kdyZ situace vyZaduje, aby vojska byla vyvedena
zpod tderu neptéatelské presily“. M8l probihat pfi dhroze obkli¢eni neptitelem,
pti zaujimani vyhodngjsi &ary, pFi zkrédceni fronty, pFi tspofe sil k aktivni
¢innosti na jingch smérech apod.

Ustup probihal podle tehdejSich zdasad bud postupnym odchodem z jedné
¢ary na druhou nebo formou rychlého odchodu bez zastaveni hlavnich sil na
mezilehlych ¢arach.

Prvni zptisob byl pouZivan v situaci, kdy hlavni sily vedly boj s nepfitelem
a nemohly byt vyvedeny z boje najednou, pifipadné& situace vyZadovala ziskat
¢as a zdrZovat nepfitele v postupu.

PFitom dochéazelo k uréitému nepochopeni zakladnich pojmi, ponévadZ se
vzdjemné stavély ,odchod“ a ,ustup“ jako nadfazené pojmy. Jednou se vy-
svétloval odchod jako manévr pfi astupu nebo naopak tustupovy boj byl cha-
pan jako sou&éast odchodu.
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Hovofime-li o odchodu nebo ustupu, je jasné, Ze tato forma bojové €innosti
miiZe byt i v soudobych podminkédch a nema vyznam si to zakryvat tim, Ze ne-
budeme uzndvat nebo pouzivat tyto mdlo popularni terminy.

Tuto skute€nost potvrzuje i marsdl Sov&tského svazu I. Ch. Bagramjan ve
své knize ,Tak nacinalas vojna“ (Voj. vydavatelstvi MO SSSR, Moskva 1971},
kde na stran& 169—170 stru¢né ukazuje na problematiku odchodu a tstupu.

Autor pfi charakteristice ¢innosti vojsk Jihozdpadniho frontu na po&éatku
¢ervence 1941 uvadi, Ze v této situaci mé&li FeSit sloZity Gkol — organizovan&
odejit na novou ¢aru a pf¥ed nimi byl silny protivnik, ktery jim doslova postu-
poval v patach. V této souvislosti poukazuje na to, Ze nezkuSenému ¢lovéku se
miiZe zdat dstup jednodussi neZ tutok, coZ vSak neodpovidd skute€nosti, poné&-
vadZ ustupujici je vZdy v nevyhodné situaci a tGstup nepfiznivé ovliviiuje i mo-
ralni duch vojaki. PF¥i Gtoku naopak je zcela jinad situace, kdy vojaci pfi po-
stupu vpFed ziskdvaji stdle vice sil, coZ se projevuje v jejich vétSi aktivité a
iniciativé.

Zdtraznuje, ze z vojenského hlediska je dstup velmi sloZity manévr, pfi
kterém se musi prelstit nepfitel, ktery mé iniciativu ve svych rukou a kdy lze
jen velmi t8Zko urc¢it jeho zamysl.

Pfipomina, Ze pfed véalkou v Sovétské armddé se predevdim udili utodit
a tak dfilezity manévr, jako je ustup, byl podcenén. Pfi zahdjeni vdlky se to
negativné projevilo v tom, Ze velitelé nebyli dostaten& pfipraveni organizovat
a vést tstupovy manévr a teprve ve druhém tydnu véalky byli nuceni se uéit
ustupovat.

Podminky vzniku a charakteristika odchodu

Charakter soudobhé operace a boje neumozni vést stdle jen Gtoénou nebo do-
¢asn& obrannou c¢innost. Rychlé zmény ve vzdjemném poméru sil mohou vel-
mi Casto pFinutit nékterou z bojujicich stran p¥i nevfhodném poméru sil i ustu-
povat. Nebojime se pouZivat tento diive vZity a v3eobecn& zndmy vyraz a
i kdyZ Ffady hovofi obecn& o ,odchodu“, mii¥eme p¥i jeho realizaci uvaZovat
o0 tstupovém boji nebo o boji na zdrZenou.

Podle Polniho fadu CSLA (V3evojsk-1-1) &lanek 507 ,odchod je druh bo-
jové ¢innosti pouZivany k preskupeni, zaujeti vyhodn&jsich &ar nebo odvedeni
vlastnich vojsk z prostort moZnych nepféatelskgch Gderd®.

Vojensky terminologicky slovnik Vsevojsk-52-1 vyd. MNO v roce 1966 defi-
nuje odchod jako ,druh bojové ¢innosti pouZivany k p¥eskupeni, zaujet{ v§-
hodng&jiich ¢ar nebo odvedeni vlastnich vojsk z prostori moZnych nepfétel-
skych dderd. P¥i pfimém dotyku s nepiftelem za&fnd odchod vyjitim vojsk z bo-
je“. i

Podle ,Shorniku zakladnich vojenskych termfnii“ (Voj. izdat. MO SSSR,
Moskva 1965) je odchod definovdn na strané& 156—157 takto: ,Odchod je vy-
nuceny druh bojové ¢innosti, spojeny s uvoln&nim zaujatych prostordi (&ar, po-
staveni). Odchod se provadi s cilem vyvést vojska zpod tGderu protivnika, kte-
ry ma pfevahu a zaujmout vyhodné postaveni k dal$i aktivnf &innosti, k ziské-
ni ¢asu pro soustfed#ni sil na daném sméru, ke zkrdceni fronty apod. Provadif
se jen na rozkaz nadfizeného velitele“.

Jak uvadi piedpis Oper-1-1 (Organizace a vedenif operac{ — &l. 357), p¥i&i-
nou odchodu miZe byt

— odvedeni vojsk pfed nepratelskym tGderem vedenym se znadnou pfeva-
hou sil,
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— obsazeni vyhodnéjdiho prostoru pro dalsi aktivni €innost,

— zfsk&ni ¢asu pro soustifedéni sil v daném sméru,

— zkrdceni linie fronty a uvolnéni sil pro €innost na diileZitych smérech,
nebo

— odvedeni vojsk z prostoru silné radioaktivng zamoieného, v némZ setr-
vani je nemozné.

K odchodu dochazi nej¢astdji v pribghu branné operace, kdy nelze udrZet
obsazeny prostor a kdy by pokra¢ovani v boji nevyhnuteln& skoncilo znide-
nfm bréanicich se vojsk. S odchodem vSak musime pocitat i za utoku, kdy tto-
¢ici vojska v diisledku ztrat nejsou schopna odraZet protitder (protizted) vel-
kych sil nepFitele a udrZet sva postaveni.

PFikladem uspé&Sného vedeni dstupovych boji miZe byt ¢innost 4. tankové
brigddy plukovnika M. E. Katukova, ktera vedla obranné boje po dobu 8 dnii
na sméru OREL, MCENSK se dvéma tankovymi a motorizovanymi divizemi tan
kové skupiny GUDERIAN a v dobé od 4. do 10. 10. 1941 zni¢ila 133 tanki, 49
dé&l aj.

PFi svém tdstupu zpiisobila 4. tankova brigdda nepfiteli tézké ztraty za boji
na jednotlivych obrannych postavenich, ve ktergch &asto vyuZivala 1ééek s kom-
binaci adernych skupin.

Cilem odchodu je vcasné odpoutani od nepiitele v disledku nevyhodného
pomé&ru sil. Cilem vyjiti z boje je pferuseni t&sného dotyku s nepfFitelem bud
planovité, nebo vynucen#& pod silnym tlakem nepfitele. Je pochopitelné, Ze nej-
vyhodnéjsi vyjiti je v noci, kterd umozni dosdhnout p¥ekvapeni a utajeni tohoto
manévru.

V nasi terminologii ziistdva urcitd mezera, pon&vadZ chybi plvodni néplii
astupu a Gstupového boje, kterd byla d¥ive vyjadfovdna terminem boj na zdr-
zenou.

Odchod lze chépat spiSe jako snahu vyhnout se boji s nepfitelem zatim co
vedeni na zdrZenou jiZ samo vyjadifuje, Ze budeme vést boj ve formé& tstupové
¢innosti.

P¥i vedeni pohyblivé obrany, jejiz charakter zde nebudu podrobnéji rozebi-
rat a kterd nejlépe odpovidd podminkdm soudobého boje a operace, musi voj-
ska vést po urcitou dobu boje na zdrZenou.

Tento druh bojové ¢innosti jsme procvi¢ovali na operaénim taktickém stupni
v nasdi armadé pred Fadou let, zejména p¥i velitelsko-Stabnich cvi¢enich v obdo-
bi let 1956—1957. V dalSich letech, v rdmci celkového podceiiovdni vyznamu
obrany jak v oblasti teorie i v praktickém vycviku vojsk, jsme se vSak téméf
obavali uvazovat o ,pasivnich® formach hojové ¢innosti, jako jsou boje na zdrZe-
nou, ustup ¢i odchod a vyjiti z boje.

Problematiku obrany se pokusim osvétlit v pristich ¢islech naseho casopisu.

Organizace a vedeni bojové €innosti p¥i odchodu

Zakladnim predpokladem pro uspésSny odchod je vysoky bojovy a moralné
politicky stav vojsk, jejich organizovanost a kazen, aktivita a rozhodnost splnit
pFesné vSechny ukoly spojené s vyjitim a odchodem.

Odchod a vyjiti z boje organizujeme soub&Zné. V Zadném pfFipadé nelze pti-
jmout rozhodnuti pro vyjiti z boje a teprve aZ vojska vyjdou z boje pfijimat
rozhodnuti pro odchod. Uskupeni sil a prostfedkdi musi odpovidat zdmyslu
dalsi ¢innosti a sou€asné bude odpovidat pf¥edchozi bojové ¢innosti.

K ptikryti vyjiti z boje uréime potfebné sily a prostiedky.
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Nepfitel se bude snazit naru$it odchod nebo jej znemoZnit aktivni ¢innosti
proti odchazejicim vojskiim jadernymi tudery, letectvem a dé&lostfelectvem,
aktivni ¢innosti tankovych utvari a vysazovanim vysadki.

Odchéazejici vojska vyuzitim po&tu pldnovanych pochodovych os krati hloub-
ky pochodovych proudd a tim urychli vlastni odchod.

Sily, které zabezpecuji pFikryti vyjiti z boje se skladaji z jednotek a ze zad-
niho voje.

Jednotky prFikryti zabezpecuji vyjiti z boje hlavnich sil. Zaujimaji obranu,
udrzuji t&sny styk s nepfitelem, pozoruji a zabraiiuji pokusiim nepfitele vést
priizkum, nebo proniknout pres predni okraj.

V soucasné situaci bude vhodné vycleiiovat do jednotek pfrikryti zesilenou
¢etu od kaZdé roty, ktera je v bezprostfednim dotyku s nepfitelem. N&kdy bude
ucelné vyclenit i zesilenou rotu od kaZdého praporu prvntho sledu.

Zadni voj je ¢ast chranici odchod hlavnich sil pfed napadenim neptitelem.
Jeho hlavnim tkolem bude zdrZovat postup nepfitele, ziskat &as potfebny pro
pfechod hlavnich sil do pochodovych proudid a zabezpedit jejich odchod na
vzdalenost, ktera je chrani pred palbou délostfelectva a taktickymi jadernymi
udery a zabezpe€i zaujeti obrany na mezilehlé (kone¢né) ¢afe nebo jejich sou-
sttedéni v novém prostoru.

SloZeni zadniho voje musi umoznit plnit stanovené tkoly samostatné ve
znatné vzdalenosti od hlavnich sil. Do zadniho voje ur&ujeme nejpohybliv&jsi
jednotky, s vysokym moralné politickym stavem a jako velitele vybirdme ener-
gické a iniciativni distojniky.

Hlavni sily divize se mohou zabezpec¢ovat zadnim vojem divize a na jednot-
livych smérech se vyé&lefuji zadni voje pluki.

Zadni voj divize miliZe byt v sile zesileného msp nebo tp a zadni voj pluku
v sile zesilené roty nebo praporu.

Doba a zplisob vyjiti z boje zavisi na situaci, pfedev§im na charakteru ¢in-
nosti nepfitele. Neni-li nepftitel aktivni, je u¢elné odvést pFedevsim tyly, druhé
sledy a zalohv, které nejsou zasazeny do boje, déle dé&lostielectvo a jednotky
prvniho sledu. Vyjiti z boje se zahdji, aZ zadni voj zaujme stanovenou &aru
v hloubce 10—15 km od pfedniho okraje obrany a délostielectvo je schopné
pInit své tkoly. Jednotky a tdtvary prvniho sledu vyé&leni pFikryti a pfi dodrZo-
vani vsech maskovacich a zajiStovacich opatfeni odchéazeii soucasn& na celé
fronté. P¥itom vyuZivaji terénu a s vyuZitim OT se pFfesunuji v ¢etnich proudech
na ¢aru rotnich proudi.

Rotni proudy vytvaFime mimo dostrel protitankovych zbrani nepfitele (prii-
meérng 2,5—-3 km). V nékterych pripadech se mohou roty soustiedovat v pro-
storech v hloubce 4—6 km a prapory v prostorech 6—8 km (viz schéma 1).
[inak se vojska hez zastavky presunuji na ¢aru prapornich proudd, které se ur-
Cuji do vzdalenosti 5—7 km [mimo dostifel minometné palby).

Jednotky prikryti, které jsou v primém dotyku s nepfitelem, piehrazuji
hlavni sméry mozného utoku nepfitele, zabraiiuji mu vést priizkum a pronik-
nout pres piedni okraj obrany nebo do bok{i. Podle situace vedou priizkumné
vypady s omezenymi cili. Tyto jednotky odchéazeji z boje na rozkaz velitele,
ktery Fidi vyjiti z boje, zpravidla v dob&, kdy hlavni sily p¥ejdou &aru, kterou
brani zadni voj.

Jednotky prikryti prochézeji bojovou sestavou zadniho voje uréenymi prii-
chody pod ochranou délostfelectva a bud se pFi¢leni k hlavnim sildm, nebo
posili zadni voj.
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Ma-li vyjiti z boje za cil vyvést vojska zpod moZného uderu nepfitele, zi-
stavaji i jednotky pFikryti na urené &are v pfimém dotyku s nepFitelem do
doby jeho pFechodu do atoku. S pfechodem nepfitele do ttoku jednotky pFikry-
ti zdrZuji postupné na pravdépodobnych smérech atok nepfitele branénim rot-
nich a Cetnich opérngch bodi. PFitom vyuZivaji zatarasy, manévr palbou, dym,
zabezpeduji soucinnost se sousedy a brdani nepfiteli ovladnout opérné body.
Jednotky pFikryti odchdzeji z jednotlivych &ar (postaveni) jen se souhlasem
velitele pluku.

Vyjiti z boje p¥i aktivni Einnosti nepfitele

Pri zahdajeni vyjiti z boje se miiZze nepfitel vklinit na jednotlivych smérech
do nasi bojové sestavy, zasdhne hlavni sily a nedovoli jim zahéjit odchod. Vy-
chazet z boje pti aktivni ¢innosti nepfiitele zaénou az po odraZeni jeho Gtoku
palbou délostielectva a tuidery letectva spolu s protizte¢i proti nejdileZit&jSimu
uskupeni nepfitele.

Bude-li mit velitel divize jaderné zbrang, vyuZije je k zabezpeceni pfipravy
vyjiti z boje.

K zabezpeceni vyjiti se uskute¢ni protizte€e ttvary prvniho sledu na nékte-
rém z ohroZenych sméri. ProtizteCe musi oklamat nepfitele, dezorganizovat
jeho ¢innost a umoznit hlavnim silam utajeng vyjit z boje. Usp&ch protiztedi se
nerozviji a vyuZiva se jen k zabezpeleni vyjiti z boje.

Druhé sledy a zalohy pluki vedou protizte¢ pod ochranou palby dé&lostfelec-
tva a ddery letectva po vy€leneni jednotek prikryti, vyuZivaji zdtarasy a hlavni
sily se rychle vyvadéji z boje.

Cinnost vojsk pfi vyjiti z boje ma v tomto piipadé urdité zvlastnosti. V nor-
malnich podminkéch jednotky prikryti zaujimaji linii fronty podle konfigurace
terénu a zadni voj zaujima vyhodnou ¢aru v tylu. Pfi tomto zptisobu prikryti
bude v3ak zadni voj v pFfimém dotyku s nepfitelem a pfi vyjiti z boje zabezpe-
¢uje hlavni smér odchodu. To umozZiiuje nejen ufinné vyuZit vSechny palebné
moznosti zadnfho voje, ale po dokonéeni protiztefe pokraCovat v ¢innosti vie-
mi prostfedky, aby bylo moZno zmafrit ¢innost nepfFitele a umoZnit utajené vy-
jit z boje.

Pri protizteci se vychazi z boje tak, Ze tankové a motostielecké jednotky,
které se zucastnily protiztece, postoupi na ¢aru rozcélené&ni zpravidla v predbo-
jovych sestavach, vedou uder do boku z chodu za podpory délostielectva a le-
tectva a pronikaji do bojovych sestav nepfitele.

Hlavni sily vyclenuji na dosaZené cCafe jednotky pfikryti a pod ochranou
protiztece zahajuji odchod na celé fronté a odpoutadvaji se od nepfitele.

Délostielectvo a letectvo vede soustfedéné tdery na hlavni uskupeni nepii-
tele a prehradnou palbou zabezpecuje vyjiti z boje hlavnich sil. Dé&lostielectvo
bude pfi vyjiti z boje decentralizovdno a rozcleni své uskupeni tak, aby c¢ast
baterii a oddili, rozmisténych blizko fronty byla odvedena do hloubky za ¢aru,
kterou brani zadni voj a druha ¢ast deélostfelectva ziistdvd na dosavadnich pa-
lebnych postavenich.

Odchod hlavnich sil divize a pluku zafind na odpoutani od nepfFitele a po
usporadani pochodovych proudii a konc¢i prichodem na konenou ¢&aru nebo
do prostoru soustredéni.

K zajisténi plynulého odchodu je nutné vCas streZit dilleZité objekty a pro-
story (mosty, soutésky aj.]), kterych se nepritel miize zmocnit vysadky pfed pii-
chodem odchazejicich vojsk a zabranit ndm v plynulém odchodu.
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K zabezpec¢eni odchodu vlastnich vojsk miizeme vysadky pouZivat pfed &ela
odchézejicich hlavnich sil s cilem zabrénit nepfiteli v ovladnuti diileZitych ob-
jektd pFed odchézejicimi vojsky, jako jsou mosty, sout&sky apod. Na druhé
stran& bude tcelné vyuZivat vrtulnikovych vysadki jako krycich sil, zpravidla
v sile zesilené roty v ramci divize, které budou vysazovédny pred Cela postupu-
jicich sil nepfitele s cilem zpomalit nebo zastavit jejich postup dofasnou obra-
nou jednotlivych ¢ar a objektii. Po splnéni tikolu mohou byt vysadky piepra-
veny zpét do hloubky vlastni sestavy.

Boj zadnich voji na jednotlivych ¢ardch bude mit charakter boje na zdrZe-
nou.

Obecnym cilem boje na zdrZenou je zpomalit tempo atoku, zplisobit nepfi-
teli znaCné ztraty a umozZnit vlastnim vojskiim manévr. Vojska se pfitom ne-
zavazuji do zdlouhavych bojii, ale jejich snahou musi byt pfinutit nepfitele
k rozvinuti a organizaci boje a tim ziskat ¢as k zaujeti obrany v hloubce nebo
k pfipravé jinych potfebnych opatfeni.

Boj na zdrZenou povedeme ve stejnych tsecich a pasmech, v jakych tutvary
a svazky vedly drivéjsi bojovou ¢innost, ponévadZ vzhledem k nedostatku ¢asu
nebude mozZné a ani ucelné ménit jejich 3irky.

Boj na jednotlivgch ustupovych postavenich (farach) se vede tak, aby jej
nepfiitel chapal jako normalni obranu.

Bojova sestava divize bude zpravidla rozmisténa na dvou mezilehlych &a-
réch, pluky mohou obsazovat jednu ¢aru a druhy sled se miZe umistovat mezi
prvni a druhou ¢aru. PFi vedeni bojové ¢innosti stfiddme boj na zdrZenou s po-
ziéni obranou. Palbu vedeme na maximalni dostiel, aby nepfitel byl donucen
se brzy rozvinout do bojovych sestav a zabezpelil pfipravu ttoku (ztede)
a v této dobé miiZeme odvést vojska do hloubky vlastni sestavy na dal3i &aru.

Hlavni sily divize a pluku odchéazeji pod pfikrytim zadniho voje divize a
zadnich voji pluk®, které musi zabezpecit jejich odpoutani od nepfitele.

Zadni voj divize (pluku) pfi odpoutéani od nepfitele, tj. pfi svinovani hlavnich
sil do pochodovych proudii, nesmi dovolit nepiiteli proniknout do vlastni bojo-
vé sestavy a organizovat dtok na ¢aru, kterou brani zadnf voj (viz schéma 2).

Zadni voj bréani tporné stanovenou ¢aru, odraZi utoky nepfitele, zpisobuje
mu maximalni ztraty palbou vSeho druhu a ni¢i proniknuvsi péchotu a tanky.
Jakmile se svine posledni jednotka hlavnich sil do pochodového proudu a pfe-
kro€i €aru, kterou zadni voj brani, zadni voj na rozkaz velitele divize nebo plu-
ku zahdji odchod na dalsi ¢aru.

P¥i slabém tlaku nepfitele piejde zadni voj se souhlasem velitele divize nebo
pluku do pochodového proudu a pod ochranou zadni pochodové zastity postu-
puje za odchéazejicimi hlavnimi silami. V tomto pfipadé musi vzddlenost zadniho
voje od hlavnich sil zabranit vedeni palby nepfitele na odchazejici hlavni sily,
jadernym adertim taktickymi prostiedky a palb& dalekonosného délostrelectva.
Ziskat tak Cas, aby se mohly hlavni sily do pFichodu zadniho voje pfFipravit
k odraZeni nepfitele na mezilehlé ¢are. Primérné tato vzdalenost u zadniho
voje divize bude &init 30—40 km, u pluku 15—20 km.

Vidy bude vhodné, aby odchod hlavnich sil probihal bez rozvinovani na
mezilehlych €arach. UmoZni v&as zaujmout kone€nou ¢aru, coz zabezpeéi nejen
odraZeni nepfiitele, ale dovoli i vytvolit podminky k jeho znifeni.

Prib&h mezilehlych ¢ar urcujeme podle zdmyslu &innosti hlavnich sil. Je
vyhodné, kdyZ bojova sestava hlavnich sil ma4 na mezilehlé ¢afe moZnost ob-
chvatit nepfritele a vytvofit vice sledii do hloubky. Vzddlenost mezi €arami

30



SCHEMA ORGANIZACE VYJITi Z BOJE MSP Priloha 1

N 3 ~
tt(\zr"al:ié ] prostory
o by soustiedén T7
-_— S~ e / \
/
- SR mspr / ——

3, g -
me s A e N\ Y
e ‘\‘_//g ™)
%ﬁ 4 —\/




\

lehld T &l
{ucz{aj ggrgla 1

MOZNY ZPUSOB ODCHODU MSD Priloha 2 |
CM?‘ W\ PN
Gehort \édra

Y
il Legenda
@ jednotky prikryt pii vujitl z boje %_ situace vojsk pi# zahajen odchodu

e situace vojsk pii odchodu
@ zadni voje pfi odchodu f prechod do obrany na konetne ChFe






musi byt takovd, aby nepfitel nemohl palbou dé&lostfelectva a taktickymi pro-
stfedky jaderného napadeni soudasné ni¢it vojska na dvou ¢arach, tj. primér-
né 25—30 km. Pfi odchodu divize do hloubky 60—80 km bude vhodné urcit
2—3 mezilehlé &ary.

Nemohou-li sily zadniho voje spolehlivé zabezpecit pFikryti hlavnich si)
a tyto nebude moZné podle zamyslu pro odchod vyhodné rozvinout na jednot-
livgch €arach k odrazZeni uderu nepfritele, pak nebude vhodné délit sily na hlav
ni a zadni voj, nybrZz bude ucelné&jsi rozdélit sily na dva rovnomérné sledy,
které se budou vzéjemné prekracovat a podle potfeby budou postupné& zasazo
vany do boje. (Priib&h €innosti viz schéma 3).

Jakmile bude jasné, Ze sily zadniho voje nejsou schopny splnit stanoveny
ukol, rozvine se prvni sled hlavnich sil a obsadi 1. mezilehlou ¢aru s cilem
zastavit organizovanou palbou postup nepritele do té doby, dokud zadni voj
nevyjde na tuto ¢aru. Prvni sled podporuje boj zadniho voje palbou dé&lostie-
lectva a tankii. Druhy sled hlavnich sil se mezitim pfesune a zaujme obranu
na 2. mezilehlé ¢are na pfedpokladaném sméru ¢innosti nepfritele a je v poho-
tovosti palbou a protizteCemi chranit ¢innost prvniho sledu pfi jeho odchodu
na 3. mezilehlou ¢éaru.

Zadni voj divize, ktery zabezpeci rozvinuti prvniho sledu a jeho zaujeti
1. mezilehlé ¢éary, odchéazi pod ochranou palby prvniho sledu a odpoutava se
od nepfitele, projde po stanovenych osdch bojovou sestavou prvni sled a za-
ujme prostor na 2. mezilehlé ¢are (véleni se do jeho bojové sestavy). Nepodafi-
li se zadnimu voji odpoutat od nepFitele pii pfichodu k 1. mezilehlé ¢afe, bude
vést boj na 1. ¢aie do té doby pokud nebude odraZen utok nepfitele. Po odra-
zeni jeho utoku odejde do druhého sledu a s nim zaujme 2. mezilehlou &aru.

Prvni sled hlavnich sil po odraZeni Gtoku nepfitele na signdl velitele divize
vyjde z boje a po projiti bojovou sestavou druhého sledu (provede skok), za-
ujme 3. mezilehlou ¢aru. Tento zpiisob odchodu do zna&né miry zavisi na sla-
déni ¢innosti jednotek jak uvnitF, tak i se sousedy.

Odchod skokem mohou hlavni sily dokonat pfFi zahajeni odchodu nebo
v jeho priib&hu, jestliZe to dovoli situace.

Bojova sestava divize se v zasadé nelilSi na kone&né ¢are od sestavy, které
byly zaujimdny na mezilehlych Carach a zavisi na stanoveném akolu na konet-
né c¢are a na charakteru a aktivité nepritele.

Obsazuji-li kone¢nou Caru zalohy, které byly véas pfisunuty z hloubky,
musime vénovat pozornost organizaci soucinnosti mezi odchéazejicimi vojsky
a vojsky, které brani konefnou caru, zejména v dobé&, kdy atvary divize pro-
chézeji bojovou sestavou branicich se vojsk.

Priichod odchazejicich vojsk bojovou sestavou vojsk v obrané na konecné
Care se organizuje tak, aby odchazejici vojska nebranila obrénci v pozorovani
a ve vedeni palby z kone¢né &ary a aby byly zdrZovany pronasledujicimi jed-
notkami nepftitele v postupu zatrasy a bocni palbou nasSich vojsk v obrané.
Pronasledujicimu nepFiteli se nesmi podafit v patach odchazejicich vojsk pro-
niknout na kone¢nou ¢aru. Proto se pti prichodu hlavnich sil ke kone&né ¢are,
branéné nasimi vojsky, rozvinuje zadni voj v takové vzdalenosti, ktera zabez-
pecuje, Ze hlavni sily nebudou niteny palbou délostielectva. Ukolem zadnfho
voje bude zdrZet (pronasledujiciho) nepFitele a ziskat ¢as pro priichod hlav
nich sil pfes linii fronty.

Vojska na konec¢né Care zabezpecCuji palbou vsech prostfedkiti hlavni sily
odchéazejici divize v dobé jejiho priichodu pfes linii fronty a jsou pFipravena
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nedovolit nepfiteli vklinit se do nasich vojsk na koneéné Cafe. V pfipadé nut-
nosti vést protiztefe pred predni okraj obrany.

Odchézejici vojska prechézeji kone¢nou Caru bez zastavky, na presné sta-
novenych smérech a osdch, v urfenou dobu, pozoruji signdly pro oznaceni
vlastnich vojsk, spojeni a sou¢innost.

Po piechodu linie fronty se pfesunou odchéazejici vojska do nafizenych pro-
stord.

Celkovy charakter préace velitele i pfijeti rozhodnuti pro odchod, doruéeni
bojovych natizeni, organizace souéinnosti a zabezpe&eni bojové &innosti budou
stejné jako v ostatnich druzich bojové Cinnosti.

PFi zhodnoceni stanoveného ikolu si ujasni velitel divize cil a hlavni smér
odchodu divize, pochodové osy (pasmo) pFesunu, hloubku odchodu, uskupeni
sil a prostFedkli pFi odchodu a na konefné ¢afe. Soutasné& vyda pokyny pro
pripravu odchodu:

— ukoly pro priizkum nepfitele a terénu,

— evakuaci ranénych, nemocnych, prebyteénych =zdsob materialu, nepo-
jizdné a dopravni techniky,

— odchod tylovych jednotek a zatizeni,

— organizaci zatarasovani a pripravu dfleZitych objektii k nideni,

— rekognoskaci v pfipadé budovani mezilehlych a kone&né &ary.

Rozhodnuti velitele divize pro odchod bude zpravidla obsahoval:

— cil odchodu a zpisob jeho priib&hu, pdsmo odchodu divize,

— pouZiti jadernych a chemickych zbrani,

— uskupeni sil a prostFedki, sloZeni a tukoly krycich jednotek, hlavnich
, zadnich voji a zajiStovacich sil,

— urdeni jednotlivych mezilehlych ¢ar a kone¢né Cary odchodu,

— pfFiprava os pfesunu,

— pfiprava prostorti a ukoly RVD,

— zpisob a pofadi vyjiti z boje, regulacni Cary a doba jejich priichodu,
— pfFiprava objektii k niceni,

— odsun ranénych a materidlu,

— mista veleni.

—

si

PFi pripravé divize pro odchod bude vhodné, aby §tab divize zpracoval na
mapé rozhodnuti pro odchod, nebo plan odchodu, ktery by mél obsahovat:

— situaci obou stran,

— pésmo odchodu divize a pluki,

— mezilehlé ¢ary a konec¢nou ¢aru odchodu,

— o0sy pfFesunu,

— prostory soustredéni pro prapory a pluky, ¢aru prostori soustifedéni rot
prvniho sledu,

— vychozi mista a regulaéni €ary,

— zajiStovaci jednotky a jejich tkoly,

— pouZiti druhti vojsk a sluzeb,

— opatieni k oklamani nepfitele, sily a prostfedky vyclen&né k tomuto
tukolu,

— organizace veleni,

— dobu vyjiti z boje a pohotovost vojsk na konecné care odchodu (pFipad-
né pohotovost v novém prostoru).
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V piiloze bude vhodné zpracovat podrobné propocty vyjiti z boje, pFesun,
pochodovou sestavu, sou¢innostni signaly apod.

Na organizaci odchodu bude vZdy malo ¢asu a velitelé a $tdby nebudou moci
detailné pripravit organizaci sou€innasti, tak?e jednotlivé otdzky budou upies-
fiovdny v pribehu odchodu.

Velitel vyda v rozhodnuti zdkladni pokyny pro soucinnost, Stab pri organi-
zaci soutinnosti pripravi nutné vypoé&ty, zejména pofadi odpoutdni od nepfFitele
a odchod jednotek. Tyto podklady umozni veliteliim a Stabiim stanovit potFebna
opatfeni pro soutinnost pri odchodu.

Po prijeti rozhodnuti musi velitel osobné organizovat soucinnost s veliteli
hlavnich prvka bojové sestavy (zadni voj, kryci a hlavni sily). Pfi nedostatku
¢asu bude nutné vydat jen diileZité rozkazy a postupné upfiesiiovat soucinnost.
Podle situace miize nacelnik Stdbu nebo dlstojnici Stabu organizovat soucin-
nost mezi prvky bojové sestavy (napi. mezi Celnim zajiSténim a hlavnimi si-
lami).

Nejcastéjsi formou organizace soulinnosli bude preddni pokynii radiem
nebo vyslanim smérového diistojnika.

Zavér

jsem si védom toho, Ze problematika odchodu je v podstaté velmi malo
yatraktivni“. Pravé proto se domnivam, Ze bychom ji nem&li v teoretické i prak-
tické pFipravé naSich $tabli a vojsk opomijet a podceiiovat.

O nutnosti uclit se ustupovat svédéi i nazor V. 1. Lenina: ,Kdo se naucil
utocit, ale nenaucil se za jistych tézkych podminek, kdyZz se jim pfizptisobil,
ustupovat, ten valku vitézn& nedokoné¢i. Takové valky, které by zacinaly a kon-
Cily nepretrzitym vitéznym tutokem nikdy ve svétové historii nebyly, nebo by-
valy jen vyjimkou.“ (Spisy, svazek 33, str. 90).

Musime vidét, Ze nepfitel ma velmi dobie pFipravenou a moderné vyzbroje-
nou armadu a Ze v budouci vaice miZeme v disledku rychlé zmény pomeéru
sil prechazet do obrany nebo uskute¢nit odchod vojsk. Bude ucelné podrobnéji
promyslet i zplsoby a formy odchodu vojsk a vedeni ustupového boje, i kdyz
tento termin naSe tdady neznaji. Musime jej chapat jako formu boje, zabezpe
¢ujici odchod vojsk. V tomto ¢lanku jsem se vratil k dfive pouZivanému pojmu
»b0j na zdrzenou", o kterém se domnivam, Ze dobfe vystihuje charakter bojo
vé ¢innosti pfi odchodu vojsk.

Jestlize se nam podari zvysit zdjem nasich vojsk o studium a praktické pro-
cvitovani problematiky odchodu, pomiZeme tim soucasné i k prohloubeni na-
Sich znalosti a pripravenosti vést aktivni ato¢nou ¢innost s nepfFitelem, vedou-
cim boj na zdrZenou. Doposud totiZ zpravidla feSime vlastni dto¢nou ¢innost jen
v situacich, kdy prolamujeme obranu nepfitele a nebo ho prondsledujeme. Pri-
tom opomijime formy vedeni jeho boje na zdrZzenou a chdapeme jej jako tzv.
odchod bojem. Pritom zapominame, Ze nam nepfitel pri tomto zplisobu bojové
¢innosti bude vytvaret ,palebné pytle“, kterymi nas bude nutil tvoFit vyhodné
cile pro jeho jaderné a letecké udery.

PFipomindm zameérné, abych zdiraznil, Ze studium problematiky odchodu
vlastnimi vojsky ndm na druhé strané pomiiZe prohloubit nasi pFipravenost pti
vedeni dto¢ného boje s odchéazejicim nepfitelem.

Podafi-li se ndm i v tomto sméru prohloubit nasi pfripravenost, pfisp&jeme
tim k plné&ni tdkolii, stanovenych zdkladnfmi vycvikovymi dokumenty pro tento
vycvikovy rok.
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