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Vliv nasi narodni
a demokratickeé rgvoluce
na konstituovani CSLA

jako armady

nového socialniho typu

Armady, jako jedny z vyznamnych mo-
censkopolitickych ndstroji, sdili zpravidla
osudy spole¢nosti, z jejichz stiedu vzni-
kaji a jimZ, — presnéji jejichz vladnoucim
tfidam maji slouZit.

Vladnouci vykoristovatelské tridy ob-
vykle nelituji prostfedki, aby vybudovaly,
vyzbrojily a vycvidily tento nejmasovéjsi
ndstroj socialniho ndsili, kterym arméada
bezesporu je.

Pritom bedlivé stieZi, aby armada by-
la svym socialnim charakterem takova,
aby co nejoptimdln&ji zajistila splnéni ji
pireduréenych sociédlnich funkci a uloh.

To je ukol nadmiru sloZity, uvédomi-
me-li si hluboky, povétSinou antagonisticky
rozpor mezi prevazZujicim socidlnim slo-
zenim armdad vykofristovatelskych stati na
jedné stran& a socidlnimi funkcemi, ¢&i
posléanim arméady vykofisfovatelské spo-
le€nosti na druhé strané.

Tento rozpor byl prizna&ny i pro ¢esko-
slovenskou armadu pfedmnichovské repu-
bliky.

Ti, ktefi prosli vycvikem na$i predmni-
chovské armady, stejné tak jako S$iroké
vrstvy pracujicich, si tuto skute¢nost
v riizném stupni uvédomovali.
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Jakkoli jsou vSechna hodnoceni které-
keli armady poznamenédna dobou jejiho
vzniku, sociélni pozici autora, spolecen-
skou prestiZi, kterou v té které historicke
etapé daného naroda arméada objektivné
pozivala, presto v nich miiZeme zi'etelné
rozebrat dve, vyrazné od sebe odliSna
hednoceni; jedno, které ozbrojené sily
oslavuje a glorifikuje; druhé, které je ne-
kompromisné Kkritizuje a vSeobecné odsu-
zuje jako instituce ve své nejvnit¥né&jsi
podstaté odlid5ténd a ve svych socidlnich
funkcich protilidové a reakéni.

Vyvoldvalo by oprdvnéné pochybnosti,
kdyby hodnoceni tak vyhranéné tiidni
instituce jako je armdada, bylo v tiidné
antagonistické spoletnosti jednoznatné
pozitivni €& negativni, piihlédneme-li ke
spolefenskym funkcim, které tomuto néa-
stroji socialniho ndsiii prisoudily vladnou-
ci tiidy.

Kdykoli v déjindch vystupovaly armady
vykotistovatelskych tfid v 1loze nastroji
emancipace, 3lo vidy jen o emancipaci
partikularni, o emancipaci vzajemné se
stfidajicich a Stafetu si preddvajicich eko-
nomicky, politicky i duchovné adolescen-
tujicich vykofistovatelskych tfid.



O tom, Ze podobnd osvobozeneck& mi-
sc¢ mohla byt jen velmi krédtkodobou epi-
zodou, po niZ neodvratng pfichézelo ne-
srovnatelné vékovitéjsi obdobi, v némZ do-
chéazi ke zvratu emancipacni funkce armad
piedsocialistickych spoletensko-ekonomic-
kych formaci, ve funkce antiemancipalni,
o tom poskytuje starsi i novovéka historie
nrejeden diikaz.

Poroba, zotroCeni, znesvobodnéni, na
némZ vedle ostatnich instituci socidlniho
ndsili, mély i svlij nemaly podil armédy
vykotistovatelskych spole¢nosti, neziista-
valo vsak nikdy zcela bez odezvy se stra-
ny objektd socidlniho nasili.

Déjiny znaji nejeden pfipad, kdy zbra-
né v rukou pokrokovych spolecenskych
sil slouzily jako néastroj destrukce pre-
zilgch spolecenskych struktur a tak plni-
ly zcela protikladnou socidlni dlohu, opro-
ti té, jez jim plvodn& vtiskly tridy, kte-
ré byly a nékteré z nich stdle jesté jsou,
nositeli socidlni poroby a utlaku.

Ojedinélost a vyjimefna vzacnost ta-
kovychto pripadd, které obvykle souvise-
ly se skuteénymi ,svatky v d&jinach® —
jak svého ¢asu nazval Marx socidlni re-
voluce — nemohla v3ak natrvalo nic zmé-
nit na zakladnim posldni armad tridné
antagonistickych formaci.

Nejednou v dg&jinach zkiiZily své zbra-
né vykofistované t¥idy s ozbrojenymi si-
lami vykotistovatell.. Pies celou fadu vy-
znamnych bojovych udspéchil, které si mo-
hli vykofistovani pfripsat na svou stranu,
prakticky v3echny tyto ozbrojené tiidni
bitvy kongily tragickym zaétovdnim s té-
mi, klefi se odvaZili pozvednout zbrail
na obranu svych prav.

Nicméneé i tak tyto doCasné prohry
signalizovaly, Ze ozbrojenych sil a instru-
menti nasili je moZné vyuZit k protiklad-
nym G¢elum, neZ jsou poroba, zotroteni
a znesvobodnéni pocetnych vrstev spolec-
nosti, Ze je mozné stejné tak efektivné
jich pouZit k procesim tiidni a pozdéji
i lidské emancipace.

Presto vsak v obecném povédomi pros-
tych lidi vystupovaly armady vykoristo-
vatelskych tifid pievazné jako instituce,
nejen svym vnitinim Zivotem, ale zejména
svymi socidlnimi funkcemi, odliSné, pro-
tilidové a reakeni.

Tisicileté déjiny existence vykofistova-
telskych t¥id utvrdily a zakofenily v obec-
ném povédomi lidi jednozna&ny zavér o na-
prosté podrobenosti, Konformité, manipu-
lovatelnosti, reglementaci, znesvobodnéni,
omezeni prav a potlaeni individuality
Clovéka zaclenéného do vojenského orga-
nismu vykotistovatelskych stati.

Neni zadnym tajemstvim, Ze vnitini
Zivet armad vykoristovatelskych statd je

podroben stejnym principiim, jak§m je ko-
nec koncit podiizen spolefensky Zivot
ekonomicky a politicky nerovnoprdvnych
sociadlnich tfid a skupin danych spolec-
nosti.

Vykofristovatelské tfidy, poZivajici so-
cidlni privilegia, objektivné& vzato nemohly
a ani nemohou dopustit, aby zdkladni mo-
censkopolitické instituce byly dezintegro-
vdny ve svych socidlnich funkcich, smyslu
své existence, stejné tak jako v princi-
pech determinujicich jejich vnitfni chod
Zivota.

Z tohoto zjiSténi vychazela naSe ko-
munisticka strana a vedla od svého vzni-
ku boj za demokracii armady burZoazni-
ho Ceskoslovenska.

Toto usili o demokratizaci armady se
pro odpor burZoazie nepodatilo prosadit
do Zivota ani v obdobi bezprostfedniho
ohroZenj republiky faSistickym Némeckem.

Presto vSechno v tomto, pro naSe na-
rody a statnost Kkrizovém obdobi, lid bur-
Zoazni Ceskoslovenskou armédu v3estran-
né politicky, moralné i materidlné podpo-
reval a spatifoval v ni zastitu pred fasis-
tickou hrozbou.

Atkoli tehdejsi Ceskoslovenskd arméda
nebyla prosta fadistickych nebo s fa-
sisty sympatizujicich prisludnik, pfece
jen vcelku meély v ni rozhodujici preva-
hu sfly demokratické a vlastenecké, a to
nejen v adach prostych vojéaki, ale i v di-
stojnickém sboru.

Slo nesperng o armddu takového typu,
kterd byla s to se cti plnit dkoly obrany
burzoazné demokratického, republikanskeé-
ho zfizeni, pred vné&jSimi i vnitfnimi fa-
Sistickymi silami.

Historie vSak ukdzala, Ze to byl pouze
teoreticky piredpoklad. Skutefnost byla ji-
nd. Vladnouci Ceska a slovenska burZoazie
v rozhodujicich chvilich pro republiku,
misio vydani rozkazu k jeji obranég, de-
mobilizuje, a pozdéji i armadu odzbrojuje
a znemozZiiuje ji tak splnit jeji poslani,
na které se po dvé desetileti za cenu
zna¢nych materidlnich a jinych obéti pri-
pravovala.

Tento fakt svédc&il vice neZ piesvédéi-
véjl mj. o tom, jak pokrolila doba, vv-
znacujici se tim, Ze burZoazie i takovych
statd, které se honosily privlastky ,demo-
kratické®, neni s to rozhodn& vystoupit
na obranu burZoazné demokratického, re-
publikanského zfizeni, dava vSanc demo-
kracii a zhlizi se ve faSistické diktatufe.

Soumrak burZoazni demokracie a jeji
stifdani faSistickou diktaturou, predzna-
menal i pofatek zaniku a rozkladu arméd
burZoazné demokratického typu.

Vymluvnym dikazem toho u néas bylo
ztizeni loutkového, s fasisty spolupracuji-
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cfho vladniho vojska na dzemi protektora-
tu a slovenské armady ve sluzbach klero-
fasistického reZimu na Slovensku.

Plné se potvrdila oprdvnénost a opod-
statnénost politického programu strany
ve vojenské oblasti, kdyZ pocinaje druhou
polovinou tricatych let, v obdobi ohroZe-
ni republiky, za¢ind strana rozvijet poli-
ticky zdpas o konstituovdni nas$i arméady
jako armady nového socialniho typu —
armddy demokratické, protifadistické a
vlastenecké

Tento zadpas o novy socidlni charakter
armddy nabyval na intenzité v zavislosti
na zhor3ujicim se zahrani¢né politickém
i vnitropolitickém postaveni naseho stétu.

I v tomto piripadé& se strand v disled-
ku odporu burZoazie nepodafiilo, v posled-
nich letech existence nasi pfedmnichovské
republiky, doséhnout vyznamnégj$itho po-
kroku pfi realizaci tohoto politického pro-
gramu.

Na druhé strané vSak tragické uda-
losti podzimu osmatiicatého roku, zénik
samostatnosti na3i republiky v bfeznu
1939, véetné kalvarie nasich narodd v le-
tech okupace a nadvlady faSistickych re-
ZimQ, objektivn& napomohly a vyznamné
podporily, dokonce i umoZnily déle pro-
hloubit a vystupiiovat pilivodni vojensko-
politicky program strany.

Ur&itd ¢ést ptislusniki predmnichovské
teskoslovenské  armady,  déstojnického
shoru i muzstva, vyjadiuje sviij politicky
protest proti kapitulantské Ceskoslovenské
burZoazii i fasistickfm okupantiim odcho-
dem do zahranic¢i, kde se pFipojuji k o-
zbrojenému odporu evropskych narodi
proti expanzi faSistického Némecka.

Tak se vedle fronty domdaciho odboje
vytvall i fronta zahraniénfho odboje, kte-
ry se vyvijel, alespoii pokud jde o jeho
dvé nejvyznamnéjsi sloZky — vychodni a
zapadni Ceskoslovensky zahrani¢ni odboj
— relativné nezévisle a do znatné miry
i odlidné.

Soufasné s rozvojem naseho zahra-
ni¢niho vojenského odboje dochazi k po-
stupnému pokladéni institucionalnich za-
kladl ozbrojenych sil povéaletného Cesko-
slovenska.

Cely tento sloZity proces byl pozna-
menén rozdvojenostf, kterym se nas za-
hraniéni odboj v letech druhé svétové
valky vyznadoval.

Proti sob& staly dvé rozdilné politické
vejenské koncepce zahraniéniho odboje —
jedna predstavovand koncepci d&eskoslo-
venské emigrantské vlady v Londyné&, kon-
cepce burZoazni a druh& zastdvand mos-
kevskym vedenin komunistické strany
Ceskoslovenska, koncepce disledn& na-
rodn& demokraticka.

12

1 kdyZ mezi zastanci obou pojeti od-
boje existovala zasadni shoda pokud jde
o odstran&ni faSistické poroby na3ich né-
rodl a znovuobnoveni ¢eskoslovenské stét-
nosti, pfece zde existovaly dosti zavazné
rozdily v nézorech, jakymi cestami a me-
todami toho dosdhnout a zejména pak,
jak usporadat socidln& politické poméry
v osvobozené republice.

Navzdory tomu, Ze naSe narodni a de-
mokratickad revoluce 1944—1945 probihala
v nesrovnateln& politicky vyzralejsich
podminkéch, daleko pfizniv&jsich pro pro-
letariat, neZ tomu bylo napf. v nasi na-
rodni a demokratické revoluci 1918, sna-
Zila se Ceska i slovenskd, fasisty nezkom-
promitovand burZoazie, obnovit kontinu-
itu mezi povdletnou republikou a jeji ar-
médou na jedné strané s predmnichovskou
burZoazni republikou i armadou na druhé
strané.

Protichlidnost nézord na nas zahranic-
ni odboj se promitala i do projektl vy-
stavby ozbrojenych sil, zejména potom
do jejich politické orientace, socidlniho
sloZeni, akolii a funkci, na které mély
byt pripravovdny a pouZity.

V predstavdch emigrantské Ceskoslo-
venské burZoazie vystupovala budouci
teskoslovenskd armada jako repriza ar-
médy pfedmnichovské republiky a v tom-
to duchu také i burZoazie ideové poli-
ticky phsobila na prFislusniky ¢&eskoslo-
venskych jednotek na Zapade.

Atkoli ¢eskoslovenskad burZoazni arma-
da zanikla vnéj3fm zasahem okupantd a
armada slovenského klerofaSistického sta-
tu byla vnitiné rozloZena v obdobi do-
zravani revoluéni situace na Slovensku
v podvecter a prib&hu Slovenského nérod-
niho povsténi, existovaly vné& i uvnitf na-
Seho statu silné tendence znovunastolit
burZoazni status quo ve vojenské politice
obnovené republiky, jmenovité v politické
orientaci ozbrojenych sil, ve vnitfnim Zi-
voté, organizaci, z&kladnich vniti'nich
i vné&jdich funkcich armddy, véetné jejiho
zatlenéni do proponovaného mezinarod-
niho burZoazntho vojenského koali¢niho
systému.

Kvalitativni ptemé&né& duchovni tvarnosti
svétondzorové, ideové politické, mravni aj.
rcdici se armady objektivné napoméhala
rada pfiznivgch socidlné politickych a
historickych okolnosti, proti nimZz v3ak
stdly v opozici okolnosti protikladného
charakteru.

JestliZze urditd, nikterak zanedbatelna
¢ast prislusnikd nasich narodd bojovala
v ramci Ceskoslovenskych jednotek v ope-
raénim podiizeni a bojové soudinnosti se
Sovétskou armddou, jind &ast nasich za-
hrani¢nich jednotek vojensky kooperovala



s armadami zdpadnich burZoaznich stétl
protifa3istické koalice.

JestliZze na$e vojenskd jednotka vznik-
14 na Gzemi Sovétského svazu po piichodu
na naSe osvobozené tzemi byla dopliio-
vana prislusniky odbojovych ozbrojenych
partyzédnskych organizacf a slovenské po-
vstalecké armady, neni tomu tak ani
v nejmen3im pokud jde o naSe jednotky
vzniklé na Zapadé.

Ucastnili-li se pFisludnici eskosloven-
ské jednotky v SSSR ptfimého uskuteéiio-
vani revolu¢nich narodné demokratickych
pilemé&n na osvobozeném Gzemi, potom
c¢eskoslovenskd burZoazie méla zcela ji-
né piedstavy a zdméry o pouZiti piislus-
niki ,zapadnich“ jednotek.

Byla-li naSe jednotka v SSSR vytva-
Ffena pod ideové politickym vlivem ko-
munistické strany, zdpadni {eskosloven-
ské vojenské jednotky byly vychovavany
v burZoaznim politickém duchu, byt byl
jevové maskovan proklamovanou apoliti¢-
nosti, nadstranickosti a nadtifidnim ne-
utralismem, jako politickymi principy, na
nichZz meéla fiktivné spocivat obnovena
¢eskoslovenskd armada.

Nase vojenské jednotky vzniklé v Pol-
sku, ve Francii, na Stfednim vychod& a
v Anglii byly v podstaté pokragovanim
piredmnichovské armady a nikterak nepie-
kro€ily sviij burZoazni charakter. Pokro-
kové, demokratické, protifadistické sily
uvnitF téchto jednotek nemohly na této
skute¢nosti nic zménit.

Politicky charakter ¢&eskoslovenskych
zdpadnich jednotek nebyl uréovdn poli-
tickymi ndzory a postoji prostfch vojaki,
kteif'i odesli z domova, aby bojovali za na-
e osvobozeni, ale byl urovdn tim, Ze 3lo
o vojenskou organizaci, ktera byla néstro-
jem Ceskoslovenské burZoazie a plnila
predevSim ukoly, které j{ urcovaly vlad-
nouci kruhy zdpadnich velmoci.

Emigrantskd ceskoslovengkda vladda v
Lond¢yné usilovala o to, aby i &eskoslo-
venska vojenskd jednotka vznikla na uze-
mi Sovétského svazu byla stejného, tzn.
burZoazniho charakteru, a plnila stejné
poslani jako ¢&s. jednotky na Zapadé. To-
mu napoméhalo jak podfizeni jednotky
¢eskoslovenskému ministerstvu nérodni o-
brany v Londyné, jmenovani distojnikd
teskoslovenskou vliadou v Londynég, stejné
jako regulovani vnitfnfho Zivota jednotky
vcjenskymi Fady, pfedpisy a nafrizenimi
platnymi v armddé piredmnichovské re-
publiky.

Rada objektivnich podminek, spolu
s uplatiiovanim politického vlivu moskev-
ského vedenf KSC na formovanf a na %i-
vot nasi vojenské jednotky v SSSR vedla
postupné& k tomu, Ze v§voj uvnitf jednotky

probihal odlisné neZ si burZoazie pféla
a to pfesto, Ze jednotka byla podiizena
vldds, svym charakterem burZoazni.

Teoreticko-praktickou piedlohou vo-
jenské politiky nasi strany jak v obdobi
predmnichovské republiky, v letech dru-
hé svétové vélky, v etap€ ndrodni a de-
mokratické i socialistické revoluce byl
Lenindv vojenskoteoreticky odkaz a zku-
Senosti KSSS ze tfi ruskych revoluci po-
Catku 20, stoleti.

Komunisticka strana, jeji zahrani&n!
centrum v Moskvé, poufena neblahymi
zkusenostmi z poméri, které vladly v ar-
madé piredmnichovské republiky, pokud
jde o jeji politickou orientaci, ale i ori-
entaci vojenskodoktrindlni, stejné tak po-
kud jde o vzdjemné vztahy mezi velitel-
skym sborem a Ffadovymi vojdky, stupeil
uplatnéni demokratismu ve vnitinim Zivo-
té armdady atp., nechtéla za Zadnou cenu
pripustit obnoveni burZoazniho stdatu quo
v armadé osvobozeného Ceskoslovenska.

V jejim politickém programu pro eta-
pu néarodni a demokratické revoluce bu-
dcuci Ceskoslovenska arméada nebyla sice
jeSté armdadou socialistického typu, ale
jiZ ani ne armadou starého typu, arma-
dou burZoazni, takovou jakou si ji prala
mit burZoazie.

Tak pred vice neZ tfemi desetiletimi
nastava v historii i nasf arméadni instituce,
v jejim vnitinim Zivoté zdsadni prelom.

Za bezprostiedni ucasti marxisticko-le-
ninské strany, ktera stdla u zrodu, formo-
vani a praktického bojového nasazenl
ceskoslovenskych  vojenskych  jednotek
v SSSR, zatinaji vznikat letopisy armady
odliSného typu politicky, mravné, svéto-
ndzorové i hodnotov&, svym vnitinim Zi-
votem i svym socidlnim poslanim tolik ne-
podobné jeji historické predchidkyni, ale
scutasnym armddam odchézejiciho staré-
ho, socidlnim antagonismem prolnutého
svéta.

Komunistickd strana vychéazela z toho,
Ze splnit a diisledné dovrsit osvobozenecké
poslani na3i ndrodni a demokratické revo-
luce nemiiZze realizovat armada jakéhoko-
li socidlniho typu, ale arméda, kterd svou
politickou orientaci, socidlnim sloZenim,
demokratismem, socidlnfmi vztahy mezi je-
jimi prisludniky atp. v podstatné miie pre-
kroti hranice, v nichZ se aZ dosud pohy-
bovaly a vyvijely klasické burZoazni ar-
mady.

O takovy typ armdady usilovala strana
v jistém smyslu jiZ v letech existence
predmnichovské republiky, zvla3t& pak
v obdobf ohroZeni republiky vné&j3imi
i vnitfnimi fasistickymi silami, le& bezvy-
sledn&.
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Zapas o charakter &eskoslovenské ar-
maéady, ktery strana s burZoazii svadéla,
nebyl pFfipadem malicherného politické-
ho haStefeni, ale zdpasem o prosazeni
jedné z déjinnych zékonitosti, vyplyvaji-
ci z celé dosud zndmé historie t¥idné
antagonistickych spole&nostf, na jejimZ
zékladé uré&ity charakter socidlni revolu-
ce vyZaduje k uskutetnéni dkoll této re-
voluce 1 odpovidajici socidlni typ armédy,
ktera se spolupodili jak na realizaci, tak
na zastité vysledkid revoluce.

Objektivné vzato, zdpas o novy soci-
dlné politick§y charakter obnoveného
teskoslovenského stitu se nemohl netykat
charakteru ozbrojenych sil, jako jedné
z nejvyznamnéjSich mocenskych instituci
nové se ustavujictho stétu.

Ceskoslovenskd burzoazni emigrantska
vlada, védoma si mocenskopolitickych dii-
sledkl realizace takovéhoto socialnfho ty-
pu armédy, délala vie moZné, aby tomu
zabrénila.

Objektivni podminky, jmenovité pak
formovéani nasich jednotek v Sovétském
svazu, jejich aktivni G&ast v boji s fasistic-
kymi armdadami, bojova spolupriace s Ru-
dou armddou, stejn& tak jako rozhotivaji-
ci se doméci ozbrojeny odboj proti oku-
pantiim, domécim kolaborantim a pfed-
stavitelim klerofasistického reZimu, ¢&ini-
ly burZoazni odpor éim dal tim vice bez-
nadéjnym a odsouzenym k nezdaru.

JestliZe Ceskoslovenska vlada v exilu
meéla ur¢ité moZnosti riznymi machinace-
mi zasahovat do Zivota &eskoslovenskych
jednotek vzniklych na uzemi Sovétského
svazu a marlit tak 0sili moskevského ve-
deni strany, potom ozbrojeny odboj se
prakticky burZoazii zcela vymkl z poli-
tického ovliviiovani.

Nebylo pochyb o tom, Ze i na doméaci
padé prebihajici vojensky odboj se stane
Sirokou socialni zadkladnou pro formova-
ni nové teskoslovenské armady, nepodobné
armadé predmnichovské republiky.

KaZdy redln& politicky uvaZujici ¢&lo-
vék musel predpokladat, Ze se stéZi po-
dafi spoutat svéraci kazajkou burZoaznich
socidlnich pomérd v arm4ds dcastniky tak
vyrazné lidového revolu¢niho a demokra-
tického hnutf odporu, piedstavovaného
partyzdnskym hnutim,

Partyzanské skupiny a jednotky pied-
stavovaly zcela novy typ ozbrojenych sil,
v nejednom ohledu netradi&nich, které se
vymykaly vSem vZitym burZoaznim vo-
jenskym predstavam.

Neni Zadnym tajemstvim, Ze burZoazii
vzdy na nich nejvice vadil jejich ni¢im
neskryvany proletdisky politicky charak-
ter, pfimé politické vedeni komunistickou
stranou, neformalni demokratismus, novy
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typ revoludni uvédomélé ké&zn&, vyrazné
proletaiské socialni sloZeni, spojeni s li-
dem, proletdfsky internacionalismus, ne-
kompromisni boj s tfidnimi protivniky atp.

Prdvem se proto burZoazie obévala,
Ze jejich prislusnici mohou mnohé z vyse
uvedenych rysi prenést a zacit uplatiio-
vat i v budouci arméddé a vyrazn& ménit
jeji socidlnf charakter.

Proto se také snaZila zabranit jejich
vstupu do pravidelné armady, popiipadé
jim natolik znepifjemnit Zivot v armadeg,
aby jeji Fady opustili. Obdobnou taktiku
pouZivala i viQ¢i prislusnikiim &eskoslo-
venskych jednotek vzniklych na tzemi
Sovétského svazu a Ze se ji to v nejednom
pripadé podatilo dosdhnout, o tom by by-
15 moZné uvést mnohé dikazy.

Vyznamnou sociélni zdkladnou formo-
vani nové d¢eskoslovenské armady byla
i cast prisludnikii slovenské armady, kte-
rd se postupné premeénila v povstaleckou
armadu.

Slovenskd arméada predstavovala Kkla-
sicky pripad armady, ktera ackoli méla
ve velitelskych funkcich nejednoho aktiv-
niho a presvéd&eného fasistu, byla pozna-
mendna hlubokym antagonistickym rozpo-
rem mezi pfevaZujicim délnickym a rol-
nickym slozenim na jedné stran& a soci-
dalnim posléanim, které meéla plnit ve slui-
bach slovenskych klerofasisti a n&mecké-
ho fadismu na druhé strané.

Tento rozpor &inil ze slovenské armady
neprili§ pouzitelny a spolehlivy ndstroj
v rukou klerofaSistické vlady a tim mé-
né pak spolehlivého spojence faSistickych
armad. Dezerce, piebfhani na stranu So-
vétské armdady, k partyzdnim a posléze
i vystoupeni znaéné &asti piislusnikd byva-
1€ slovenské armady v fadach povstalecké
armady ve Slovenském narodnim povsta-
ni, G¢ast na bojich v ramci &eskosloven-
ského armédniho sboru, jsou toho vymluyv-
nym svedectwim.

SloZity politicky zapas, ktery strana
od poloviny tricatych let svadéla s bur-
zcazil o socidlné politicky charakter
Ceskoslovenské armady, se podatilo za
spolupfispéni tlaku objektivni situace, vy-
tvofené zejména v obdobi na sklonku dru-
hé svétové valky, vtélit do KoSického viad-
niho prorgamu.

V nejedné pasazi tento dokument jed-
nozna¢né formuluje politicky projekt vy-
stavby Ceskoslovenské armady osvoboze-
né republiky.

Na Celném misté zdiraziiuje, Ze vzo-
rem pro vystavbu nadi armddy bude Rudd
arméda. ,V14da, ocefujic vyjime&né zéaslu-
hy Rudé armady o na3e osvobozeni i je-
ji rozhodujici dlohu v zajisténi na$i bu-
doucnosti a vzd4vajici hold nedostiZitel-



nému vojenskému umeéni, bezpiikladné se-
beobé&tavosti a bezvyznamnému hrdinstvi
jejich prisludnikdt — chce je$t& vice upev-
fiovat bojovou spoluprédci &eskoslovenské
armady s Rudou armédou a vidi v ni vzor
pro budovéani nové, skuten® demokratickeé,
antifasistické Ceskoslovenské armaédy.

Aby byla umoZné&na co nejui3f bojova

spoluprdce s Rudou arméddou ... budou
organizace, vyzbroj a vycvik nové cesko-
slovenské branné moci stejné jako orga-
nizace.1 vyzbroj a vycvik Rudé armaéa-
dy...“1)
Zavedeni té&chto programovych zésad
don praxe vyZadovalo uskute¢nit radu zéa-
vaznych zmén uvnitf armédniho orga-
nismu, odpovidajicich socidlnim prom&ndm
rodici se povaletné ¢&eskoslovenské spo-
le¢nosti, jmenovité pak nové politické
konstelaci tfidnich sil, zahrani¢né& poli-
tické orientace a novému nérodnostnimu
uspofadani pomérd v osvobozené repu-
blice.

I na tyto otazky KoSicky vladni pro-
gram pamatuje zdlraznénim lidového a
demokratického charakteru ¢eskoslovenské
armady a nutnosti jeho dalsiho prohlu-
bovani, budovani armédy na Dbratrském
svazku dvou rovnoprévnych narodit Cechil
a Slcvakil, provedeni disledné olisty ar-
mady, jmenovité pak velitelského sboru
od vSech zradcovskych, kolaborantskych,
al;lsidemokratickwh a protilidovgch Ziv-
14.2)

V3echny tyto poZadavky vladniho pro-
gramu vlddy Nérodni fronty Cechii a Slo-
vakl zakonit& vyustily v rozhodnuti, Ze
zakladem nové armady budou jednotky
bojujicf aktivné proti fasismu na frontach
druhé svétové valky v zahrani¢i i v do-
mécim odboji. ,Kolem tohoto zdakladu,
zvlasté kolem 1. ¢s. sboru v SSSR bude
tvofena nova ceskoslovenskd branné
moc,“3) zdiraziiuje Ko3icky vladni pro-
gram.

Prosazenim a prijetim vojenskopolitic-
kého programu komunistické strany, jeho
zakotvenim v prvnim vladnim prohlaSeni
prvni doméci vlady povaletné republiky

vyhrdla strana prvni kolo politického zéa-
pasu o0 Kkonstituovdni ozbrojené moci
nového typu.

Jak ukézal pozdé&jsi vnitropoliticky vy-
voj, burZoazie se necht&la zfeknout své
burZoazni vojenskopolitické doktriny a
snazila se v3emi prostfedky o to, aby
znemozZnila realizaci KoSického vladniho
programu, véetné jeho vojenskopolitické
Gasti.

BurZoazie sice formélné piijala KoSic-
ky vladni program, av3ak nevzdala se
cili a snah o ziskani arméady a jeji zne-
uziti v zdpase o politickou moc a upev-
néni burZoazniho panstvi v osvobozené
republice.

Intenzita tohoto asili o zmocnéni se
armady stoupala v zavislosti na rozvijent
nasi nédrodni a demokratické revoluce a
jejim preriistdni v socialistickou revoluci.

Rozhoiteny zépas o novy charakter
povéle¢né republiky a jejil ozbrojené moci
probfhéd po celé obdobi preriistdni narodni
a demokratické revoluce. BurZoazni ob-
strukce a sabotovéni KoSického vladniho
programu vedly k tomu, Ze vétSina poZa-
davkl vztahujicich se k vytvoreni nasi
armédy, jako armédy nového socidlniho
typu, mohla byt uskute¢né&na aZ po rozho-
dujicim mocenskopolitickém stfetnuti dél-
nické tfidy s burZoazii v Gnorovych dnech
¢tyFicdtého osmého roku.

Unor 1948 tak vytvoFil pfiznivé pod-
minky pro uvedeni vojenskopolitického
programu strany pro etapu nérodni a de-
mokratické revoluce do Zivota.

Unorové vitézstvi pracujiciho lidu nad
burZoazil{ definitivn& rozhodlo o dalSim
sméru vyvoje armédy a jejim socidlné& po-
litickém charakteru. Spolu s predchaze-
jicim vyvojem vytvofilo zéklady, na nichZ
bylo moZné budovat nasi armédu jako
armadu socialistickou.

Od tohoto dé&jinného mezniku v nasich
novodobych dé&jindch zaéind historie nové,
v pravém slova smyslu lidové, socialis-
tické armady, jako jedné z v¢znamnych
mocenskopolitickgch instituci socialistic-
kého stdtu — diktatury proletariatu.

1) Za svobodu Ceského a slovenského naroda, Sbornik dokumentl k déjindm KSC, Praha 1956, str. 370.

2) Tamt(éz, str. 373,
3) Tamtéz, str. 373.
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