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VRSR a vznik

sovétské vojenské védy

Hloubka piremén ve vojenslvi, které
rmaohou nabyt i podoby revolu&niho pte-
vratu, zaleZ{ piedev$im na

— hloubce pFemén v socidlni struktu-
Fe spolecnosti;

— kvalité technickych prfemén a jejich
aplikaci v oblasti vojenstvi.

Zv1asté vyznamna v rozvoji vojenstvf
jsou obdobi, kdy jednu spoletenskoekono-
mickou formaci st¥idd jind, pokrokovéjsi,
kdy se revolu¢ni cestou rozbiji zastaraly
spolefensky ©4d a vytvari se novy. Tato
obdobf dévala zviasté silny podnét k po-
kroku ve vojenské oblasti, pfitemZ inicia-
tory a nositeli t&chto progresivnich zmén
byly revoluéni tFidy, bojujici proti pfeZi-
tym sildm spole¢nosti. Vynikajici znalec
vojenstvi B. Engels dokazuje tuto zdkoni-
tost na ptikladu rodiciho se méSfanstva
uvnitié feuddlniho Fadu (viz napf. studii
»C rozkladu feudalismu a rozvoji burZo-
azie“), déle na prikladu prvnich burZoaz-
nich revolucf a zvl43té na piikladu fran-
couzské burZoazni revoluce z let 1789 aZ
1793 a revoluénich valek Francie proti
koalici feudaln& absolutistickgch evrop-
skych statid. Engels vyzdvihuje pfedev3im
fakt, Ze pravé v téchto véalkach se vyraz-
né& projevila vynalézavost a tviréi schop-
nost lidovgych mas, piimych ucastniki
ozbrojeného zdapasu, ktefi hledali a na-
chézeli nové formy a metody ozbrojeného
zdpasu a taktické sestavy, odpovidajici
ncvym podminkam.

Obecné& plati, Ze &im hlub3i je revo-
lu€nf ptevrat ve spole¢nosti, tim sougasné

i hlubsi jsou piemény ve vojenstvi. Tento
vztah plati rovnéZ v piipad& Velké Fijno-
vé socialistické revoluce. Jeji zvlaStnost
i mimofddny zdsah do struktury spolec-
nosti byl takového razu, Ze socialisticka
a komunistickd spolefnost jako vysledek
této revoluce si nekladla za cil zdokona-
lovani vojenstvi, ale jeho zru3eni. Tato
pravda je vSeobecné zndmdé. Piipomeiime
si, Ze i tam, kde zakladatelé marxismu
Marx a Engels pripoustéli moZnost vzniku
socialistického vojenstvi, uvaZovali o této
moZnosti spiSe jako o vyjimce, o pFechod-
ném stavu, ktery, a to je nejdileZit&jsi,
je diktovan existenci reakce a jeji ozbro-
jené intervence.

»Sovétskd moc ukézala viem nédrodiim
svéta jediné spravné vychodisko z krvavé-
ho chaosu vilek, do nichZ je vhané&l vyko-
Iistovatelsky fad. Prvnim statnim aktem
nastolené nové moci se stal leninsky De-
kret o miru, ktery vyhlasil jasny a piesny
program boje za spravedlivy, demokratic-
ky a v3eobecny mir.“ (Usneseni OV KSSS
Ik 60. vyro&f VRSR. Za nové vitézstvi so-
ciglismu. Rudé prdvo 1. 2. 1977.) Dekret
o miru prohldsil vdlku za nejvétsi zlocin
proti lidstvu. I kdyZ burZoazni vlady ka-
pitalistickych zemi neprijaly ideu miru,
jesnou a blizkou pro v3echny nérody,
presto se soucdsti zahrani¢né politické
orientace zemé Sovétli stal boj proti mili-
tarismu a agresi, za odzbrojeni.

Nova socialistickd spole¢nost potiebo-
vala mir, aby mohla soustfedit v3iechny
své sily na reSeni zdvazZnych budovatel-
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skych planii. Valka byla v naprostém roz-
poru se samotnou podstatou socialismu,
nebot jenom v mirovych podminkach je
mozné plné& vyuZit vSech piednosti socia-
lismu pred kapitalismem ve prospéch lidu
vlastni zemé i revolu&niho hnuti ve svété.
Av3ak této nové spoletnosti, jakou dosud
historie nepoznala, znovu vnutili valku,
prinasejici jen utrpeni a stradéni. Nova
spoletnost v3ak obstdla v téZké zkousce,
zvitézila nad vnitini kontrarevoluci a voj-
sky zahrani¢nich interventi.

Pii¢iny a zdroje téchto vit&zstvi jsou
nepochybne vysledkem celkové pievahy a
historické perspektivy nového nad starym
i vysledkii mimorddného asili komunistic-
ké strany v €ele s V. I. Leninem, ktera
dokézala vyuZit v8ech piednosti socialis-
tické spolecnosti k vitézstvi nad nepiite-
lem. Tato pfevaha a prednosti socialismu
se odrazila v moZnostech ozbrojené obra-
ny revolu¢nich vymoZenosti a tudiZ i so-
cialistického vojenstvi, jehoZz vznik a roz-
voj se tak stal objektivni nutnosti.

Velkd f[ijnovad socialistickd revoluce
prinesla i novy, kvalitativng vy38i stupei
vojenstvi — rozvoj vojenské teorie i pra-
xe. Cilem daldftho rozboru nenf vyklad
nového stupné vojenstvi v celku, ale pou-
ze prinos pro rozvoj vojenskoteoretické-
ho mySleni — sovétské vojenské védy.

Marxisticko-leninské vojenskoteoretické
mysleni, sovétska vojenska véda (socialis-
tické vojenstvi) a cely komplex vé&d, které
zkoumaji valku, nevznikly izolovang, ny-
brZz v kontinuité s pFedchozim vyvojem
vojenstvi, vojenské historie a daldich véd.
B. Engels ve svém dopise F. Mehringovi
ze 14. ¢ervence 1893 pfipomin4, Ze l1ze ob-
jevit ,v kaZdé vé&decké oblasti latku, kte-
rd se samostatn® vytvotila z my3leni dif-
vé)Sich generaci a v mozku t&chto gene-
raci proSla samostatnym, vlastnim vy§vo-
jem.“ (K. Marx, B. Engels: Spisy, sv. 39,
Praha 1975, str. 116.)

Vojenskd véda existuje a jeji vyvoj
probihd jiZ po tisicileti. Jejim zaé&tkem
jscu, podobné jako u jinych vé&d, praktic-
ké névyky, v daném piipadé& vojenské pra-
xe. Tyto ndvyky a dovednosti, jejichZ slo-
Zitost v priibéhu vyvoje lidské spoleénosti
a techniky dale nariistala, byly postupné
zobeciiovdny a stavaly se védou ve vlast-
nim smyslu tohoto slova, to je systemizo-
vanym souhrnem poznatkii o 2zaKonitos-
tech ozbrojeného zdpasu a principech je-
ho veleni. JiZ v otrokarské spoletnosti se
rozpracovavaly takové otdzky, jako je zéa-
vislost sily armady na pevnosti statu, vliv
geografickych a klimatickych podminek
na vedenf bojové Cinnosti, tloha vojeviid-
ce a jeho vlastnosti, vfznam vycvicenosti

8

vojsk, jejich bojové zku3enosti, morédlka a
podobné otazky. JiZ tehdy se &inily prvni
pokusy uréit podstatu valky, odhalit prin-
cipy vitézstvi a pordZky, zobecnit bojové
zkuSenosti a formulovat obecné&jsi nazory
na zpiisoby vedeni valky a boje.

Pocatky formovani vojenské védy jako
soustavného a teoreticky zdivodnéného
systému poznatkii spadaji do konce XVIIL
a zacatku XIX. stoleti, kdy se vojensti
teoretikové zacali daleko diislednéji opi-
rat o filozofické teorie. Cetné valky XVIII.
sicleti a prudky rozvoj viech véd a spo-
leCenskopolitickych ideji na zékladé roz-
vijejicitho se Kkapitalistického zplisobu vy-
roby pfinesly i vyrazné oZiveni a rozvoj
teoretického mysleni. V osmdesatych le-
tech XVIII. stoleti napsal Angli¢an Lloyd,
ktery slouzil mnoho let v &etnych evrop-
skych arméadéach, nevelkou knihu ,Politic-
ké a vojenské vzpominky“. Tato kniha
méla byt dvodem k velké praci ,Dé&jiny
sedmileté valky", kterou chtél napsat. Ve
vydéani této prace spatiuje burZoazni his-
toriografie prvni zédklad strategie jakoZto
védy o vélce. Dal3di rozvoj burZoazni vo-
jenské teorie byl spojen s takovymi osob-
nostmi jako Biillow, Napoleon, Jomini, arci-
vévoda Karel, Clausewitz, Willisen, Rum-
jancev, Kutuzov, Suvorov, Dragomirov a
dalsf, Tyto-teorie viak, pfes pokrok, ktery
znamenaly, vychédzely z mechanického ma-
terialismu a idealistické dialektiky, takZe
rebyly disledn& védecké. BurZoazni vojen-
skd véda pres systematizaci fakti, objas-
néni jednotlivgch faktd, objasnéni jednot-
livgch stranek vojenstvi a Fadu spravnych
poznatkli nemohla v3estrann& postihnout
zakonitosti vyvoje vojenstvi, jeho podsta-
tu a v3estrannou determinaci. Je tomu tak
v disledku tfidni a gnoseologické omeze-
rniosti vojenské védy, jejiZz zavéry jsou vy-
uZivdny na podporu vedeni dobyva&nych
respravedlivfch valek v zdjmu vykofisto-
vatelskych tifd.

Ke zrodu skute¢né vojenské védy doslo
az se vznikem marxismu-leninismu a jeho
aplikaci na studium vojenstvi. Marx a En-
gels jako prvnf roz3ifili dialekticky mate-
rialismus na oblast spolefenského Zivota,
vytvolili ucelenou teorii, schopnou svét
nejen vysvétlovat, ale i pietvaiet. Velko-
lepy objev Marxe a Engelse — materialis-
tické pojeti d&jin, ktery znamenal nejv&tsi
prevrat ve védé — znamenal soufasné za-
¢étek vojenské védy v pravém slova smys-
lu a zatatek kvalitativné nového obdobi
i v rozvoji vojenské védy. Vojenstvi, vo-
jenska historickd véda, zkoumajici nékte-
rou stranku valky, ziskaly vznikem mar-
xismu-leninismu filosoficky zéklad, védec-
kou metodologii, kterd podstatn& roziirila



poznavaci mozZnosti jednotlivgch specilic-
kych védnich obori.

Klasikové marxismu-leninismu nezista-
1i na drovni obecnych poznatkii o valce a
armade, ale prinesli celou Ffadu konkrét-
nich poznatki, riznych sfér (vojenstvi) —
cd obecnych filosofickych zavérht aZ k pro-
blematice vystavby vojenskych jednotek,
komponent jejich bojeschopnosti a taktiky.
Tato tvrzeni miiZeme dokumentovat ne-
smirné bohatym vojenskoteoretickym od-
kazem Marxe, Engelse a Lenina, které
piredstavuji vyznamnou ¢&ast jejich dila.

Celkové miiZzeme fici, Ze do vzniku So-
vétské armdady existovaly tyto zdroje ro-
dici se nové vojenské védy:

— klasiky marxismu-leninismu zobec-
néné zkusenosti a poznatky tisiciletého
vyvoje vojenstvi a pfedeviim poslednich
vélek;

— materialisticky piehodnocené po-
znatky burZoazni vojenské védy a vojen-
ské historie;

— zobecné&né zku3enosti z ozbrojenych
povstadni lidu a revoluéniho proletariatu
{papF. v revolu¢nich letech 1848—1849,
PariZské komuny) a partyzdnského boje
venkovského lidu proti pravidelnym ar-
niaddam;

— osobni zkuSenosti ruskych revolucio-
nard z ozbrojenych povstdni v Moskvé 1905
a z trijnového povstani v roce 1917 a zku-
Senosti z prvni svétové valky.

Vznik pravidelné Rudé arméady a nut-
nost revolu¢nich vymoZenosti lidu pred-
stavuje kvalitativné novy zdroj formovanf
sovétské vojenské védy. Jde o zdroj, ktery
logicky navazuje na predchozi zdroje, znd
jejich vyuasténi a pfedstavuje soucasné za-
kledni kritérium spravnosti piredchéazeji-
cich zévéri — Kkritérium spolefenské
praxe.

Myslenku o kvalitativné novém stupni
vojenstvi a tudiZ i kvalitativh& nové vo-
jenské védé vyslovil Engels ve znamé pra-
c! ,MoZnosti a perspektivy valky Svaté
aliance proti Francii roku 1852“. Vyslovil
v ni i nezbytné materidlni predpoklady,
kieré musi byt splnény, aby bylo dosaZe-
ro kvalitativniho zvratu ve vojenstvi —
nejméné zdvojnésobeni vyroby materidl-
nich statkii a celkové rozvinuti socialis-
tické spole¢nosti. Vidi tedy kvalitativni
zvrat ve vojenstvi jako déletrvajici proces.

Na tyto Engelsovy zavéry navazuje a
odvoldvé se v novych podminkéach vyznam-
ny sovétsky piedstavitel, vojeviidce a teo-
retik — leninovec M. V. Frunze. Ve svém
referdtu ,Vojenskopolitickd vychova Rudé
armady“ naznatil, ze Velka Fijnova socia-
listicka revoluce a ob&anskda valka prines-

la zacatek prevratu ve vojenstvi. Tento
zacatek vidi pfedevdim v nové kvalité Ru-
dé armady — jeji stmelenosti odshora do-
lu, ve spjatosti veliteld a vojakd v novém
systému kdazné a dalSich zvlastnostech,
které ji odlidujf od kterékoli jiné armédy.
AvSak radikalni zmény ve strategii a tak-
tice, pres nékteré zvlaStnosti a novinky,
které ptinesla obfansk& vélka, Frunze
piredpokladal aZ po upevné&ni socialistické-
ho statu, po uplném osvobozeni délnické
tiidy, na zdklad& obrovského technického
rozmachu. (Viz M. V. Frunze: Vybor z di-
la, Praha 1976, str. 53—54.)

Pres skromnost a Kkriticky pohled na
dosaZené vysledky Frunze v téZe préci po-
ukazuje na zékladni zvla$tnosti, které pfi-
nesla Velk& Fijnova socialistickd revoluce
c¢c. metod boje Rudé arméady.

Na prvém misté Frunze uvadi aktivitu
4 manévrovy radz operaci Rudé armady,
kierd dokézala prekonat pozi¢ni charak-
ter vojenskych operaci typickych pro prv-
ni svétovou vdalku. Tato aktivita vyplyva
z nového charakteru Rudé armady, ze
skute&nosti, Ze jde o armadu dé&lnicko-rol-
nickou, jejiZ vedeni mé& v rukou proletai-
sky Zivel. ,Délnickd tFida je tF¥idou pfe-
vazné& revolucni, tfidou v nejveét3i mife
aktivni, kterd4 usiluje o pievrat svétem
nikdy nevidany. Tato tifdni zvlastnost se
projevuje v ohromné aktivnosti, podnéi-
riosti, v organiza&ni schopnosti, ve schop-
nosti sjednocovani a ve schopnosti k ak-
cim ve velikych organizovanych maséch,
a to jak u jednotlivgch stoupencii tiidy,
tak u celé proletaiské masy jako celku”.
(Tamtéz.)

Druhy prizna&ny moment v akcich Ru-
de¢ armdady Frunze vidf v jejich dto¢nosti.
RovnéZ tuto zvladtnost Frunze vyvozuje
z nové kvality Rudé armady. Z cisté vo-
jenského hlediska pfFipousti i jiné formy
Boje, jako je obrana a ftstup. Frunze va-
ruje pfed rutinérstvim a schematismem,
které odporuji podstaté marxismu-leninis-
mu: ,Rudy velitel se musf naucit doko-
nale ovladat metodou mys3leni, umé&ni ana-
lyzy jevl, zaloZené na marxistickém ude-
ni. Podstata této metody spocivd v tom,
Ze pro nas nesmi byt nic absolutni a str-
nulé, vSechno plyne a méni se a kaZdy
prostiedek, kazda metoda se miZe uplat-
nit jen v urc&ité situaci. Velitelovo uméni
spocivd v dovednosti z mnoZstvi prostied-
kd, jez ma k dispozici, vybrat ty, jejichZ
pouziti v dané situaci a dobé& zajisti nej-
lepsf vysledky.” (TamtéZ, str. 57—58.)

Frunze soufasn& poukézal na nutnost
zobecnit zku3enosti Rudé armédy z obd&an-
ské valky a v duchu t&chto zkuSenosti
piepracovat dosavadni smérnice a rady.

9



V souvislosti s tim zdiraznil nutnost spo-
jovat védu a Rudou armadu, oZivovat vo-
jenskoteoretické badani a ziskdvat pro né&
predstavitele v&@dy. Dnes se ndm zda byt
teakovy poZadavek samozirejmosti, avsak
tehdy i v revoluénim tabofe Cast predsta-
viteld méla pochybnosti o vojenské védé
a hovorila spiSe o vojenském umé&ni nebo
vcjenském remesle.

Frunze, stejn& jako dalSi predstavitelé
progresivnfho sméru, velmi rychle pocho-
pili, Ze skutetny rozvoj vojenské védy
neni moZny bez odpovidajici védeckovy-
zkumné a editni zékladny. Pohotové uéi-
nili opatienf pro jeji vystavbu.

V rozvoji vojenskoteoretického mys3lent
velitelského sboru Rudé armady mély vel-
ky vyznam &asopisy jako ,Vojennaja mysl“,
.Vojennyj vestnik®, ,Vojna i revolucija®
a list ,Krasnaja zvezda“, na jejichZ strén-
kdach uveiejiiovali své prispévky zku3eni
vcjeviidcové a velitelé Rudé armady a uci-
telé vojenskych Skol.

Zvlastni vyznam pro rozvoj vojensko-
teoretického mys$leni méla vystavba vojen-
ského 8kolstvi Rudé armady. V priib&hu
let 1918—1919 zahéjila ¢innost Vojenska
akademie generdlniho 3$tabu (pozdéji Vo-
jenskd akademie M. V. Frunze), Délostie-
leckd akademie, Vojenska technicka, Vo-
jenskd lékarskd a Vojenskd hospodéiskda
akademie, pozd€ji téZ Vojenska politicka
akademie a rada 3kol a kursi. Vystavba
vojenského 3kolstvi piedstavovala soudas-
né rozvoj védeckovyzkumné zakladny, kte-
rou pi'edstavovaly kadry ucitel, zejména
na vojenskych akademiich. Souéasn& roz-
voj Skolstvi znamenal pFipravu vzdéla-
nych veliteld, ktefi byli schopni pfijimat
poznatky védy, uplatilovat a ovéfovat je
v praxi. U 3kol vznikaly iniciativng vo-
jenskovédecké krouzky a riizna sdruZenf
hiubsi povahy, jako napi. ,Spole¢nost pro
Sifeni vojenskych znalosti® v Charkové,
kterou piipomind M. V. Frunze.

Ve stejné dob& miZeme zaznamenat
pohotovou ediéni d&innost orientovanou
k vojenskofilosofické, vojenskopolitické
1 vojenskoteoretické problematice. V di-
sledku toho vysla v roce 1923 préace Kla-
ry Zetkinové ,Boj komunistické strany
proti védlce a vdlecnému nebezpeé&i“, v ro-
ce 1922 vysla od F. Mehringa publikace
.Ve dnech valky" a v roce 1924 ,Deseti-
leti svétové valky“. Ze sovétskych autori
vydal v roce 1922 M. V. Frunze préci
»Vojenskd politicka vgchova Rudé armé-
dv" a ,Zakladni vojenské tikoly soulas-
nesti“. V témZe roce vydal Antonov-Ovse-
jenko ,Zapisky o obfanské valce“ a N. A.
Déenilov ,Vliv velké svétové valky na eko-
nomickou situaci Ruska“ a A. A. Nezna-
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mov vydal dvoudilnou studii
valka"“.

Novd vina zdvaZnych publikaci vyché-
zela ve druhé polovin& dvacéatych let, po-
pripadé poCatkem tficatych let. Mezi nimi
uvadim piedeviim tfisvazkovou préaci B.
M. Sapo¥nikova ,Mozek armady"“z let 1927
az 1929; M. N. Tuchalevského ,Otdzky
soudobé strategie” z roku 1926; A. A. Své-
¢ina ,Strategie“ z roku 1927; A. K. Ko-
lenkovského ,O utotné operaci armddy
v ramci frontu“; V. K. Trandafilova ,Cha-
rakter operaci soudobych armad“, jejiz
posledni vydani vy$io v roce 1932. V roce
1929 vysla prace G. D. Chachajiana ,Z&-
klady vojenské psychologie“. Za&atkem
tricatych let zadaly vychédzet pro potieby
vyuky veliteld 1 civilnich funkcionafil
sborniky ,Marxismus-leninismus o vélce
a armadé“, které obsahovaly pfedevsim vy-
natky z dé&l K. Marxe, B. Engelse, V. I. Le-
nina, z usneseni strany, dokumentd Ko-
minterny, z vystoupeni vyznamngch pied-
stavitell Sovétského svazu a jeho ozbro-
jenych sil,

I tento struény a zdaleka netiplny vy-
Cet edi¢ni ¢innosti opraviluje k zavéru, Ze
jiz priblizng prvnich deset let po ob&an-
ské vdlce, a z historického hlediska po-
mérné Krdtkém obdobi po Velké tijnové
socialistické revoluci a vzniku Sovétské
armady, zacal se vytvaret systém védnich
disciplin, které zkoumajf vojenstvi z riiz-
nych strdnek a na rizném stupni obec-
nosti:

— marxismus-leninismus o vélce a ar-
made;

— sovétskd vojenska véda, kterd se jiZ
diferencovala na teorii vojenského uméni,
teorii vystavby ozbrojenych sil, teorii Ti-
zenl apod.;

— vojenska historickd véda, kterd za-
&ala zobeciovat zku$enosti z bojové &in-
nosti a vystavby Rudé armady;

— véletna ekonomika, vojenska psy-
chologie, vojenské ldkaiské védy a ftada
dalSich specifickych védnich obori.

V dusledku tohoto rozvoje a piedevsim
diky bohatému vojenskoteoretickému odka-
zu Marxe, Engelse a Lenina ziskala rozvi-
jejici se sovétskd vojenskd véda Siroké
teoretické zdazemi, kieré ji umoZiiovalo
chdpat daleko 1épe determinovanost vo-
jenstvi, jako podstatu a tudiz i fadu
novych jevii, které se ve vojenstvi dva-
catych a tricatych let zacaly projevovat.
Z nejvyznamné&jdich otdazek miZeme jme-
novat piredevsim:

— Uméni vojenskostrategickych rysi
pristi moZné védlky. Z nich zdiraziiuji pie-
dev3im obrovsky rozmach védlky a délku
jejtho trvéani. Sovétskd vojenska véda na
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rozdil od burZoazni vojenské védy ne-
sklouzala ke krajnostem kratké nebo do-
konce bleskové valky.

— Spravné ocenéni zékladnich fakto-
ra, urgujicich prib&h a vysledky valky,
piedevdim ekonomického, moréln& politic-
kého a védeckotechnického faktoru.

— Spravné urc¢eni potfeby masovych
ozbrojenych sil pro vedeni pi‘isti moZné
vilky a proporce mezi jednotlivymi druhy
ozbrojenych sil a druhy vojsk. Sovétska
vojenska véda, na rozdil od burZoazn{ vo-
jenské veédy, nesklouzla ke krajnostem
malych armad, stejné tak jako ke kraj-
nimu protéZovani nékterych druh@i ozbro-
jenych sil a zbrani, napf. letectva (teorie
»letecké vélky“), namornich sil apod. Pred-
pokladala vidy proporciondlni rozvoj dru-
hi ozbrojenych sil a druht vojsk a jejich
koordinaci pouZiti v operaci a boji.

— V oblasti vojenského uméni jmenuji
predevsim vyzdviZeni aktivity forem a me-
tod vedenf ozbrojeného zdpasu, ulohu pii
docenéni ostatnich forem strategické &in-
nosti; strategického stanoveni mista a tlo-
hy jednotlivgych druh®i ozbrojenych sil a
druhit vojsk v operaci a boji a zobecnéni
rozmachu utoénych i obrannych operaci.
Jako mimofddny vklad do rozpracovani
sov&tského vojenského uméni jmenuji teo-
rii hluboké operace a boje. Teorie hlubo-
ké operace se rodila postupn& Koncem
dvacatych let byla zpracovédna nejdiive
teorie postupngch operaci, které mély byt
vedeny za pouZiti viech druhii vojsk vcet-
né letectva na né&kolika strategickych smé-
rech, na nichZ by se dosdhlo splnéni je-
diného strategického utoku. S bouflivym
rozvojem letectva, tankovych a mechani-
zovanych vojsk se ttotné moZnosti sovét-
skych vojsk podstatn® rozsitily. Teorie
hiuboké operace byla vyloZena ve Smeér-
nicich pro vedeni hlubokého boje, vypra-
covanych v roce 1932 jako pfiruéka pro
bojovou piipravu vojsk., V definitivni po-
dob& byla dokon&ena v poloviné t¥icatych
let. Podstata hluboké operace spocivala
v plné&ni dvou zékladnich ukoli. Za prvé,
prolomit soutasnym dderem pé&choty, tan-
ki, délostielectva a letectva frontu obra-
ny nepritele do celé jeji taktické hloubky.
Za druhé, takticky tdsp&ch po prolomeni
fronty rozsifit v operaéni dsp&ch nepro-
dlenym zasazenim rychlych vojsk (tanko-
vych a mechanizovanych a vzdudnych vy-

sadkii). Pri tom letectvo meélo izolovat
prostor prilomu a nedovolit protivnikovi
piisun zaloh.

Teorie hluboké operace byla provérena
na manévrech vojsk kyjevského vojenské-
ho okruhu v roce 1935, v dal3im roce pfi
cvitenich vojsk be&loruského, moskevské-
ho, odéského a dalSich vojenskych okru-
hii. Cvi¢eni kyjevského a béloruského vo-
jenského okruhu se ucastnili rovnéZ pied-
stavitelé burZoaznich armdad (napf. i Ces-
koslovenské armédy) a neSetfili svym ob-
divem nad technickym vybavenim a bojo-
vymi prvky Rudé armaédy.

Nejdlslednéjsi a nejnetprosnéjsi pro-
vérkou spravnosti nejen teorie hluboké
operace, ale celého sovétského vojenstvi,
byla véalka, piredev3im Velka vlasteneckd
vélka.

»Zkudenosti z Velké vlastenecké valky
vymluvng svédéi o nezvratné prevaze so-
vétského vojenského uméni jakoZto sou-
&4sti celé vojenské védy nad strategii a
taktikou n&meckych fa3istickgch vojsk.
Prab&h a vysledek valky piesvédéivé do-
kazaly, Ze vojenskd organizace, kterd se
opird o prednosti socialistického spolefen-
ského a statnfho ztizeni, pfed¢ila po v3ech
strankach vojenskou organizaci Kkapitalis-
tickgch zemi.” (D&jiny KSSS, Praha 1975,
sir 493.)

Sovétskd armdda tak disledné& naplnila
zévainou Leninovu my$lenku, podle niZ
kaZd4 revoluce mé cenu jen tehdy, jest-
liZe se dovede brénit.

0Od Velké vlastenecké valky uplynulo
jiz vice neZ tricet let, béhem nichZ sovét-
ska vojenska véda prodélala dalsi kvali-
tativni zmé&ny a prosla vyznamnymi etapa-
mi, v nichZ dokazala zobecnit a rozvinout
zkuenosti z Velké vlastenecké valky a
druhé svétové véalky a reagovat na boufli-
vy rozvoj vojenské techniky a rovné&Z na
zmény, Kkteré pfinesla kolektivni obrana
zemi VarSavské smlouvy.

Sovétska vojenska véda, zkuSenosti so-
vétské vojenské vystavby se po vzniku
svétové socialistické soustavy staly za-
kladnim piredpokladem budovani ozbroje-
nych sil nového typu dalSich bratrskych
socialistickych zemi a tim soucasné i pied-
poekladem spoleéné obrany revoluénich vy-
mozZenosti a zdrukou miru a pokroku ve
svEts.
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