Hlavni uder

Redaké&né zpracovany a zkrdceny é&ldnek plukovnika V.V. Kry-
sanova, kandiddta vojenskych véd, docenta, uverejnény v so-
vétském éasopise ,Vojennaja mysl“ & 9/1981.

Jednim z nejdileZit&jdich principi vojenského uménf je rozhodné soustfed®ni hlav-
niho usili vojsk v poZadované dobé, na nejddleZitéjS§ich smérech a k pln&ni hlavnich
Gkold. Jde v tomto sméru o dovednou volbu smeéru hlavniho tderu v boji, operaci
a vélce v celku a o smélé soustiedovani vosk. sil a prostfedkil na zvolenych tusecich.
S rozvojem vojenského uméni ménil se obsah teorie a praxe hlavniho uderu. Na
samotném principu nerovnomérného rozdéleni vojsk podél fronty s cilem soustfedit
sily v prevaze na rozhodujicim tdseku vSak aZ do soudasnosti zéavisi vysledek téméi
vsech rozhodujicich sraZeni. Problém hlavniho uderu neztrdci na své aktudlnosti ani

v soudobych podminkéch.

Teorie a praxe vedeni hlavniho uderu
se rozvijely v souladu se zmé&nami pro-
stiedkl, zplisobd a forem ozbrojeného za-
pasu. Ve vSech etapdch vyvoje vojenstvf
se projevovala schopnost velitelského sbo-
ru v maximélni mife vyuZivat k Gspé&Sné-
mu vedeni dGtoku vSech materidlnich a
duchovnich sil vojsk, prostorovych a ¢aso-
vych faktorli situace. K vedeni tideru na
nejvice zranitelnd mista nepiitele (prevai-
né do bokii) vojevidci kaZidé epochy ruz-
nym zpiusobem fesili tento problém. Spo-
leénym znakem pro vSechny v3ak byla
tendence vycleiiovat pro rozhodujici tuder
stale v&tSi mnoZstvi vojsk.

Po vzniku masovych arméd, vybavengych
novymi drdZkovanymi a dalekonosnymi
zbranémi, a v disledku Sirokého vyuZivani
prostifedki pfesunu a spojovacich prostred-
ki zadala se vést bojovd ¢€innost na roz-
sdhlych prostorech a méla stile vice
zdlouhavy charakter. Vznikla a v pozdé&jsi
dobé& se rozvijela novd forma bojové Cin-
nosti — frontova a armédni operace.

S riistem rozmachu ozbrojeného zépa-
su uzndva se v teorii hlavniho tuderu jiz
nezbytnost jeho ur¢ovani nejen ve strate-
gickém, ale i v operaénim a dokonce
v taktickém méfitku. Vznikla potieba pfi-
délovat vojskiim pdsma fttoku a urdovat
sméry, na nichZ je zapotfebi soustiedit
hlavni sily a prostifedky, kromé toho i né-
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kolik postupné plné&ngch tukold. Tyto nové
teoretické zasady byly provéieny a potvr-
zeny praxi vsech valek.

Sovétské vojenské uméni v letech Vel-
ké vlastenecké valky potvrdilo Zivotni dd-
leZitost a perspektivnost predvaleénych
teoretickych nézori na volbu a zpiisoby
vedeni hlavniho tGderu v uto¢nych ope-
racich.

JiZ v podminkdach prvniho obdobi val-
Ky, krajné nepiiznivych pro sov&tska voj-
ska, byly FeSeny nejen naléhavé ikoly
zdokonalovani strategické obrany, ale hyly
poloZeny zéklady vitézného vedeni budou-
cich Gto¢nych operaci.

Prvni takovou tspé&Snou operaci byl
protiiitok sovétskych vojsk u Moskvy,
v jehoZ prib&hu sovétské veleni dovedng
zvolilo sméry hlavnich ddert. Vyjimecény
vgznam v této souvislosti mélo uréeni nej-
u¢innéjich zphsobdi priilomu nepfatelské
obrany v operaénim méfitku, v nichZ bylo
vénovdno vyznamné misto problému hlav-
ntho tuderu. SloZitost jeho reSeni byla ve
znacné mire zdvisld na ohromné délce
sovétsko-némecké fronty a na velkych
ztrédtach, které utrpéla sovétska vojska na
za&atku valky.

V téchto podminkdch zvlast zietelne
vyvstala otdzka dovedného soustiedovdni



sil a prostfedki na rozhodujicich smé&rech
za stejného a dokonce i mensiho celko-
vého poméru sil. K Gsp&Snému reseni pro-
blému bylo pokldddno za nezbytné vytva-
Fet na stupni arméda a front uderné sku-
piny se soustifedénim jejich usili na uz-
kych uasecich.

Zvlastni pozornost byla vé&novédna pa-
lebnému zabezpeleni vojsk, predurfenych
k ttoku na rozhodujicich smérech. Sou-
¢asné s tim byl usp&ch tutoénych operact
zavisly i na utajeni pfi vytvafeni uder-
nych uskupeni, prekvapeni vedkeré &in-
nosti, organizaci pfesné soudinnosti riz-
norodych sil, na jejich v8estraném zabez-
peceni a pruzném veleni vojskiim. Od ope-
race k operaci byly ziskdny cenné zku-
Senosti z veleni vojskiim, bylo zdokonalo-
vano vojeviidcovské mistrovstvi sovétskych
vojenskych kéadra, stdle lépe byl FeSen
dvojjediny tkol: volba sméru hlavniho
tuderu a dovedné vytvéaieni dderného usku-
peni k jeho uskutedn&ni se zabezpecenim
rozhodujici prevahy nad nepiitelem.

Jak o tom svédéi zkuSenosti, urteni
nejvfhodnéj§tho sméru hlavniho iideru
bylo vidy sloZitym a odpovédnym ikolem.
Zdtvodnéné jeho FeSeni zaviselo na vse-
stranném zhodnoceni vzniklé situace s pfi-
hlédnutim ke v3em vojenskopolitickym,
ekonomickym, moralné& politickym a vlast-
nim vojenskym faktortim. Rozhodujici vy-
znam meély: podrobny propocet poméru
sil stran, zjisténi zadmyslu nepfitele a pres-
né zhodnoceni jeho silnych a slabych
stran.

Na zékladg vysledki priizkumu, diklad-
ného zhodnoceni nepfitele a vlastnich
vojsk, terénu, faktoru ¢asu a prirodnich
podminek byl stanoven zamysl operace a
jeho stéZejni otdzka — smér hlavniho ude-
ru, slozeni Gderného uskupeni a zpfisoby
zni¢eni nepfitele. PFitom za nejvyhodnéjsi
sméry byly poklddény takové, které vy-
vadély aderné uskupeni do boku a tylu
hlavnich sil nepiitele s cilem jeho obkli-
¢eni a rozhodného znieni. Charakteris-
tickym rysem mnoha utoénych operaci
bylo vedeni hlavntho tderu na nejslabsi
misto v systému jeho obrany. Ve volb&
smé&rit soustFed&ni hlavniho dsili vojsk
oviem neexistovala Sablona. V né&kterych
podminkach operaéni situace bylo soustie-
dovano hlavn{ asilf vojsk v dtoku k vede-
ni tderu na silnd uskupeni nepfitele.

Smér hlavniho Gderu byl zpravidla ur-
¢ovéan do celé hloubky operace. V prib&hu
jejiho vedeni nebyla ovSem vylou¢ena ani
moZnost zm&ny plivodn# uréenych smeéra pii
ginnosti ddernych uskupeni. Je ziejmé, Ze
to bylo jednim z nejsloZitéjich momenti:

v ¢innosti velitelt a 3$tdbl, protoZe to
mélo za nasledek zdvaZné zmény v drive
rozpracovanych pldnech a v podstat®
i v ¢innosti vojsk. PFeneseni hlavniho tsili
na novy smér bylo diktovdno zpravidla
podminkami ndhlych zmén v situaci, malé
perspektivnosti zvoleného sméru k danému
momentu a rovn&Z projevujicim se uspé-
chem na jiném sméru.

Pii pripravé a vedeni operaci v letech
minulé vdlky se jasné& projevila i tenden-
ce ristu vzdjemné spojitosti mezi sméry
hlavnich dderi ve strategickém, operaé-
nim a taktickém méritku. ProtoZe fronto-
vd operace byla souéésti strategické ope-
race skupin frontd a armadni operace
souddsti frontové operace, sméry hlavnich
adert fronti zpravidla urcovalo Hlavni ve-
deni a armédd front. Pritom byly bréany
v tvahu nézory veliteii frontii a armad.
Takovy piistup vyplyval z toho, Ze sméry
hlavnich uderd frontd (armdad) vyplgvaly
ze zamyslh strategické (frontové) operace
a musely nejlep§im zpilisobem napomdhat
spln&ni stanovenych strategickych tkold.

Kromé& hlavniho tderu vedl front oby-
¢ejné jesté 1—2 jiné udery. Byly vzdjemné
spojeny jedinym cilem ¢&innostt — rozdé-
lenim (odFiznutim) uskupeni nepfritele
nebo jeho obkli¢enim a néslednym znice-
nim. Udery vedenymi na hlavnich smé-
rech byly plnény hlavni dkoly. Jiné tddery
zabezpeCovaly jejich Usp&Sné pln&ni —
sniZovaly efektivnost protiopatieni neprite-
le a klamaly ho o skute¢ném sméru sou-
stfedovani hlavniho dsili. Souhrn té&chto
iderdt byl podstatou celkového zplsobu
vedeni operace.

Armady vedly prevazné jeden Gder
s prihlédnutim k zadmyslu ¢innosti soused
nich armad. Smér soustifedéni hlavniho
usilf v armadé meél zpravidla rozhodujici
vliv na zphsob vyuZiti hlavnich sil kaz-
dého sboru a divize v operaci. Jejich pas-
ma tutoku na sméru hlavnfho tderu arma-
dy byly obyejn& totoZné s tGseky priilomu
armdady, které urdoval nadfizeny velitel
v souladu s celkovym zamyslem d¢innosti.
Soudasnd s tim existovala i zpétnd vazba.
Pri pripravé zamyslu operace svazu byly
brdany tedy v dvahu sméry, které mohly
nejefektivngji a koordinovang vyuZit stfe-
lecké, tankové a délostrelecké svazky a
dtvary. Je nutné zdbraznit jest&€ jednu
charakteristickou tendenci: primou zdvis-
lost soustiedéni hlavniho Wsili svazii a
svazkii riizngch druhii ozbrojengch sil a
druhii vojsk na sméru hlavniho fideru vie-
vojskovych svazil, pFisnou koordinaci fisili
riiznorodych sil ve prospéch téch vojsk,
které plnily hlavni dkoly v operaci. V dii-
sledku toho frontové a armadni operace
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s kazdym obdobim vélky nabgvaly stéle
vice na v3evojskovém charakteru, To pied-
urc¢ovalo jednotu jejich pldnovéani, orga-
nizace soudinnosti, zabezpedeni a veleni.

V letech Velké vlastenecké vilky, v zd-
vislosti na zédmyslu a rozsahu operace,
byly pouZivdny nejriiznéjsi zplsoby vedeni
hlavniho tdderu:

— ¢elni dder na jednom sméru s dal-
3im jeho rozvijenim do hloubky a do
stran,

— ¢elni Gder na dvou smérech s roz-
vijenim fitoku na sbihavych smérech s ci-
lem obkli¢it hlavni uskupeni,

— ¢elni Gder na nékolika smérech
s cilem rozbit obranu nepfitele a rozhod-
nym zpiisobem rozdélit jeho operacni se-
stavu,

V zavislosti na tom byly voleny a ko-
ordinovdny sméry hlavnich tdderi vojsk,
byla urcovadna sestava, doba a zpisoh
soustfedéni, ¢innost udernych uskupenf
frontli a armaéd.

Pro &innost na sméru hlavnich dderi
byla vytvdiena na stupni front a arméada
silnd dderna uskupeni. Jejich sestavu tvo-
Fila obytejné vétSina vojsk. JiZ ve druhém
obdobi valky mé&la udernd uskupeni fron-
td 1—2 a ve tfetim obdobi 2—3 (i vice)
armady, které byly soustfedény na jednom
sméru. Kromé& toho na tomto smé&ru piiso-
bily samostatné tankové a mechanizované
sbory, pozdé&ji i tankové armady, jezdec-
ko-mechnizované skupiny, vé&tSina utvard
a svazkii druhi ozbrojenych sil a druhi
vojsk.

Celkové bylo zasazovéno k ¢&innosti na
hlavnim sméru frontu aZ 50—70 % v3ech
stfeleckych svazkd, 70—80 % d&lostielec-
tva, do 80—100 % tankd a SHD a bezmdla
viechno letectvo. Témito silami vedl front
hlavni tder v useku, ktery tvofil jen 5 aZ
15 % celkového pdsma itoku. Armdda na
hlavnim sméru prolamovala obranu v use-
ku 6—14 km a obyéejn& tam soustfedovala
70—80 % v3ech sil a prostiedki.

V disledku rozhodného soustifedovani
hlavnich sil frontu a arméd na tukor osla-
beni sil na jinych tsecich na hlavnim
sméru byla zabezpefena naprosta pievaha
nad nepfitelem — v pé&choté 3—5, v délo-
stfelectvu 6—8 a v letectvu 3—5nésobna.

Charakteristickym rysem  1dernych
uskupenf vojsk v letech valky byl neustaly
rist jejich manévrovosti a palebné sily.
Pfedev3im to bylo vysledkem dovedné&jSiho
pouZivani tankd, které se staly hlavnf
adernou silou pozemnich vojsk. Jak uka-
zuji zkuSenosti z valky, mél rozhodujict
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vliv na pribéh a vysledek sraZeni a bitev
nesmirny Kvantitativni a kvalitativni rist
tankové techniky [(zv&tSeni palebné sily,
manévrovosti a zvyseni prob&hu kilomet-
rii), déle i zdokonalovédni zplisobl bojové-
ho pouZitf, coZ se projevilo v organizat-
nim soustiedovani obrnénych vozidel, v je-
jich pouZiti na rozhodujicich smérech
v tésné soudinnosti s jinymi druhy vojsk,
zv1asté s letectvem.

Sovétskd tankova vojska, kterd piso-
bila na smérech hlavnich uderi, byla po-
uZivdna k pinéni dvou specifickych operac-
né taktickych ukold: k piimé podpoie pé-
choty v prib&hu prilomu obrany nepfite-
le a k rozvijeni taktického tsp&chu v ope-
ra&ni. Prvni Gkol plnily tdtvary a jednotky
tankdi pfimé podpory péchoty a druhy —
v letech valky specidlné vytvatrena forma-
ce tankovych a mechanizovanych vojsk —
tankové armddy a tankové (mechanizova-
né) sbory. V operaénich sestavach frontil
a armad vytvarely sledy rozvijeni Gspé-
chu. Od druhého obdobi aZ do konce val-
ky mé&la ddernd uskupeni vojsk frontl
zpravidla ve své sestavé 1—2 a nékdy
i 3 tankové arméady. Byly prostfedkem
Hlavntho velen{ a piidélovdny frontiim,
které pisobily na nejdileZitéjSich strate-
gickych smérech. Operaci sovétskych vojsk
na zadatku roku 1945 se zhé&astnilo 6 tan-
kovych armad, vice neZ 20 samostatnych
tankovych a mechanizovanych sbori.

Nazornym  piikladem soustFedovéni
tanki v Gdernych uskupenich sovétskych
vojsk je rdst jejich stfednich hustot na
hlavnich smérech. K pfimé podpofe pé-
choty na tsecich priilomu v letech 1942 aZ
1943 ¢inily 10—15 kusd, avSak v tietim
obdobf valky dosdhly jiz 20—30 i vice
kusit na 1km fronty. S pfipoitenim tanki
rychlgch skupin dosahovaly tyto hustoty
80 tanki a SHD na 1km useku prilomu.

Velky vgznam pro Usp&3né plnéni bo-
jovgch a opera&nich tkold na hlavnich
smérech itoku mé&lo rovn&Z stdlé naris-
tani soustfedovdni prostfedkd palebného
nideni. Napt. hustoty delostielectva z 10
aZ 15 hlavnif na 1 km useku priilomu v prv-
nim obdobf valky se zvysily na jejim konci
na 220—250 a v fad& operaci do 300 i vice
hlavni. Tento kol byl FeSen vytvafenim
délostFeleckych divizi a sborid zélohy Hlav-
nfho veleni, které byly obyejn& pridé&lo-
vény do sestavy tidernych uskupeni armad
a frontd k &innosti na hlavnich smérech.
Ke konci roku 1943 méla bojujici armada
5 dglostfeleckych sbord prilomu a 75 dé-
lostteleckych a protiletadlovych dé&lostre-
leckych divizi. V dal$im se zvySil jejich
potet na 105. Je ddleZité pfitom zvlasté



pfipomenout vytvdfeni a neustdlé zvySo-
vani jednotek raketometdi, v jejich kon-
strukci byla zt&lesn&na idea soustfedovani
palby. Jejich pofet se zvySoval kaZdym
rokem.

Organiza&ni soustfedovéani bylo piiznac-
né také pro letectva a vojska PVO. Exis-
tence stejnorodych mohutnych svazkii a
svazil, podFizenych Hlavnimu veleni, umoz-
fiovalo efektivng uskutetiiovat operaéni
soustfedovani téchto sil a prostiedki na
zvolenych smérech.

Koncentrovanym vyjadienim stédle vét-
%fho soustfedovani palebné sily na smé-
rech hlavnich adert se stal délostfeiecky
a letecky utok, ktery tvofil jednotny pro-
ces rychlého prolomeni jakékoli obrany
nepiitele a podpory pé&choty a tanki
v tutoku do celé hloubky stanovenych bo-
jovych tkold.

Vv pritbghu vélky se neustale zvySova-
lo technické vybaveni ozbrojenych sil. To
tvofilo materialni zdklad celkové tendence
neustdlého kvantitativng kvalitativniho riis-
tu sloZeni udernych uskupeni vojsk v utoc-
nych operacich. Za léta valky se zZvetsil:
v divizich 8—10, tancich a SHD 10—20,
d&lostfelectvu 10—12, a letectvu 18 aZ
25krat. Vyzbrojovéani téchto uskupeni bylo
zdokonalovdno zavedenim efektivngjSich
typtt tankid, SHD, dél, minometi, raketo-
metl a letouni.

V povéletném obdobi probfhal rozvoj
teorie hlavniho uderu v podminkach pe-
riodického prezbrojovani vojsk novymi
typy zbrani a bojové techniky. V poloving
padesatych let vstoupilo vojenské uméni
do kvalitativnd nového obdobi svého roz-
voje, ktery byl podmin&ny vyzbrojenim
armad fady statd jadernymi zbranémi.
V souvislosti s tim byly vyjadfovény riiz-
né néazory na charakter budouci véalky a
na zptisoby vedeni operaci, v€etn& Gplného
popirani moZnosti vyuZiti zkuSenosti z mi-
nulé valky v novych podminkdch. Zvlaste
byly kritizovany nejduleZitéjsi zasady
o hlavnim uderu, které se tykaly soustie-
dovéani sil a prostfedki na rozhodujicich
smérech. Projevovaly se nédzory o zaniku
tohoto ,v&&ného principu“ vojenského
uméni, protoZe soustiedovdni sil a pro-
stfedkli v jaderném stoleti je spojeno
s velkym nebezpetim. Uto&nik na zakladé
toho bude nucen upustit od dfivéjsi kon-
cepce, podle které byl vysledek boje Fesen
soustfedovanim podle moZnosti co nejvét-

Vysoké& bojeschopnost vojsk a kvalita
fidernych uskupeni zévisela v mnoha smé-
rech na lidech. K ¢innosti na hlavnich
smérech byly odeddvna pouZivany vybrané
a nejlépe pFipravené jednotky, pricemz
byla hlavni pozornost vénovana mordlnim
kvalitdm vojdkid. Na smé&rech hlavniho
dderu frontit a armad byly pouZivany pie-
deviim gardové svazky a svazy, ddle
i aderné armédy, které mé&ly ve své se-
stavé vice tanki a dé&lostiFelectva.

Sovét§tf vojaci projevovali vysoké mo-
rdlng bojové vlastnosti. Bylo to vysled-
kem nednavné préce veliteld, politickych
pracovnik®, komunisti a komsomolcd.

Jde-li o um&ni vedeni hlavniho uderu,
je dileZité zduraznit velky vyznam vde-
stranného zabezpeleni c¢innosti uidernych
uskupeni, pfedeviim utajeni zdmyslu pla-
nované operace a dovedné dezinformace
nepfitele. Utajeni skuteéného sméru a vy-
soké efektivnosti ¢innosti tdernych usku-
peni napoméhalo rovn&Z soufasné vedeni
pomocnych a klamnych tderd i uskute¢né-
ni dalsich opatieni pifi klaméni nepiitele.
Vysoké uméni utajeni p¥iprav a vedeni
hlavniho tuderu bylo né&zorné ukédzédno
v mnohych operacich rGzného rozsahu.
Silné a prekvapivé tdery na nepfitele na
rozhodujicich sm&rech, zv1a3té v podmin-
kéch rovnosti sil stran, svéd¢ily o vyso-
kém vojeviidcovském mistrovstvi sovét-
skych vojenskych kadri.

3fho mnoZstvi sil k vytvoieni ptevahy nad
nepfitelem na pfislusném miste.

Dal3i rozvoj teoretickych zésad vedent
operaci v novych podminkéch ukéazal, Ze
hlavni principy vojenského uméni, prové-
Fené zkuZenostmi z minulé valky, neztra-
tily na svém vyznamu, i kdyZ zplsoby je-
jich projevu podléhaji zménam. V teorii
hlavniho tderu ma i nadale vedouci tlohu
sprdvnd volba sméru jeho vedeni a sou-
stfedovéni sil a prostfedkii. Souasné viak
jeji realizace musi byt uskutefiiovana
z hlediska principidln& novych podminek.
Nevidané moZnosti soudobych prostiedki
ni¢eni podminily jiny ptistup k volb& smé-
rit hlavnich uderi v operacich. Jestlize
v minulych valkdch bylo tradici vést dde-
ry proti nejslabs§imu mistu v obran& ne-
piitele, pak v podminkéch pouZiti jader-
ngch zbrani miYe byt nejcast&jSim ob-
jektem napadeni jeho hlavni uskupeni.
Jing priistup vyZadovala také problematika
soustfedovani sil na rozhodujicich smeé-
rech. Napf. v Fadech armad stati NATO
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je zdiiraziovéano, Ze soustfedovanf na hlav-
nim sméru bude zahrnovat predeviim ja-
dernou silu, potiebnou ke zni¢eni nejdi-
leZit&jich uskupeni vojsk a objektit ne-
pritele, a dale rychlé vyuZivani vysledki
pouZiti jadernych zbrani svymi udernymi
uskupenimi.

PFi vedeni bojové ¢&innosti s pouZitim
jen klasickych zbrani bude mit zvlastni
vyznam, tak jako i v minulé vélce, prin-
cip soustfedovédni vojsk. Av3ak jejich sou-
stfedovani musi byt vhodn& spojeno s roz-
ptylenim, protoZe bez toho by nebylo moZ-
né uchranit vlastn{ sily a prostiedky pied
moZnym jadernym napadenim nepiitele.
JestliZe v minulych véalkach bylo uskutec-
novéno vytvdfeni tdernych uskupeni po-
stupnym a dlouhodobym hromad&nim sil,
pak v soudobé vdlce nariistd dloha ma-
névru k rychlému soustfedovdni vojsk
v potiebném ¢&ase a misté s ndslednym
jejich rozptylenim. Pritom se projevuje
nutnost jejich pfechodu do ttoku, spoje-
ného s presunem z hloubky nebo primo
z presunu. Pokud se tyfe vytvateni pfe-
vahy sil a prostfedki na rozhodujicich
smérech je napf. v americkém polnim fadu
zakotveno, Ze k dosaZeni Gsp&chu v titoku
se predpokldda mit 3—6néasobnou pievahu
sil nad nepfitelem.

Zdokonalovani kvantitativntho a kvali-
tativntho sloZeni Gderngych uskupeni sou-

dobych arméd jde smérem jejich dal3fho .

,pancéfovani“. Vysokd nasycenost soudo-
bych armdd tanky a dal3i obrn&nou tech-
nikou je v podstat& materidlnim zédkladem
vytvdafeni obrné&nych udernych uskupeni
v operacich na hlavnich smé&rech. Soudas-
né s tim neustdle nariistd vyznam procesu
vybavovadni armad stati NATO vojskovym
letectvem.

Soudobé uskupeni v souvislosti s tim
nabyvaji na kvalitativné novém pozemnim
a vzdudném charakteru, ktery podmiiiuje
znatny riist jejich mobilnosti.

Rozvoj vojsk v povéleéném obdobf
v celku mél za nasledek riist jejich dder-
nych, palebnych a manévrovych moZnosti,
a to zvlasté v disledku jejich pancérova-
ni, zavedeni raketovych systémi, schop-
nych pouZivat jaderné zbrané, zavedeni
vysoce mobilnich vojsk a rovné&Z zdoko-
nalovani dfiv&jSich prostfedki na novém
technickém zékladé. Viditeln& se ménf{ vy-
zbroj armad, zvétSuje se hloubka a roz-
ptyleni opera&nich a bojovych sestav s ci-
lem jejich ochrany proti zbranim hromad-
ného niceni. Nadédle oviem zistavaji v je-
jich sestavach tudernd uskupeni jako di-
sledek zachovani principu nerovnomérné-
ho rozdéleni sil a prostfedki na fronté&.

Analyza rozvoje teorie a praxe volby
sméru a dovedného veden! hlavniho ude-
ru v minulych valkédch, zkoumdni procesu
a jevl, které charakterizujf soudoby roz-
voj daného prvku vojenského uméni, sv&d-
€¢I o existenci urditych zdkonitosti, které
vyjadFuji na jedné strané postupné, aviak
stdlé obnovovani prostfedk@i a zpiisobfi
jeho vedeni, na druhé strané& jejich pfimy
vliv na vojenstvi, ktery se projevuje v roz-
voji organiza¢ni struktury, operaéni se-
stavy vojsk a jejiho tuderného uskupeni,
ddle i ve zdokonalovani zpiisobdi boje proti
udernym uskupenim na zékladé vyieSeni
dialektickych protikladii v ozbrojeném zéa-
pase.

Rozebirané hlavni tendence rozvoje
teorie a praxe vedeni hlavniho tderu se
projevuji ve vSech soucédstech vojenského
umeéni. Charakterizuji procesy projevu dia-
lektické vzéjemné spojitosti hlavniho ude-
ru a vSech ostatnich kategorii a jevi
ozbrojeného zdpasu. Jejich obsah zahrnuje
piekonédni starého, prekonaného a potvr-
zeni nového, ziskdni zdkladnich zkuse-
nosti, jejich kritické pFepracovani ve vzta-
hu ke zmé&nénym podminkam, ddle i zvlad-
nuti zdkladi uméni vedeni hlavniho dde-
ru velitelskymi kadry, jejichZ tloha byla
v tomto sméru vZdy vysokd a velmi od-
povédnd.

Problematika hlavniho tideru neni novd, ale v kaZdém obdobi rozvoje vojenstvi byla
a naddle zistane jednou z aktualnich. Bez ohledu na to, Ze zpiisoby realizace principu
soustiedovani sil a prostfedki na rozhodujicim sméru nebylo nikdy Zadnym tajemstvim,
jejich praktické uvedeni do Zivota souvisi piredeviim s trovni vojeviidcovského uméni
velitelskych kadr, tviréf prdce a iniciativy v jejich &innosti. Vedeni hlavniho tideru
ie vzdy vyhleddni a fedeni sloZitého problému, ktery vyZaduje hluboké vojenské zna-
losti, piesné vypoéty, uréity risk a rozhodnost v &innosti. Jde pritom o efektivni vy-
uziti hlavnich sil, o ispéch v operaci. Cim je sloZit&jsi ozbrojeny zapas, tim jsou vyssi
pozadavky na odborné mistrovstvi vojenskych kddrd, na Grovei jejich v&decké pripra-
vy, praktickych ndvyk a organizdtorskych schopnosti.
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