rizné

K JEDNANi
O ZAKAZU NEBO OMEZENi
POUZITI NEHUMANNiCH
KONVENCNICH ZBRANi
V MEZINARODNIM PRAVU
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Dne 10. dubna 1981 podepsal zmocn&ny
predstavitel CSSR v New Yorku OUmluvu
o zdkazech nebo omezenich pouZiti uréi-
tych konvenénich zbrani, které mohou zpii-
sobovat nadmé&rné utrpeni nebo mit neroz-
liSujici d&inky.

Uvedenou umluvu ratifikoval SSSR v &erv-
nu roku 1982 a ostatni socialistické staty
vEetn& CSSR v mésicich &ervnu aZ &erven-
ci téhoZ roku.

Umluva se stala tedy pro (SSR zéavaz-
nou normou mezinarodniho prava a vzhle-
dem k ngkterym aspektiim vojenskoodbor-
ného charakteru vyvstava po jejim vstupu
v platnost nutnost brat v dvahu humani-
tarni aspekty, hlediska vyzbrojovéni, v§-
vojové trendy zbrafiovych systémi, moZ-
nosti odzbrojeni, jakoZ i problémy bezpedc-
nosti statd nejrozli¢néjsich struktur a dalsi
zavaZné otazky Casto protichGidné povahy.
Jako sporny se dokonce ¢&asto jevil i smysl
dil¢ich zdkazi ur¢itych druhd zbrani. Bylo
argumentovano i tim, Ze moderni zbrojni
technika by mohla najit prostfedky a ces-
ty k nahrazeni zakéazanych zbrani, pfipad-
né i jesté Géinngjsimi. Tak by mohla dob-
fe min&nd opatfeni necht® dile podnitit
zbrojné technologické zé&vody a pfitom
jeSté piiznivé ovlivnit postaveni velmoci
v poméru k mensim statim. Pfesto vsak
byl podniknut pokus o vypracovani ve-
strann& prijatych a vyvaZenych zdsad.

Témito otdzkami se zabyvaly dvé schiiz-
ky expertii a &tyFi zaseddni diplomatické
mezindrodné pravni konference v Zenevd
v letech 1974 aZ 1977. V jejich priibdhu
se nepodafilo dosdhnout dohody o kon-
krétnich zdkazech. Do dopliikovych proto-
kol z roku 1977 k Zenevsk¢ym dohod&m
z roku 1949 byla v3ak zahrnuta v této ob-
lasti velmi obecné ustanoveni, a to:

1. V ozbrojeném konfliktu nemaji za&ast-
néné strany neomezené pravo volby metod
a prostfedkii vedeni valky.

2. Je zakézano pouZivat zbrani, stieliva
a materidlu, jakoZ i metod vedeni vélky,
vhodnych ke zpiisobeni zbyte¢nych zrang-
ni nebo nadmérného utrpeni.

Tyto principy nejsou nové a jsou ve vel-
mi podobné formé& obsaZeny jiz v Haagské
konvenci o vedeni pozemni valky. v pki-
padé upusténi od urdeni toho, co je tieba
rozumét pod pojmem ,zbyte¢na“ zran&ni
nebo od rozdéleni lidského utrpeni na
»nutné“ nebo ,nadmé&rné“, je nutné kon-
statovat, Ze moZnosti vykladu t&chto usta-
noveni jsou velmi Siroké. Vymykaji se kon-
krétnimu urcenif a bez zavaznych definici
nemaji skuteénou pravni hodnotu. V nepo-
sledni Fad& i z tohoto divodu bylo dopo-
rugeno uskuteCnit dal3i jedndni mezin4-
rodné pravntho a expertniho charakteru.



Dne 19. 12, 1977 rozhodlo Valné shro-
méazdéni OSN o svolani konference s roz-
sdahlym a sloZitym ndzvem ,Konference
Spojenych nérodii o zdkazu nebo omezeni
pouZiti uréitych konven&nich zbrani, které
mohou zpiisobovat nadmé&rnd zran&ni ane-
bo mit nerozlifujici u&inky“. Ostatni zbra-
ng, jako napf. zbran& hromadného nigeni,
jichz se mohou uvedend kritéria tykat spi-
e neZ jakychkoli konvenc¢nich zbrani,
byly tedy z pofadu konference vylouZeny.
Jinak by totiZ bylo sotva moZné ziskat pro
tuto konferenci souhlas nékterych jader-
nych velmoci.

Konference OSN o konvent€nich zbranich
v letech 1979—1980

Po dvou zasedédnich pripravné konferen-
ce v letech 1978 a 1979, ktera reSila orga-
nizaéni, jakoZ i nékteré zakladni vécné
problémy, sesla se na podzim 1979 poprvé
pfisluind konference OSN. Bylo v3ak nut-
né svolat jestd daldi, v pofadi druhé zase-
dani této konference, aby mohlo byt do-
saZeno koneéného vysledku. Tato druhé
konference se konala v Zenevé v mésicich
z&Fi a Fijnu 1980. Neni cilem tohoto Elan-
ku ligit prabsh konference ani hodnotit
jeji vysledky z hlediska mezindrodnfho
prava. Pdjde predevdim o otdzky vojen-
skych aspektii prijaté smlouvy a z tohoto
pohledu o pfedb&Zny rozbor jejich véc-
nych dopadi.

V priibghu jednéni se postupné vyjasni-
lo, Ze existuji pouze tFi oblasti, v nichZ je
redlng moZné dosahnout ur¢ité dohody, a
to

— zakaz pouZiti munice, jejiZ stfepiny
nemohou byt v lidském t&le zjidtény rent-
genovymi paprsky,

— pravidla pro pouZiti min,

— omezeni pouZiti zadpalnych zbrani.

Kromé& toho bylo hned z poCéatku jasné,
7e u poslednich dvou oblasti plijde v pod-
statd jen o zesilenou ochranu civilnfho
obyvatelstva. Ukézalo se rovnéZ, Ze jiné
oblasti budou viibec vyiiaty z pofadu kon-
ference. V tomto pfipadé $lo napf. o ex-
plozivni smasi urgitych latek se vzduchem,
aplikovanymi ze vzduchu, o ur€ité druhy
téistivgch stiel, kazetové pumy a stielivo
maloraZnich zbrani s vysokou pod&éatetni
rychlosti. Viechny pokusy o dalsi projed-
navéani tdchto prostiedkd byly vzépéti cd-
mitnuty nebo zablokovény. Tim méng& moh-
lo byt viibec ofekavano nebo dosaZeno
souhlasu o zarazeni t&chto prostfedki do
vy$e uvedené kategorie konvenénich zbrani.

Po dramatickém jedndni byly skoro v po-
sledni minuté prijaty a schvéleny tii pro-
tokoly a tzv. ramcova smlouva.

Sti¥epiny nezjistitelné rentgenovymi
paprsky

V protokole & 1 je uvedeno, Ze ,je za-
kazéno pouZit jakychkoli zbrani, jejichZ
hlavnim Géinkem je zplsobit poran&ni stfe-
pinami, které v lidském t&le nejsou zjisti-
telné rentgenovymi paprsky“. Jde pfede-
viim o stfely nebo jind vybusné t&lesa,
jejichz ulomky jsou napf. z plastickych
hmot, skla nebo podobného materialu. Po-
ukaz na ,hlavni udinek" se ukézal jako
nutny, protoZe i munice, jejiZ vlastni u&in-
né stfepiny jsou rentgenovymi paprsky
zjistitelné, miZe obsahovat prvky, jako na-
piiklad ¢&asti zapalovace, které by jako
takové mohly podléhat zdkazu. Kromé&
toho mé& byt pomoci této definice vyjas-
néno, Ze zbrand, jejichZ primérni 0&inek
viibec neni ur&en proti Zivé sile, jsou vy-
pustény, i kdyZ by jednotlivé nahodné stie-
piny uvedené kategorie mohly &lovéka po-
ptipadé zranit. Jako pfiklad miZe slouZit
protitankovd mina s plastém z plastické
hmoty.

O tomto protokolu bylo prakticky dosa-
7eno dohody bez rozsahlé diskuse. Tuto
skutetnost expertni kruhy komentovaly
v tom smyslu, Ze takovym zbranim z plas-
tickfjch hmot se v mezindrodnim ramci
nepfikladd Zadny zvladtni vyznam a Ze
v této oblasti nejsou ani Zddné vyznamné
projekty jejich dalsiho vyvoje.

Pravidla pro pouZiti min

Protokol & 1II pojedndva o pozemnich
minadch. Namoini miny do né&j nejsou za-
hrnuty, pokud se nepouZivaji k obran& po-
bfeZi nebo pokud nejsou umistovdny ve
vnitrozemskych vodach. Protokol definuje
predev8im tfi relevantni kategorie, a to:

— miny véetn# min kladenych na dalku,

— ndstrazné miny,

— ,jiné prostiedky”, jimiZ se rozumgji
ruén& poloZené naloZe privadéné k vybu-
chu dalkovym fizenim nebo po uplynuti
uréité doby.

V &lanku 3 je uveden vyslovny zékaz
pouZiti uvedenych tii kategorif proti oso-
bam, které nemaji statut kombatanti (bo-
jovnikii), jakoZ i zédkaz nerozliSujiciho po-
uZiti, tedy takového, které

— neni zaméfeno proti vojenskému cili
nebo nemiiZe byt proti takovému cili za-
méfeno,

— vyvolad ndhodné ztraty civilnich osob,
které by vzhledem k ofek&vanému piimé-
mu a konkrétnimu vojenskému tdsp&chu
byly nepomé&rn& velké.

Znéni protokolu spodivd na souhlasném
pojeti, Ze miny jsou legitimnim a d&innym
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prostfedkem obrany a maji typicky defen-
zivni charakter.

V &lanku 4 je proto pouZiti tii kategorif
téchto zbrani v osidlenych oblastech, jako
napf. v obydlenych méstech a vesnicich,
sice zdsadné zaké&zdno, avSak tento zédkaz
je dlouhym katalogem v¢jimek velmi ome-
zen.

Podle toho neni pouZiti t&chto prostied-
kil zakdzdno:

— probihaji-li v t&chto oblastech bojové
akce nebo jsou-li takové akce predvidany,

— v jingch pripadech, kdy néssleduji
ochranné opati‘eni, jako napt. zfizeni va-
rovnych tabulek, hlidek nebo ohrad, po-
pfipadé jen zvefejn&ni prislusného varo-
véani.

Dale je dovoleno umistovéan{ néaloZi v osid-
lenych oblastech nebo v blizkosti nepia-
telskych cild, napf. prizkumnou skupinou
na nepfatelském tanku, ktery by se na-
chézel v osidleném mist¥ dale od fronty.

Clanek 5 protokolu se zabyvd minami
kladenymi na dalku. Jejich pouZiti je do-
voleno pouze tehdy, jsou-li opatfeny neu-
tralizatnim nebo samodestrukénim mecha-
nismem nebo lokalizovany stejnym zpiso-
bem jako normélni miny a mohou byt
zakresleny v piisludngch pldnech mino-
vych poli. Toto posledni pravidlo je vy-
znamné v tom smyslu, Ze umoZiiuje napt.
kladeni min z malé vysky vrtulnikem, za-
timco nepravidelny rozptyl min z vé&t3ich
vySek podléhd jasnému zékazu.

Zakaz nastraZngch min uréitého typu

Pro pouZiti néastrah plati obecna zésada,
Ze vdletna lest je sice dovolena, vérolom-
nost je vSak zakazdna. Prijaty protokol
¢. II objasiuje v ¢lanku 6 na z4kladé de-
tailnich ustanoveni, co se rozumi pod pfi-
pady vérolomnosti, které jsou zakazany.
Pod vyslovny zékaz spadaji ty néastrazné
miny, které ,ve formé& zdédnlivé ne¥kodné-
ho pfenosného predm&tu jsou navrZeny a
konstruovany vyslovng k tomu uéelu, aby
obsahovaly vybusné latky a pFi dotyku
nebo pfiloZeni explodovaly“. Do této ka-
tegorie patfi napf. vybusné predméty v po-
dob& fotoaparédtii nebo plnicich per. Déle
je ve zminéném ¢&lanku zaké4zdno pfipev-
néni nastrah na urcité objekty. Jejich pre-
hled uvéddi mezinarodni ochranné znaéky,
nemocné, ranéné a mrtvé lidi, pohfebiits,
krematoria a hroby, zdravotnicka zatizenf,
hratky a jiné potfeby pro d&ti, dadle po-
krmy a népoje, kuchyiiska zafizeni a pii-
stroje s vyjimkou t&ch, kterd jsou umfs-
t&na ve vojenskych zafizenich. Krom& toho
sem patii jednozna¢n& predmé&ty néboZen-
ského charakteru, historické a néboZenské
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pamétihodnosti a pomniky, které predsta-
vujif kulturni nebo duchovni dé&dictvi n&-
rodu.

Zpracovéni, ukladani a uvefejiiovdni pléni
minovych poli

Jadrem protokolu &. IT je &lanek 7, ktery
ukldda strandm zacastndnym v konfliktu,
zakresleni vSech predem planovanych mi-
novych poli. Vychazi se pritom ze zdsady,
Ze minova pole se zpravidla nekladou ne-
planovan&. Na druhé stran& nelze vylou-
¢it, Ze zvlasté v naléhavych situacich
miliZe vzniknout potieba rychlého poloZeni.
V téchto pripadech nelze poZadovat povin-
né zakreslenf; je vSak Zadouci. VSechny
takové ndkresy minovych poli je tieba
uchovdvat s cilem zachovéni moZnosti pfi-
jeti odpovidajicich opatieni k ochrané& ci-
vilniho obyvatelstva po ukonéeni nepfétel-
stvi. Tento ¢lanek mé&l piivodnd obsahovat
povinnost dat takové podklady po ukon-
¢eni aktivntho neptratelstvi k dispozici
i nepratelské strané. Takovy absolutnf p¥i-
kaz, ktery by podle n&zoru mnoha delega-
ci mohl podstatn& prispst k ochran& ci-
vilniho obyvatelstva, neziskal v3ak souhlas
vSech zhcastnénych statd. Bylo argumen-
tovéno hlavn& tim, Ze nelze odekévat od
statu, jehoZ Gzem! je po ukoné&eni bojové
¢innosti &4stetnd okupované nepfitelem,
aby pfenechal okupantovi pldny vlastnich
minovych poli na vlastnim, i kdyZ obsaze-
ném statnim Gzemi. Proto byla v protokole
omezena povinnost predévat si vzdjemns,
jakoZ i Organizaci spojenych nérodi, pla-
ny minovych poli pro ty piipady, kdy se
po ukonfeni nepfatelstvi nenachézeji na
cizim uzemi Zadn& vojska. V pfipadé poz-
déjSiho staZeni vojsk vstupuje tento zéva-
zek v platnost teprve po Gplném vyklizeni
obsazenych uzemi. Ve v3ech ostatnich pii-
padech se poZaduje pouze to, aby zud&ast-
néné strany uskute¢nily vSechna nutnéd a
odpovidajici opatfeni v&etnd pouZiti tako-
vych ndkres a pland k ochrang civilnich
osob pied u€inky minovych poli, min a na-
strah. Tento ¢lanek je pak dopln&n &lan-
kem 9, ktery ddva popud k mezindrodni
spolupréci pri odstratiovani min. V technic-
kém dopliitku jsou uvedeny urcité souhrn-
né smérnice pro zakresy minovych poli,
pfitemZ se poZaduje, aby v nich byl pfi-
nejmensim udén jejich rozsah a mistni po-
loha na zdklad® koordinat jediného vztaz-
ného bodu.

Ochranné opatieni pro vojska OSN

Delegace u&astnickych stdtd, které maji
zkuSenosti z procesu poskytovani kontin-



gentli ozbrojenych sil pro mirové operace
OSN, pozadovaly zvlastni ochranna opatfe-
ni pro ozbrojené sily OSN s poukazem na
obéti, které si vyZadaly nékteré z dosavad-
nich operaci.

Tento poZadavek byl splnén zarazenim
¢lanku 8, ktery zavazuje v konfliktu zicast-
néné staty, aby pfi zasazeni ozbrojenych
sil OSN podle moZnosti odstranily nebo
zneskodnily veskeré miny a néstrahy v pro-
storu zasazeni a v kaZdém piipad& usku-
tegnily vSechna opatieni, vhodna k ochra-
né personédlu ozbrojenych sil OSN pfi
plnéni jejich akold. Navic poZaduje, aby
prislu$nému veliteli jednotek OSN byly na
jeho vyZ&dani zpfistupn&ny v3echny pla-
ny minovych poli a podobné dokumenty
o minadch a nastrahdch v prostoru zasaze-
ni. Obdobna ochrana pfFislusi i v&tsim ci-
vilnfm misim Spojenych néarodu.

Protokol o zadpaln§ch zbranich

Protokol & I1I definuje predeviim pojem
,zéapalné zbrang“ jako ,kaZdou zbran nebo
munici, kterd je primarng urfena k tomu,
aby zapalila objekty nebo zpiisobila popa-
leniny osobam..., a to plameny nebo te-
pelnymi G&inky nebo kombinact obou, vy-
volangmi chemickou reakci latky dopra-
vené na cil®.

Jako zbrans, které nespadaji pod pojem
,z4palné zbrans“, jsou v protokole Klasi-
fikovany

— munice, kter4 miiZe mit ndhodny 2z4-
palny efekt, jako je osv&tlovaci, svitici, dy-
mova nebo signalni,

— munice, u niZ jsou kombinovany pri-
bojné, vybu$né nebo stfepinové uEinky
s dodatednym uGc¢inkem zdpalnym; jsou to
napf. protipancéfové a tiistivé stiely, trha-
vé pumy a podobn4d munice s kombinova-

Tyto tFi protokoly piedstavuji v podsta-
té konkretizaci existujicich, vieobecn& do-
drzovanych zakazii a Gprav ve vztahu
k ur&itym kategoriim zbrani. Hlavnim po-
7adavkem je v&tsi ochrana civilniho oby-
vatelstva. Byly poZadovéany i rozsdhlé za-
kazy jejich pouZiti proti vojskiim, které se
viak nepodafilo prosadit.

Pokud jde o vy3e zminénou tzv. ,rdm-
covou smlouvu®, je nutné vyzvednout pou-
ze nékterad jeji podstatnd ustanoveni. Pro
vojenské instituce ucastnickych statd je
dalezité ustanoveni, na jehoZ zédkladé ma
byt obsah vSech tii protokold zahrnut
do vycvikovych programii ozbrojenych sil
smluvnich stran. To je samoziejm& nutné
chéapat tak, Ze kaida smluvni strana ma

nym G&inkem, u nichZ zdpalny uginek neni
vyslovng zam&Fen na vyvolani popalenin
u osob, nybrZ na zniteni nebo vyfazeni
vojenskych cildi, jako jsou pancéfovd vo-
zidla, letadla, zafizeni nebo materidlni
zdroje a zésoby.

Za definicemi pak nésleduje kréatky a
v podstaté jediny operativni Clének. Jak
jsem uvedl vy3e, selhaly na konferenci
vdechny pokusy o respektovéni pozadavku
ochrany osob, které maji statut komba-
tanti. Proto se &lanek zabyva pouze ochra-
nou civilnich osob a civilnich objekti.
V prvni fad# opakuje zékaz utoku proti
civilnimu obyvatelstvu a dale uvadi nékte-
r4 ustanoveni, kterd jsou novinkou v ob-
lasti humanitarniho préva.

Pifedevi.m zakazuje za v3ech okolnosti
udinit vojensky cil, ktery se nachézf upro-
stfted koncentrace civilnich osob, pfedme-
tem utoku ze vzduchu s pouZitim zdpal-
nych zbrani.

Déle zakazuje udinit vojensky cil, ktery
se nachazi uprostied koncentrace civilnich
osob, pfedmé&tem utoku s pouZzitim zapal-
nych zbranf s vyjimkou jeho vedeni for-
mou naletu. Vyjimku ze zékazu uvadi teh-
dy, je-li takovy vojensky objekt jasné od-
délen od koncentrace civilnich osob a jsou
uda&lana vsechna moZné opatieni k omeze-
ni zapalného ufinku pouze na vojensky
cil a k vyhnuti se nebo alespoil omezeni
pFipadnych ztrat na Zivot& a zdravi ci-
vilnich osob a zni&eni civilnich objekti.

Je rovn&Z zakazano ucinit lesy a jiné
druhy porostu predm&tem utoku s pouZi-
tim zéapalnych zbrani kromé& pFipadd, kdy
jsou tato piirodni prostfedi vyuZita k ukry-
ti nebo maskovani jednotek a jingych vo-
jenskych cild anebo samy ptedstavuji vo-
jensky cil.

prdvo stanovit zpiisob i droven seznédmeni
pFisludnikd svych ozbrojenych sil s obsa-
hem protokol.. ProtoZe hlavné protokoly
¢. 11 a 1II jsou ve svych formulacich dost
komplikované, bude nutné pripravit tako-
vé sezndmeni formou, kKterd cdpovida pii-
slusné trovni. :

Pokud jde o vstup smlouvy v platnost,
neni zatim moZné piedvidat pfesn&jsi da-
tum. Smlouva je jiz od dubna 1981 ote-
viena k podpisu u depozitafe, jimZ je ge-
neralni tajemnik OSN. Pro ratifika¢ni pro-
ces je uréujic! ustanoveni, Ze smlouva
vstoupi v platnost Sest meésicli po dni pfi-
stoupeni dvacaté smluvni strany. Tato pro-
cedura bude vyZaaovat deldi dobu a ex-
perti potitaji s n&kolika lety.
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Nelze zamléet ani skutednost, Ze mnohé
delegace hlavné z rozvojovych zemi vyja-
dfovaly uréité zklamani, Ze nemohlo byt
dosaZeno vice. Podle jejich néazoru je
vysledek jednéni minimem dosaZitelnych
moZnosti a bude tfeba dal3iho dsilf v této
oblasti i v dal$ich letech.

Na druhé strang byla kladné hodnoce-
na skute&nost, Ze navzdory ztiZené mezi-
nérodni situaci bylo v tak citlivé oblasti
moZné dosdhnout projevu shodné vile
smluvnich stran vSech mocnosti i jednot-
livgch teritoridlnich blokdi a skupin statd,

Protokoly tedy ukazuji velmi zFetelng
hranice, které za soudasné situace nemo-
hou byt prekrofeny. Jsou v neposledni
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radé i indikdtorem pro rozsah a obsah
prostfedkii ozbrojeného nasili, které je
v nadem soucasném sv&ts stdle jestd pro-
stfedkem k prosazeni dilich nebo skupi-
novych politickgch cild. Dokud v3ak trvd
tato situace, jsou Zddoucf i zesilend opa-
tfeni k ochran& jejich ob&ti. Je nepochyb-
né, Ze Zenevské protokoly z roku 1980 —
at jakkoli nedokonalé — pfedstavuji dalsi
krok v tomto sméru. Jsou kromé& toho je-
dingm smluvnim aktem ve vojenské ob-
lasti, ktery byl v poslednich letech zhor-
Sené mezindrodni situace vypracovédn a
uzavien, a to za vyznamné tlohy stati
socialistického spolegenstvi v ele se SSSR.
%vou kladnou dGlohu sehrdla i delegace
SSR.
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Icaxonoruveckas BOHHA B IaHAX PHATHCTH' it arpeccam . .

ABTOp CTaThbH OOBACHSCT CYLIHOCTh NCHXOJOTHYECKON BOWHLI, KOTOPYIO BEAYT apMii
6noxka HATO npotus rocyaapctBam Bapiuasckoro lorosopa, a pasdupaeT Kak mpobie-
MATHKY TOJIMTHYECKOIH, TaK W IICHXOIOTHYECKOf IOATOTOBKH JIHYHOIO COCTaBa BOOPYHHEH-
HpIx ot HATO. Ol Takoke NOKasbIBaeT OCHOBHOE HANPABIICHUE H/IE0NIOTHUECKOM AuBep-
CHH M 1ieJ1b [ICHXOJIOTHYECKOH BOIHBbI.

TMonkoBHuK Onapux Masnep, KaHAuAaT HHIOCOPCKUX HAYK, AOLEHT
BoeHHOE COOTHOLIEHHE CHT H MEXKAYHAPOJHBIC OTHOINEHHA B BOCMHICCATEIX
DOBAX: o 3 5 &% 5 & & % 50 0 % 5 2§ w0 W Gen e s w ser e & e aty 8 e 8 S0 Y

ABTOp OOBSICHSET CTPATErMUECKYIO TOUKY 3PEHHA BOGHHOIO COOTHOIUCHHMA CHJI H €ro BO3-
MOYKHOE pa3BuTHe. BBIXOAA M3 BTOro aBTOp PasdupaeT CJE/CTBUA HAPAaCTAaHHA BOCHHOrO
ACMEKTa TEXHHYECKOro IPOrpecca M CTPeMJICHHE MMIEPHAIMCTHYECKUX TOCyAapcTB i €ro
HCIIOB30BAHME LIS TOHKM BOODY)KEHMs, 4 TAK)XKE TEXHHUECKOTrO PAa3BUTHS PAa3IHUHBIX
CHCTEM BOOPYYKEHHSI,

INonkoBHuK Brnagumup ¥V 1pbiX, KauAKIAT Guaocodekux HayK
Cospemennniit Goit u pOCHI NAPTHEH AT i paGormr . . . . -

ABTOp, HCXO/I51 N3 HEKOTOPHIX OCOOEHHOCTEH! ¥ HOBBIX YEPT COBPEMEHHOIO ©os, pa3dupaer
HATIPABJICHHE M COJIEPYKAHHE MAPTHITHO-TIOIHTHICCKOI paborbi. OH obpaiuaeT 0coboe BHU-
MaHMe Ha MOPaJBHO-GOCBYIO ¥ MICHXOJIOTHUYECKYIO 3aKajIKy BOHCK, Pa3BHTHE NATPHOTHIMA,
a TaK)Ke Ha yrjy0JieHHe HAEHHOTO BIIMAHUA B BOHCKaX.

BOEHHOE HCKYCCTBO

Ionkosunk 3aeHek 'poH, KAHANAAT BOCHHLIX HAaYK, JOLEHT
nonkosuuk Jdyman Kotyu

K npo6 THKE

P ©E KW e W iml e B me bp ®ouEc @ TeN WL Ve BW &R

ABTODBI CTATHH PACCMAaTPHBAIOT HEKOTOPbIE OCODEHHOCTH M MPHHLMIBLI MapILIA B YCJIOBHAX
Haleli MECTHOCTH ¥ KOMMYHHKAIMOHHOM ceTH. OHu pa3dHpaloT Mapil ¢ TOUKH 3PEHHS ero
NpOBEJEHHsT B YCJIOBHAX MMDHOTO BPEMCHH M BO Bpems Hauazia BO3MOYKHOM arpeccuu
npoTuBHHKa. Kpome 3Toro, OHi 00palUAlOT BHUMAHHE TAKXKE HAa Mapul, KOTOPBIH OCy-
LLECTBJIAIOT BOMCKA C MPEIBUEHHEM CTOJKHOBEHHSA C MPOTHBHUKOM, 8 TAK)Ke MHMMO Orac-
HOCTb CTOJIKHOBEHMSA C HUM.

Tenepan-maitop Baunas Poyuka
K 3auqaTe BOMCK-OT TEXHHYECKOM PA3BEAKH OPOTHBHAKA . . . . . . - - - = «

ABTOp CTATBH, MCXOMI M3 BO3MOXKHOCTeil Be/eHHs PasBCIKH BEPOATHOTO NPOTHBHUKA,
pa3bupaeT 0COGEHHOCTH, LeJM W 33/1a4H 3aUMTBLI OT TEXHUYECKOH pasBeAKM B MHPHOC
Bpems. Jlanee OH pacCMATPHBAET AKTHBHbIE H MACCHBHbIC MEPONPHUATHA 3AUMTLL B OTHENb-
HBIX NEPHOAAX ACHCTBHIE BOWCK B MHPHOE BpEMA.

Maiiop Ppantuiek Banax
IoAroTOBKA YYeHHH B KODOTKHE CPOKHE . . . . - - - « &« o« o = = = &+ = = =

ABTOp CTaThH PACCMATDHBAET (HOPMBI M CIOCOGHI MOATOTOBKH YUCHHIT B KOPOTKHE CPOKH.
TIpu aToM OH OOpallaeT BHUMAaHHE HA CIICAYIOLIE BOMPOCHI: yuebHble LI M 3ajadd
OT/IEJIBHBIX 3TANOB YUCHHUSA, @ TaKyke (hOPMBI H COMlePrKAHME HEKOTOPBIX pa3pabGaThIBaEMbIX
IOKyMeHTOB. [asee aBTOp pasOupaeT BaKHEHIINE NPHHUMILI CBA3AHHBIE C TMOATOTOBKO#M
YUEHHA B KOPOTKHE CPOKH.
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Kanutan Borymun Bpexrta
K BOeHHO-HAyYHOMY HCCIEZOBAHHIO B ABRTOMATHIANAE YIPABIEHHA . . . . . . .

ABTOP CTaThu paaﬁnpac'r BO3MOJYKHBIC NEJIM M METOAbI NPOBEACHHA BOEHHO-HAYYHOIO
HCCIICIOBaHHA BONPOCOB aBTOMaTH3aLMH YIpaBJICHHA. OH HameuaeT HEKOTOPbIEC NIPHHLMITHI
IIPOBEACHHUSA MCCIIe/JOBaHUA 3¢d)emmmocm B aBTOMaTH3allMM YMPaBJIEHHS BOHCKaMM Ha
Pa3HBIX YUYCHHAX,

IMonkosuuk Spomup JIaHK, KaHAHAAT BOCHHBIX HayK, /IOLEHT

KoMOHAApOBaHHEIE NPOTHBOTAHKOBEIE PE3EPBBI . . . . . . . . . . . . . .

ABTOD CTaThH Ha OCHOBE aHA/M3a GOEBBIX BO3IMOYKHOCTEH COBDEMEHHBIX TAHKOB BEPOSITHO-
T'O NPOTHBHUKA OLICHHBAET GOEBbIE BO3MOYKHOCTH HACTOALUMX MPOTHBOTAHKOBBIX CPENICTB,
ocoGerHo IITYP M NpoTMBOTAHKOBBIX NyWIEK M PAacCMATPHBAeT HEKOTOPbIE BOMPOCHI
CO3/1aBaHHsT KOMOHHHPOBAHHBLIX IIPOTHBOTAHKOBBIX Pe3epBOB coctosaumx 13 IITYP u npo-
THBOTAHKOBBIX NYyILEK.

Tonxoeuuk Kapenr BosiHbl, KaHAMAAT BOCHHBIX HAYK

BoccTaEOBNCHEE HAPYUIEHHEOH CHCTEMBI IPOT MyIIHEO¥ 0GOPOHBI CTPAHET . .

ABTOp CTaThi pa3bHMpaeT BOCCTaHOBIEHHe cucTembl IIBO CTpaHel, o0paiasi ocoboe BHH-
MaHHE HAa BOCCTAHOBJICHHE: CHJI HApYIIEHHO! CHCTeMBI B pamkax oOmeaunennsa IIBO
CTPaHbl, YNPABJICHUsA, OTHEBON cuctembl cpeacte I1BO u passeaxn. Kpome atoro aBrop
PacCMaTpHBAET BOSMOKHYIO MCTOJMKY OLEHKH OOGCTAHOBKH M CO/IEPKAHME DEILCHHS
KOMaHAYIOWIEro, a TaKxKe cojepykanue ,,Ilnana Boccranossienusi IIBO ofbeauHeHus
IIBO crpanb1‘‘.

Tlonkosuuk Mupsxu Uepnenka

HroxeRepHBI OPO>XHO-MOCTOBOH HONK OPH 0GECHEYCHHH BHICOKOrO Temma
HACTYIICHEA . . . . . . v 0 0t e e e e e e e e e e e e

ABTOp CTaThH pa3bMpacT OCHOBHBLIC 33a/]aUH MHIKEHEPHOTO JOPOYKHO-MOCTOBOTO TONKA,
€rO OPraHW3ALMOHHYIO CTPYKTYPY, BaKHEMIINEe 331aUi, KOTOPbIE BBLINOJIHAIOT MOAYHHEH-
HBIE TO/Pa3/e/ieHHsl MPEHAZHAUCHHbIE TSI BOCCTAHOBJIEHMS KOMMYHHKALIMIf, a8 TaKKe
AUIA IOCTPOIKH MOCTOB Uepe3 BOJHBIE IIPerpabl.

Tenepan-maitop Jlagucnas Mareitka

e

Onenka agdexr TH 3KCIUTY Hup TR BOODY>KEHHA . . . . . . . .

ABTOD CTATBM Ha OCHOBE OGIUETO TOHATHS IKCIUIYATALMH BOOPY)KEHHsI PAa3OHPAET PEXKHM
HCTI0JIb30BAHMs BOOPYIKEHUS, (POPMBI KOHTPOJISA, PEIKUM YXO/a 33 OPY>KHEM , CIIOCODBI €ro
YCKJIaIHEHUSt M PEMOHTA.

U3 COUMANUCTHUYECKHUX APMUN

Hudopmanmornas paGora muraGos . . . . . . . . . . .. . . . . ..

K metonmke paT TAKT HX NIeTy9eXK . . . . . . . . . . .

HUHPOPMAILIUU it

Passeaxa B apmuax rocymapere HATO . . . . . . . . . . . .. . ......

Cratss nHOPMHPYET unTaTeIel! O IIABHBIX BUJAX H CIOCOGAX BEICHUSA PA3BEIKH B apMHAX
rIaBHBIX rocynapers HATO, a Takoke o cnocobax M (opmax HCNOJNb30BaHMA JAHHBIX
PasBEAKH B HAa3eMHBIX BOICKAX, AJIA NOJrOTOBKH M BeACHHsI onepauuu (60s1).

K neperosop o P HH HIH OrpPAaHHYCHHH NPHMEHEHHA HErYMaHHOIO
KNacCHICCKOr0 OPYXKHA B MEXKAYHAPOMHOM IPABE . . . . . . . . . . . . . . .

Cratbai MHGOPMHpYeT uMTaTeNelfi O TPeX BaKHEHIIMX NPOTOKOJNAX, PAa3CHPaeMblX Ha
Accambnen OOH. OHH NIPe/CTaBIAIOT KOHKPETHIALMIO CYIECTBYIOLUMX H BOODILE COBTIO-
JAaeMbIX 33KOHOB H YCTaHOBJIEHHMIi B OTHOIUCHHH K OT/AEJIbHbLIM KaTErOpPUAM BOODYYKEHHA.
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