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" Priorita materialni zakladny vélky, o které psali klasikové marxismu-leninismu,
mé rozhodujici dlohu pfi fedeni naléhavych problémi posilovéni obrany stétu. To
je dileZité zvlasté nyni, kdy jsou v USA realizovany stdle nové a nejnovejsi militaris-
tické programy. Hlavni diraz je pfitom kladen na tzv. strategickou obrannou
iniciativu, kter4 je spojovana s nad&jemi k dosaZeni vojenské pfevahy nad SSSR.

Za t&chto podminek je SSSR nucen vynaklddat urité sili k zabezpe&eni vlastni
bezpetnosti a objektivné hodnotit u&innost pfijimanych opatfeni v situaci, kdy se
prudce sniZila doba stfid4ni jedné generace zbrani dal3i generaci. V disledku toho
je nutné rychleji nachazet nové formy a metody vedeni bojové &innosti, rychleji
ménit a zdokonalovat organiza¢nf strukturu vojsk. Proto je nezbytné fesit vechny
vz4jemné souvislosti a vyuZivat jich v celém komplexu. To vyZaduje hluboké teore-
tické rozpracovani a obs4hlé objastiovani téchto otdzek. V €lanku jsou rozebirany
nékteré obecné pifmé a zpétné souvislosti mezi rozvojem zbrani, vojenského uméni
a organizadni struktury vojsk, stupn&m jejich vlivu na otdzky zvySovani bojové
pohotovosti ozbrojenych sil.

O
Mezi zbranémi, bojovou technikou, zpisoby jejich pouZiti a organizaéni struktu-

rou vojsk existuje znaéné mnoZstvi vzdjemnych souvislosti. N&které z nich je moZné
stanovit snadno, nebot se li§i svou bezprostfednosti, jiné jsou méné€ patrné a
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vyZaduji odpovidajici prostfedky, které se nachézeji mimo uvedené prvky. Kromé
toho nékteré vazby pisobi pfevainé mezi dvéma uréitymi prvky, ale existuji
i takové, které maji vSeobecny charakter a spojuji vSechny prvky do jednotného
systému. '

Jak ukazuji zkuSenosti, ¢asto se vyskytuji ndzory, Ze prvotni pfimd spojitost
vznikd pfedevSim mezi novymi zbranémi a organizacni strukturou vojsk, nebot je-
jich vznik objektivn& vyvoldva nezbytnost vyélenéni pfisluiného pottu osob (os4-
dek, obsluh a daldich nejmensich vojenskych jednotek). AvSak tyto docasné jed-
notky se zpravidla vytvafeji k vyzkumnym t¢elim nebo k praktickému ovéfeni
novych zbrani v nejriiznéj$ich podminkéch. K vypracovéni konkrétni organiza¢ni
struktury nové vytvafenych jednotek na taktickém a operacnim stupni je tieba vy-
fesit alespori tyto otdzky:

- stanovit tilohu a misto novych zbrani v soudobé operaci a boji,

- upfesnit tikoly, které mohou nové druhy zbrani plnit v souéinnosti se zavede-
nymi druhy zbrani na riznych val¢istich,

- rozpracovat potfebné ndvrhy na jejich vyuZiti v zdkladnich druzich boje vzhle-
dem k vyzbroji nepfitele a k zdsaddm jejich pouZiti v operacich.

Pouze na zékladé viestranného posouzeni té€chto otazek a po jejich praktickém
ovéfeni v prilb&hu opera¢ni a bojové pfipravy miZe byt fe¢ o vytvafeni takové
organiza¢ni struktury, kterd by umozZnila s maximéini efektivnosti vyuZit technic-
kych a bojovych moznosti novych zbrani na bojisti.

Z4kladni pfim4 spojitost vznikéd pfedeviim mezi novymi zbranémi a zpiisoby je-
jich poutZiti. Ani pfi tom nelze v§ak vymezit pfesné hranice, nebot v pritb&hu teore-
tickych tivah o pouZiti novych druhii zbrani v operaci a boji se nevyhnutelné obje-
vuji i hlavni rysy budoucich organizaénich ttvari. To v8ak neznamen4, Ze je moZné
ihned za¢it prakticky vytvafet konkrétni organizaéni jednotky na zdkladé novych
druhl zbrani bez znalosti toho, jakad uloha jim je pfisouzena v ozbrojeném
zépase, jaky rozsah ikoli budou plnit, i bez znalosti dalsich otdzek vyplyvajicich
z charakteru bojové &innosti. Ve skute¢nosti rozvoj zbrani, vojenského uméni
a organizace vojsk probihd v neustélych dialektickych souvislostech. Nové druhy
zbrani a bojové techniky, které se hromadi u vojsk, maji objektivni vliv na charak-
ter ozbrojeného zépasu, na strategii, operaéni uméni i taktiku a jejich prostfednic-
tvim pak i na organiza&ni strukturu svazkd a vtvarii, na principy jejich dopliiovéni,
- ptipravu kadrd, opera¢ni a bojovou pfipravu vojsk.

Nové zplsoby vedeni bojové €innosti a formy organizace vojsk potom zpétné
vyvolévaji nové poZadavky na zbrané a bojovou techniku. Tim nuti vojenskou védu
k jejich neustdlému zdokonalovéni. Proto musi vyvoj zbrani a rozvoj vojenského
uméni a organiza¢ni struktury vojsk probihat harmonicky, ve vzdjemnych souvis-
lostech. Zejména to plati v dlouhodobé perspektivé. Historie vojenstvi poskytuje
z této oblasti mnoho kladnych i zapornych piikladd, kdy v ozbrojenych silach nék-
terych stath z objektivnich, ale ¢asté&ji ze subjektivnich pfi¢in nebyly dostate¢né
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hluboce a viestranné vyhodnoceny nové druhy zbrani, jejich iloha a misto
v ozbrojeném zdpase a zplisoby jejich pouZiti v operaci a boji, anebo nebyly rozpra-
covéany optimélni formy organizaéni struktury vojsk.

Je zndmo, Ze prvni svétovéd vilka méla pozi¢ni charakter. Tehdejii prostfedky
priizkumu se ukazaly jako slabsi neZ prostfedky obrany. Ani ndzory na jejich pou-
Ziti neodpovidaly tehdejsim podminkdm. P pfipravé na novou valku vojenskopo-
litické veleni Francie vyuZilo téchto zkuSenosti mechanicky a nepoéitalo se zmé&ng-
nou situaci. V disledku toho byl na obranu vychodnich hranic vybudovan
mohutny systém obrannych opevnéni (Maginotova linie), k jehoZ obrané byla po-
voléna vojska o sile 200 000 muzi. Toto rozhodnuti viak nepfinesio o&ekdvany
vysledek. Mobilni uskupeni némecké armady tato opevnéni obesla a donutila po-
sédky opevnéni, aby se vzdaly. Pfitom ozbrojené sily Francie mély dostateny po-
Cet tanki, letectva a daldi bojové techniky. Hlavni pfi€iny jejich rychlé poraZky
spocivaly v tom, Ze:

- nebyla udéldna hlubokd analyza rozvoje vojenstvi,

- byly slabé strdnky a chyby v tendencich rozvoje vojenského uméni a cha-
rakteru soudobé vélky,

- byly ignorovény moZnosti vedeni vysoce manévrovych Cinnosti na zdkladé
Sirokého pouZiti silnych tankovych uskupeni a letectva, jejichZ dloha se v predveder
druhé svétové vilky stala v podstaté rozhodujici,

- nebyly brany v dvahu ani dalsi moZnosti piekonani ,slepé uli€ky poziéni vél-
ky“, napf. vhodnou organizaci a vedenim operaci, jak to uskute¢nil Brusilov na
jihozadpadni fronté& v roce 1916.

Jako diikaz spravného pochopeni zdkona o vzdjemnych souvislostech pfi hledani
optimélniho feSeni Ize uvést zpracovini teorie tzv. hluboké operace sovétskymi
vojenskymi védei. Na pravdépodobny charakter budouci vélky a na zplisoby dosa-
Zeni ptevahy utofnych prostfedkl nad prostfedky obrany existovalo mnoho nézo-
ri. Zapadni vojensti teoretikové vypracovali fadu jednostrannych koncepci (kon-
cepci tankové valky, vzdudné vilky), ale nedokdzali tento problém vyfesit
v plném rozsahu. Jenom sovétskd vojenska véda na zakladé tezi marxisticko-lenin-
ské dialektiky spravné predpovédéla charakter druhé svétové vilky. Na zdklad&
hluboké analyzy tendenci vyvoje vojenstvi rozpracovala na tehdejsi dobu pokroko-
vou teorii tzv. hluboké operace jako zdsadné novy zpiisob vedeni aktivni iitoéné
Cinnosti silnymi arm4&dami k odraZeni nepiételské agrese, coZ bylo piesvédiivé po-
tvrzeno v pribéhu Velké vlastenecké vilky.

Sovétska vojenska véda prikladala ve vilce velky vyznam tankim jako pro-
stiedku rozvijeni taktického uspéchu v operaci. Vzhledem k tomu se jiZ v roce
1932 v ozbrojenych silach SSSR zacala vytviiet uskupeni obrnénych vojsk —
mechanizované sbory. V roce 1936 byly tyto sbory jiZ &tyfi, pfeménéné zatim na
tankové sbory. Bohuzel v roce 1939 byly tyto sbory zruseny v disledku nesprav-
nych zévérd o pouziti tankd v boji, které vyplyvaly z omezenych zkuienosti
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z bojové &innosti ve Spanélsku, kde byly pouZivany pouze jako prostfedek pfimé
podpory p&choty. Jako sled uréeny k rozvinuti isp&chu v operacich bylo stejné jako
za ob&anské vélky vybrino jezdectvo. Tato chyba byla napravena aZ v roce 1942
vytvofenim nejen tankovych sbori, ale dokonce tankovych arméd.

V této souvislosti je charakteristicky piiklad dFivéjsi nedostateéné koordinace
nizori na sloZeni a pouZiti vysadkového vojska s tehdejSimi moznostmi vojenského
dopravniho letectva.

Vybudovini vysadkového vojska a vypracovini teorie jeho bojového a operac-
niho poufZiti je zdsluhou sovétskych vojenskych vé&dct i praktiki, ktefi pochopili
pokrokovy charakter tohoto nového druhu vojska jiZ na pocatku tficatych let.
Pritom tehdejsi sloZeni vysadkového vojska, které pfetrvalo aZz do zafatku Velké
vlastenecké valky, vyrazné pfevySovalo realné moznosti jeho vysazeni vojenskym
dopravnim letectvem, coZ se odrazilo i v tehdejsich ndzorech na jeho bojové pouZziti
ve velkych vysadkovych operacich s icasti dvou, tfi a vice divizi.

V diisledku nedostatku potfebnych sil vojenského dopravniho letectva pro vysa-
zeni operacnich vysadkt bylo hlavni veleni nuceno za Velké vlastenecké vélky po-

. uzit vysadkové vojsko jako zdlohu k posileni jednotlivych uskupeni vojsk. Pravé
takovou ilohu sehrélo toto vojsko v bitvach u Moskvy, Stalingradu, v pfedhtfi
Kavkazu, na karelské fronté&, u Budapesti, Vidné a Prahy. To ukazuje na nedosta-
tedné respektovani vzajemnych souvislosti a vzdjemné podminénosti vyzbroje, vo-
jenského uméni a organiza¢ni struktury vojsk nejen v rozsahu daného druhu vojsk,
ale i v rdmci celych ozbrojenych sil. VZdyt je zcela zfejmé. Ze jejich harmonicky
rozvoj zaloZeny na spoleéném pouZziti jednotlivych prvki vylucuje moznost nedos-
tate¢né zdivodnéného rozvoje jednoho z nich na tkor ostatnich. Viechny tyto sou-
vislosti je tfeba brat v ivahu pfi fedeni soudobych problémi, jejichZ obsah se tak
¢i onak tyké otazek technického vybaveni, bojového pouZiti a organizace ozbroje-
nych sil.

Historie vojenstvi dokazuje, Ze vznik novych zbrani vyvolava objektivni nutnost
vypracovini zpiisobii jejich bojového pouZiti a v SirSich souvislostech zpusobuje
i zmény dosavadnich ndzori na vojenské uméni, predevsim v otazkach pripravy
a vedeni bojové ¢innosti libovolného rozsahu od jednotlivych bojt aZ po valku jako
celek. Tato vzdjemnd spojitost plati bezesporu i dnes, av3ak faktor ¢asu a po-
sloupnost reagovéni na vyvoj zbrani se podstatné zmé&nily. Jestlize v minulosti se
zpusoby pouZiti zbrani a bojové techniky vypracovavaly zpravidla v prib&hu vedeni
bojové ¢innosti a na tomto zdkladé se upiesiiovaly zdsady vojenského uméni, po-
tom v soucasné dobé je nutné tento problém fesit jinym zpisobem.

V diisledku védeckotechnické revoluce byly vytvofeny tak u¢inné prostiedky oz-
brojené¢ho zédpasu, Ze jejich pouZiti v dob& miru je prakticky vylouéeno. Proto
dnesni rozvoj vojenského uméni neprobiha na zdkladé zkusenosti z vélek, ale pfe-
devsim na zdkladé védeckého prognézovini, zkusenosti z regiondlnich valeénych
konflikti a z vycvikové praxe. Soudasné s tim je i za téchto podminek moZnost
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nejen dostateéné pfesné vyhodnotit obecné sméry rozvoje prostfedkd ozbrojeného
zépasu, ale také rozpracovat zplsoby jejich pouZiti jest& v obdobi jejich vyvoje.
Rychlé stfid4ni generaci zbrani a bojové techniky si vynucuje hledani cest k jejich
co nejrychlejsi, co nejicelnéjsi a nejefektivnéjsi realizaci.

Tyto principy odraZeji jednu z nejcharakteristi¢téjSich zvlastnosti rozvoje teorie
vojenského uméni. Spociva v tom, Ze teorie musi vychdzet nejen z existujici mate-
ridlni zdkladny ozbrojeného zdpasu, ale predeviim z prognézy jejiho vyvoje
a z predviddni mozZnosti objeveni novych, dokonalejSich prostredki. Ptikladem re-
alizace této tendence je vyvoj ndzorli na pouZiti novych druhi zbrani a zarovefi
i zplsobl vedeni bojové ¢innosti v ozbrojenych sildich USA a dalsich ¢lenskych
stath NATO. Napf. v padesatych aZ Sedesatych letech, kdy jaderné zbrané jesté
nebyly zékladnim prostfedkem ozbrojeného zépasu, v teorii jiZz byly posuzovany
rizné formy a zpiisoby jejich bojového pouZiti. V pritbéhu dalstho vyvoje rychly
kvalitativni rist téchto i dalSich prostfedkd hromadného ni¢eni rizné mohutnosti,
dosahu i pfesnosti zplisobil zdsadni pfehodnoceni jejich tdlohy a mista v soudobé
vélce a vedl k rozpracovéni konkrétnich teoretickych zasad piipravy a vedeni bo-
jové ¢innosti.

Podobné problémy vznikaji i v dne3ni dobé&. Jeden z nich souvisi s vyvojem celé
fady zcela novych systémi konvenénich zbrani v ozbrojenych silach &lenskych statd -
NATO, jejichz praktické pouZiti je spojeno s mnoha otdzkami teoretického
i praktického charakteru. Jak uvadi zahraniéni tisk, v sou¢asné dobé se viestranné
rozpracovavaji zplisoby bojového pouZiti novych zbrani, metody ochrany vojsk
pred jejich rychlymi a vysoce pfesnymi u¢inky a zkoumaji se zplisoby optimalniho
rozdéleni bojovych kol mezi nové a tradiéni prostfedky ozbrojeného zédpasu.

Dalsi zadvaZny problém vznikd v souvislosti s realizaci programu tzv. strategické
obranné iniciativy americkou administrativou. MoZnost zavedeni zbrani uréenych
pro vedeni boje z kosmu proti pozemnim objektim nebo v kosmu vyvolala jiZ dnes
potfebu vyzkumi, které Pentagon fesi s cilem vytvofit teorii kosmickych operaci.

Pro soucasnou etapu rozvoje vojenstvi je charakteristicky perspektivni rozvoj
teorie. To mé velky vliv a je pfesvéd¢ivym divodem daliiho zdokonalovéni pro-
stfedki ozbrojeného z4pasu na zdkladé nejnovéj§ich poznatki védy. Vysoka tempa
rozvoje teorie umoziiuji stanovit prioritu vyvoje takovych druhd zbrani, které jsou
schopny nejvice zvysit bojové moznosti ozbrojenych sil. Kromé& toho je dilezité
nefedit pldnovéni vyvoje zbrani na zdkladé dosaZenych vysledkii, ale na zdkladé
tikold a cild, které je nutné realizovat v prib&hu prognézované vojenskostrategické
situace. Zdroveri je tieba se v3i rozhodnosti zdiiraznit, Ze toto zamé&feni musi z4-
sadné vychazet z védeckovyzkumného, vyvojového i vyrobniho potencidlu obran-
ného primyslu a nesmi byt odtrZeno od redlné skute&nosti.

Obranné zaméfeni sovétské vojenské doktriny predpoklédda vysokou bojovou
pohotovost ozbrojenych sil SSSR k odraZeni mozné agrese. To znamend, Ze Fidici
kadry si musi vSestranné osvojovat zdkladni principy, mnohokrit je provéfovat
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a upeviiovat pfi uskute¢fiovani opatfeni v rdmci operaéni, bojové a politické pfipra-
vy, tj. v priibéhu kazdodenniho vycviku ozbrojenych sil. Dodrzeni této podminky
pfinese dvojf uZitek. Za prvé se tim naskytne reélnd moZnost pfesvédéit se, jaky je
stupeil koordinace riiznych sméri rozvoje ozbrojenych sil, zjistit slabé clanky a
stanovit opatfeni k jejich odstranéni v kazdé oblasti. Za druhé hluboké osvojeni
novych principld vojenského uméni na zdkladé zavedengch zbrani a organizace
ozbrojenych sil umoziiuje spolehlivé udrzovat jejich bojeschopnost a bojovou po-
hotovost na tirovni potfebné ke splnéni tikolii v kazdé dobé.

Perspektivni zivéry vojenského uméni, orientované na principialng nové druhy
zbrani a organizaci ozbrojenych sil, musi byt disledné rozpracovavany a postupné
zavddény do vojsk v zavislosti na vyvoji redlnych materidlnich podminek, které
teprve umozni jejich vyuZiti. Ve skute¢nosti mize dojit i k tomu, Ze jednotlivé kon-
cepce a doporueni vojenského uméni, které odpovidaji \irovni rozvoje ozbroje-
nych sil v dané dobg, nejsou jesté dostateéné osvojeny, ale ptesto budou muset byt
nahrazeny novymi. Ty zase pozdéji ustoupi dalim, jesté perspektivnjsim.

Vzdjemné spojitosti mezi vyvojem zbrani a rozvojem vojenského uméni maji
dlouhou historii. Byla viak i obdobi, kdy teorie vojenského uméni vZdy nereago-
vala v¢as na zmény probihajici v prostfedcich ozbrojeného zapasu. V soucasnych
podminkéch, jako nikdy dfive, musi tyto vzdjemné vazby sehrat aktivni ulohu,
musi mit i zpétny vliv na vymezovini zpiisobl dalsiho v§voje zbrani. Pfitom na
rozdil od minulosti, kdy se poZadavky vojenského uméni vztahovaly predeviim na
vyvoj jednotlivich vzorl zbrani, dnes zahrnuji celé systémy uréené pro pouZiti
v opera¢nim anebo dokonce ve strategickém méfitku.

Zejména teorii vojenského uméni v dialektické jednoté s teorii vystavby ozbroje-
nych sil patfi dileZitd loha pti realizaci problémé harmonického rozvoje pro-
stfedki ozbrojeného zdpasu uréenych ke splnéni celé fady ukold, které vedou
k dosaZeni cile operace a boje. Teorie vojenského uméni musi byt pfitom zaloZena
na nezbytnosti plnéni bojovych iikolii na kterémkoli stupni spoleénym a sladénym
Gsilim riznych druhii ozbrojenych sil. druhii vojsk a sil, vybavenych odpovidajicimi
bojovymi prostiedky. Kazdy druh t&chto prostfedki ma ur&ité mozZnosti, uréité vy-
hody i nedostatky, rozsah a oblasti poutZiti. Pe&livé zkoumaéni a viestranné vyhod-
noceni téchto moZnosti pomoci teorie vojenského uméni umozni stanovit optimélni
vztah mezi bojovymi prostfedky, poskytnout Gi¢ginnou pomoc v systémovém rozpra-
covéni programi vyvoje zbrani i pfi véasné tpravé téchto programi.

Jednim z nejdilezitéjsich aspektii vzdjemnych spojitosti mezi teorii vojenského
uméeni a teorii vyzbrojovani je posouzeni vyvaZenosti ve vyzbroji, orientovanych
nejen na technickych vybaveni jednotlivych druhi ozbrojenych sil a druhd vojsk,
ale pfedevsim na obsah ikold, které pln spole&né na uréitém stupni. Tento pfistup
umozni zjistit nejen aktudlni problémy vyplyvajici z nesouladu mezi charakterem
a rozsahem stanovenych 1kolii a bojovymi moZnostmi jejich splnéni, ale diktuje
také nejpfijateln&jsi cesty jejich feSeni na zakladé kompenzace nedostatku jednoho
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druhu zbranf kladnymi vlastnostmi jinych. Zékonité vzdjemna podminénost a vzé-
jemna spojitost mezi zbranémi, vojenskym uménim a organizaci vojsk jsou proto
uréujicim faktorem rozvoje a posilovini ozbrojenych sil. Nejobecné&jsi a zdroveni
nejuZsi spojitost spocivé v tom, Ze feSeni problémi technického vybaveni ozbroje-
nych sil, které jsou v procesu vystavby ozbrojenych sil rozhodujici, zcela zavisf na
stavu a smérech rozvoje prostfedki ozbrojeného zépasu. Otézky pouziti téchto
prostfedki proto vojenské uméni nesmi posuzovat odtrZené, ale naopak s ohledem
na sloZeni a organizaéni formy ozbrojenych sil a s pfihlédnutim ke vztahiim mezi
druhy ozbrojenych sil a k Grovni pfipravy odpovidajicich dtvard i velitelskych orgé-
ni. Pfitom je nutné zdiiraznit, Ze zbrané a teorie vojenského uméni maji vlivi na
dalsi prvky, které se vztahuji k vystavbé& ozbrojenych sil, napf. na stanoveni po-
stupu jejich doplfiovani, organizaci prib&hu vojenské sluzby a pFipravu k4drd, na
ubytovani vojsk a jejich viestranné zabezpe&eni, vytvofeni systému zdkladen letec-
tva, na pfipravu zédloh a mobilizaénich z4sob apod.

V souvislosti s tim je zdvaZni piedevsim otizka udrzovini vysoké bojové pohoto-
vosti ozbrojenych sil vzhledem ke zvy$enému agresivnimu tsili amerického impe-
rialismu, ktery se snaZi narusit dosazenou rovnovéhu sil a dosshnout pfevahy ve
vojenské oblasti.

Je zndmo, Ze k nejdileZit&jsim soudsstem bojové pohotovosti patii:

— potiebnd naplnénost kddry a vyzbroji,

— dostate¢ny objem zisob materidlnich prostredki,

- udrZovéni zbrani a bojové techniky v provozuschopném stavu,

- vysokd urovefi operaéni, bojové a politické p¥ipravy vojsk,

- bojova sladénost svazkil a ttvarii, schopnost veliteld a §tébi velet vojskiim,
- pevnd kézeil a organizovanost vojsk, bd&lost v bojové sluzbé.

Uloha bojové pohotovosti jako faktoru zaruéujiciho organizovanou &innost vojsk
v pfipadé zahdjeni vilky agresorem neustale vzristd. Zaroveii s vivojem prostiedki
ozbrojeného zépasu a se zm&nami ve zpisobech vedeni modernich operaci a
bojovych &innosti se rozsifuje a prohlubuje i obsah bojové pohotovosti a zvysuji se
poZzadavky na vSechny jeji sou¢ésti i na t&sné&jsi koordinaci tsili vojsk.

Pfitom je dileZité zminit se alespoi o jedné strance tohoto problému, kter4 sou-
visi se stanovenim sloZeni, vlastnosti a zplisobu pouZiti uskupeni vojsk vytvafeného
na odpovidajicim sméru k odraZeni nenadélého nepiételského titoku. Do této ob-
lasti patfi:

- charakter a obsah tkoli, které mé plnit dané uskupeni od samého zadtku
vale¢né Cinnosti,

- sloZeni sil a prostfedkd, jejich struktura a bojové moZnosti,

- sloZeni hotovostnich sil a prostfedki dostate¢nych ke spInéni prvofadych ikold,

- vybér optimélniho zpiisobu odraZeni nenadélého nepritelského ttoku,

- organizace veleni uskupeni vojsk,
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- viestranné jeho zabezpeleni nezbytnymi materidlné technickymi prostiedky
a fada dalSich otazek.

Kazdy z t&chto prvkld mé bezprostfedni vliv na bojovou pohotovost a sou¢asné
s tim se v ramci daného problému viechny tyto prvky tzce prolinaji navzéjem. Tim
je podminé&na nutnost koordinovaného rozvoje jednotlivych prvki plisobicich na
sebe navzdjem i viestranné analyzy jejich spole¢ného vlivu na feseni celého tikolu.

Je tieba upozornit i na dalgi ptiklad pfimé a zpétné vazby mezi zbranémi, vojen-
skym uménim a organizaci vojsk, ktera pusobi na vznik nového rysu, charakterizo-
vaného vzdjemnym pronikdnim piisobnosti jednotlivych druhii ozbrojeného zdpasu
mezi sebou. Piivodné tento proces spocival v bombardovani pobieznich objektii
z mofe, potom v pouZiti ndmoinich vysadkl, které pfenesly bojovou ¢innost
z jedné fyzikalni sféry (vody) do druhé (na pevninu). Vznik letectva a dalSich pro-
stfedki niceni déle rozsifil prostor piisobeni ozbrojeného zdpasu na viechny oblasti
a vyvolal bojovou ¢innost jednotlivych prosttedkt v rizném prostiedi.

V soudasnych podminkach se tento rys roziifil zejména v ozbrojenych silach
USA a dalsich ¢lenskych stati NATO a ziskal nové vlastnosti. Stal se nejen rysem
ozbrojeného zipasu jako celku nebo jeho nejdilezitéjsich soucésti, operaci na val-
&idti, ale i rysem bojové Cinnosti na taktickém stupni. Je mozné k tomu uvést nej-
ruzné&jsi ptiklady z niznych oblasti, napf. v ozbrojenych silich USA a dal3ich ¢len-
skych stati NATO vypracovani zidsad kombinované vzdu$né pozemni operace
nebo principu dderu proti silim v hloubce, rozsifené pouziti ponorek a letadlovych
lodi nejen v ndmofnich operacich, ale i pro vedeni tideri na objekty na kontinental-
nich vélgistich, vytvofeni prizkumnych i palebnych systémi spojenim prostfedki
ni¢eni, jejich nosi¢l, orgénl priizkumu a veleni i zabezpeceni v jednotném organi-
za¢nim ramci. ‘

Je zcela pochopitelné, Ze podobné systémy lze vytvéiet pfizplisobenim samostat-
nych prvki a vlastni organizaéni strukturou, dfive vyuZivanych k jinému ucelu.
Urdity dspéch miiZe tato metoda piinést, avSak pouze pro zkusebni ovéfovani, pro
pogate¢ni osvojeni nové myslenky. Mnohem vyssi vysledky miiZe ale pfinést cilové
zpracovani viech soudasti vytvafeného systému, v jehoZ priibéhu se koordinuje
jeho technicky obsah, zpiisoby bojového poutZiti i formy organizace, a tim se vytvafi
jediny celek.

Na zakladé kratké analyzy fady sméri a zvla§tnosti vzajemnych vazeb mezi vyvo-
jem zbrani a rozvojem vojenského uméni a organizace vojsk je mozné dojit
k urcitym zavérim.

Za prvé viechny tyto vazby jsou velice $iroké a riiznorodé, jsou stalé a zakonité
a maji rizné projevy, coZ vyvolavad nutnost jejich pedlivého zvaZovani pfi feSeni
otdzek rozvoje viech slozek bojového potencidlu.

Za druhé vyvoj zbrani a rozvoj vojenského uméni a organiza¢ni struktury vojsk
musi pfedstavovat jednotny, vyvaZeny proces, ktery zabrani neodiivodnénému roz-
voji nékterého jednotlivého prvku nebo jednotlivé koncepce, ale ktery zarover sta-
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novi uréitou posloupnost fesenf obecnych problémii v souladu s jejich aktudlnosti.

Za treti mimofadna dilezitost uvedenych vzdjemnych vazeb vyZaduje, aby po-
kradoval rozsahly vyzkum dialektiky jejich rozvoje a aby byla na tomto zdklad&
zpracovéna prakticka doporuceni, kterd by mohla byt diilezitym pfinosem pii
feseni dkoli, které se tykajf zdkladnich prvkia obranné sily stétu.

D .

V podminkach bouflivého védeckotechnického rozvoje a v souvislosti se zaméfe-
nim nepfitele k dosaZeni vojenské pfevahy vznikaji pro sovétskou védu neustile
nové a stéle slozité&jsi ikoly. Predeviim jde o v&decky zdiivodnéné hodnoceni vo-
jenskopolitické situace ve svét& a prognézovini moznych variant jejiho vyvoje,
o rozpracovéni optimalnich sm&rii vyvoje zbrani a bojové techniky, o zdokonalo-
vani organizadni struktury vojsk i systémil veleni. V sou¢asnych podminkéch, kdy
rozvoj vojenstvi probiha velice dynamicky, nové prostfedky ozbrojeného zdpasu,
zalozené na novych fyzikélnich principech, zpiisobu)i zdvaZne zmény v teorii
i praxi vojenského uméni, ve zplsobech vedeni véle¢né &innosti i v organizacni
struktufe ozbrojenych sil. V souvislosti s tim je pro obohaceni soutasné teorie
i praxe velice diileZité nejen objasfiovani pfimé souvislosti mezi vyvojem zbrani
a rozvojem vojenského uméni a organizacni struktury vojsk, ale také zdkonitosti
zpétnych vazeb i vzdjemné pilisobeni mezi nimi, protoze to mé velky vyznam nejen
pro teorii, ale i pro praxi. Na zdkladé tohoto zkoumdni je moZné predvidat objeveni
novych zplisobii a forem ozbrojeného zapasu i pouZiti vojsk a zbrani. Spolehlivé
znalosti podstatnych vnitfnich souvislosti, pfimych i zp&tnych, jsou zcela nezbytné
pfi plnéni tkolil zvySovani bojové pohotovosti ozbrojenych sil SSSR.

107



