Generalporucik Ing. Imrich Andrejcak

K NIEKTORYM ASPEKTOM
OBRANY CSFR

Z iniciativy velenia Vojenskej akadémie Brno a pod zastitou MO CSFR sa uskutoénila dria
29. - 30. 1, 1992 konferencia na péde VA Brno na tému "OBRANA CSFR".

Treba ocenif snahu rektora a velenia VA Brno usporiadat takito konferenciu, Myslim si,
Ze pri koncipovani scenara konferencie bol zvoleny optimélny variant. Prvy der konferencie,
ako den "verejny”, sa predpokladal vykonat za Géasti poslancov FZ, CNR, SNR a predsta-
vitelov tlade. Druhy deri konferencie, ako der prerokivania odbornych otézok, bol planovany
ako uzavreté rokovanie. To umoZiiovalo otvorif priestor pre polemiku a hladanie optimalnych
vychodisk.

Treba ocenil skutoénost, Ze organizatori prijali organizaéné aj technické opatrenia
a umozZnili v prifahlych priestoroch sledovat priebeh konferencie ovela SirSiemu okruhu
zaujemcov, neZ boli (€astnici konferencie v konfereénej séle.

V dvodném vystipeni NGS - NMO, ktoré z dévodu jeho nemoci predniesol 1. zastupca
genpor. Ing. Duchaéek, boli objasnené vojenskopolitické aspekty obrany CSFR. Toto
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vystipenie bolo vyjadrenim oficialneho stanoviska velenia Ceskoslovenskej armady k tejto
oblasti.

Za zmienku stojf poznamenat, Ze velenie CSA hodnotl zmeny v politickej situacii v Eurépe
ako nezvratné a pozitivne. Za posledné dva roky k nim patria - prechod od bipolarnej,
blokovej politiky medzi Vychodom a Zapadom k multilateralnemu demokratickému systému
bezpecénostnym vztahov, rozpad Varsavskej zmluvy a RVHP, zjednotenie Nemecka, ako aj
prvy krok k transformécii NATO.

Rozpadol sa Sovietsky svaz, vylvorilo sa problematické a z dne$ného pohladu nestabilné
Spologensivo nezavislych statov (SNS). Pokracovalo znizovanie poétov ozbrojenych sil
a v ramei KBSE zaéali vznikat institGcie na rieSenie bezpeénostnych otazok.

Dynamika a ¢astokrat nepredvidatelné zmeny v tomto vyvoji nas preto niitia novo pristu-
povat k hodnoteniu uvedenych trendov, ktorych dopady maji bezprostredny vplyv na formo-
vanie novej bezpe&nostnej politiky eurépskych $tatov, vratane CSFR.

O ktoré negativné faktory a bezpeénostné rizika predovietkym ide?

Eurépsky regién je ohraniéeny stabilizujicim a upevriujlicim sa systémom bezpeénosti
garantovanym Severoatlantickym paktom, Eurépskym spolocenstvom, Zapadoeurépskou
uniou a na druhej - vjchodnej strane fazko predvidatefnym spoloéenskopolitickym a ekono-
mickym pohybom v jednotlivych Statoch byvalého Sovietskeho zvazu. Inymi slovami - relativ-
na rovnovéha sfl, ktora jestvovala v eurépskom blokovom usperiadaniuZ neplatf a spolahliva
protieskalaéna siet medzitatnych vzfahov na poli bezpecnosti vSak nebola doposial’ vytvo-
rend.

Novym faktorom, ktory bude vyznamne ovplyviiovat eurépsky bezpeénostny vyvoja posta-
venie Stétov v strednej Eurépe, je zjednotené Nemecko - na$ bezprostredny sused.

Jo zrejmé, Ze sa Nemecko uZ teraz stiva nejvyznamnejSou ekonomickou a politickou
mocnostou. Prudko rastie jeho vplyv nielen v krajinach s nim bezprostredne susediacich
-teda i v CSFR, ale tieZ v ju¥nej a vychodnej Eurépe.

Najvyraznejsie sa na tejto tendencii podiefa mohutny hospodarsky potencial SRN, dispo-
nujtici rozsiahlymi finanénymi zdrojmi, modernym priemyslom a vyspelou technologickou
a vedeckotechnickou zakladiiou.

Za jedno z hlavnych potencidlnych rizlk, ktoré méZe bezprostredne ohrozit bezpeénost
v Eurépe, povaZujeme mimoriadne zloZity vyvoj v byvalom Sovietskom zvéze.

Je zrejmé, a terajsia situcia to potvrdzuje, Ze rozpad ZSSR smeruje k novému rozdeleniu
politickych sil v jednotlivych republikich. Zrejme podnieti rézne spolocenské kruhy na
intenzivnejsie vyuzivanie prvkov nacionalizmu pri presadzovani partikularnych zaujmov.
Objektivna nerovnovaha ekonomickych potencidlov, rozdielnost geopolitickych podmienok
a rad dal3ich faktorov sa pri uplatriovanf $pecifickych zéujmov jednotlivych republlk mozu
stat zdrojom napétia a vnitornych ozbrojenych konfliktov.

Uz dnes vyvoj v novovytvorenom Spoloéenstve nezavislych Statov ukazuje, Ze na okraji
Ruska mo6Ze vzniknit prstenec narodnych $tatov s taZko vypodéitatelnou vnltornou i zahra-
niénou politikou, v ktorych najmé v goéiatoénom obdobi budu prevliadat prvky nacionalizmu.

Sme svedkami toho, Ze nové SNS zatial htada riedenie otazok kompetencil medzi celkom
a jednotlivymi republikami vo vSetkych oblastiach. Jednym zo zavaznych faktorov, ktory
zasadne ovplyvni vylvaranie nového Spolodenstva nezavislych republik je neexistencia
redlnej a dlhodobej ekonomickej koncepcie, kiord by zastavila hospodarsky Upadok
spolo&nosti. Zatial parafovana zmluva o hospodarskej spolupréci jednotlivych republik tato
koncepciu neméZe nahradit. Jej plnenie bude velmi zloZitym a tazkym procesom, ktorého
Gspech dnes nemoZno zarudit.

Situdciu staZujl tieZ tradiéné rozpory medzi Ruskom a Ukrajinou, silnejici vplyv islamu
v stredoazijskych republikach a v neposlednom rade i problémy spojené s ozbrojenymi sila-
mi Spoloéenstva. .

Ukazuje sa, Ze proces transformécie ozbrojenych sil niskdajsieho ZSSR na podmienky
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nového Statopravneho usporiadania a predovSetkym vynitena delimitdcia pravomoci
v otdzkach velenia a disponovania strategickymi jadrovymi zbrariami predstavuju nejza-
vaZnejsie rizik nielen budticeho vyvoja SNS, ale i europskej a svetovej bezpeénosti.

Konstatovanie, Ze stéasny vyvoj v Eurépe nepriniasa so sebou iba pozitivne tendencie,
potvrdzuje vnitropoliticka kriza v Juhosléavii.

Nemozno vyluéit, Ze v Juhoslavii déjde i napriek opatreniam OSN k obnoveniu, &i lepsie
povedané k pokradovaniu ob¢ianskej vojny, najmé v suvislosti s otdazkou nového vymedzenia
statnych hranic, ako i potrebou riesit poziadavky narodnostnych mensin. Hrozba tohto rizika
sa v3ak netyka iba Juhoslavie, ale tieZ celej oblasti Balkanu. NemoZno totiz vylucit, ze
s rozpadom juhosléavskej federacie déjde k akejsi "retazovej” reakcii. UZ teraz niektoré staty
vyhlasuji voéi jednotlivym juhoslavskym republikdm svoje politické poZiadavky a Gzemné
naroky.

Zdéanlivo mimo rdmca doposial hodnotenych otdzok by sa mohla javit problematika vztahov
medzi priemyslovym Severom a chudobnym Juhom.

VsSeobecne povedané - tradicné rozdelenie sveta na Zapad a Vychod postupne mizne.
Prenasa sa v globalnom meradie na rozpor medzi Severom a juhom, obsahujicim rad
bezpeénostnym rizik pre svetovy i eurdpsky vyvoj.

Oficialne $tatistiky jednoznaéne ukazuji, Ze rozvojové $taty Juhu st dnes nielen hlavnym
odbytiskom pre vyrobcov zbrani a bojovej techniky priemyslovo vyspelych $tatov Severu, ale
tieZ ich ¢oraz vacsim producentom. Tym sa v nich nielen zvysuje politicka, ekonomicka
a vojenska labilita, ale sicasne sa oslabuje bezpeénost i v ostatnych svetovych regidnoch.

Treba sa tieZ désledne pripravit na boj s medzinarodnym terorizmom a obchodom s narko-
tikami, predovsetkym z krajin chudobného Juhu, ¢o doposial nepatrilo medzi délezité prvky
nasej bezpecnostnej politiky.

Jednym z rozhodujiicich dokumentov, okrem Ceskoslovenskej vojenskej doktriny, ktory je
vyjadrenim suverenity CSFR, je Radou obrany $tutu prijatd Komplexn4 stratégia obrany
krajiny (7. schédza ROS diia 13. decembra 1991).

Komplexna stratégia obrany CSFR plne vychadza z prijatej Ceskoslovenskej vojenskej
doktriny, ktora zavazuje ozbrojené sily zabezpeéit obranu suverenity CSFR a nedotknu-
tefnosti jej hranlic proti ohrozeniu z ktoréhokolvek smeru.

Na formulovanie tejto stratégie ma zakladnu prioritu zahraniéna politika Statu, ktora je
zaloZzena na demokratickych principoch, totoZnych s demokratickymi princlpmi zépa-
dosurdpskych Statov, USA a Kanady.

Zmyslom Komplexnej stratégie je vyjhodnotit varianty moznych vojenskych i inych ohro-
zenl bezpednosti $tatu a navrhnit zodpovedajlice zpdsoby poutzitia ozbrojenych sil CSFR
a opatreni na vytvorenie fungujticeho systému obrany.

V prijatej Komplexnej stratégii obrany krajiny sa konstatuje, Ze ako kaZda ina krajina
v Eurépe a vo svete hlada i dne3né CSFR optimalne cesty na zaistenie svojej bezpeénosti
v novych podmienkach.

V désledku vyvoja poslednych dvoch rokov sa podia nasho nazoru stredna a vychodna
Eurépa ocitla v uréitej strategickej izolacii. Miznt doterajsie alianéne vézby na Vychod a nové
so zapadnymi $tatmi tohto regiénu sa zatial nemoZu realizoval. Celosurépske bezpeénostné
Struktiry sa len teraz rodia a nepredli zatial' previerkou vo forme tspesného rieSenia
konkrétnych pripadov ohrozenia bezpeénosti. Zaroveri sa stretdvame s radom rizlk, najméa
nevojenskych, predstavujicich z4vaZné problémy nielen pre Cesko-Slovensko, ale i pre
dalSie Staty strednej a vychodnej Eurdpy a cely kontinent.

Riesenie nevidime vo vyhlaseni neutrality ani vo vytvarani nejakého nového vojenského
zoskupenia ¢i bloku v nasom regiéne. Chceme maximéine vyuZif jestvujice bezpeénostné
mechanizmy. Sme presvedéeni, Ze bezpeénost Cesko-Slovenska mdze byt trvale zabezpe-
¢ena predovsetkym v celoeurépskom ramci.
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Pokusim sa charakterizovat ¢s. pristup k hlavnym bezpeénostnym mechanizmom
z hladiska ich moZnosti.

NATO predstavuje najmocnejSiu koncentraciu najlepsie vybavenych ozbrojenych sil na
svete. V dosledku toho je vyznamnym faktorom eurdpskej stability. To vyplyva zo skutoénosti,
Ze jeho ¢lenmi su tri svetové jadrové mocnosti a zjednotené Nemecko, ktoré disponuje
najvaésim konvenénym potencialom v strede Eurdpy. Rozhodujlce je ale to, Ze jednotiacim
prvkom aliancie st demokratické principy a Struktary.

NATO sa dnes vSeobecne poklada za jediny efektivny a funguijlci nastroj vojenskej
bezpeénosti v Eurépe. Pre clenské staty je spolahlivou a vyskisanou zarukou narodnej
bezpeénosti, Tym, Ze je vyznamnym faktorom stability v Eurdpe, i napriek tomu, Ze je jej
pdsobnost geopoliticky a teritorialne obmedzen4, plni v tejto dobe v systéme eurdpsksj
bezpecnosti nezastupitefny funkciu.

Délezitym mechanizmom integrovansj bezpeénostnej politiky je Zapadoeurdpska Unia
(ZEU), ktora ma Statutarne predpoklady, aby sa stala univerzalnym nastrojom kolektivnej
bezpaénosti tak z hladiska moZnosti rozsirovat élenskd zakladriu, ako i vzhladom na teri-
tarialnu pésobnost.

Najv&&sie nadeje vkladd Cesko-Slovensko do vytvorenia celoeurépskych bezpeénostnych
Struktir v ramci KBSE, podobne ako vadsina, ak nie vietky eurdpske $taty stojace mimo NATO.
Je to zrejme tym, Ze si z réznych dévodov odkazané predovSetikym samy na seba a hladaju
spoloéné Utodisko pred moZnym ohrozenim. Staty NATO takuto potrebu pocituji len z hladiska
celosurdpskej zodpovednosti. Pritom zdérazriujeme, Ze KBSE nechapeme ako konkurenciu
alebo ndhradu za NATO, ale ako mechanizmus, pdsobiaci paralelne. Tento mechanizmus vak
vyZaduje zdokonalenie, ako to potvrdzuji skisenosti z juhoslavskeho konfliktu.

Stiéasné obdobie je okrem iného charakteristické rozdielnymi tempami a Urovriou prebie-
hajlcich zmien vo vojenskopolitickych uskupeniach a vo vnutropolitickej, ekonomickej a vo-
jenskej situécii jednotlivych Statov eurépskeho regiénu. Pokial budi jestvovat Staty ako
subjekty medzinarodného prava a budu disponovat vojenskym potencidlom, nemoZno vylGéit
uréité bezpeénostné rizika.

| napriek tomu, e CSFR nepovaZuje Ziadny $tat za svojho potencialneho protivnika a nikto
ju priamo neohrozuje, je nevyhnutné vychadzat z hypotéz moZného vojenskopolitického
vyvoja v Eurépe a vo svete, ako i z historickych skiisenost,

V silade s analyzou si¢asného stavu a vyvoja medzinarodnej situdcie a charakteru
pripadnej vojny v Eurépe moZno $pecifikovatrézne varianty ohrozenia. Pritom treba uvaZovat
o kazdom takom variante, ktory nemozno s istotou vylGgit.

Z vojenskych ohrozeni mozno charakterizovat:

+ Lokalny konflikt, ktory sa vyznaéuje obmedzenymi cielmi agresora. Spravidla je ohrani¢eny
priestorovo na ovliadnutie &asti zemia napadnutého $tatu. Hlavnymi pric¢inami lokalnych
konfliktov méZe byt spochybnenie jestvujlcich $tatnych hranic a narodnostné napétie.

4 V podmienkach Ceskej a Slovenskej Federativnej Republiky jestvuje niekolko variantov
moznych lokalnych alebo regionalnych konfliktov, ak sa extrém,ne politické sily v niektorych
susednych §tatoch vymknu z kontroly demokratickych viad.

4+ Regiondlny konflikt m6Ze vzniknut podobne ako lokélny konflikt. Regionalny konflikt sa od
lokalneho [f3i tym, e mbze zasiahnuf izemie niekolkych Statov. CSFR méze byt do konfliktu
vitiahnuté alebo bude riesit niektort z foriem nevojenského ohrozenia.

4+ Lokalny a regionalny konflikt méZe za sti&asnej situacie v Eurépe eskalovat na konflikt
globalny.

4+ Globalny konflikt charakterizuje vojnové stretnutie velmoci. Vedie sa s rozhodujicimi
cielmi s pouzitim zbrani hromadného niéenia alebo s konvenénymi zbrafiami.

4+ Z hladiska celoeurépskej bezpednosti treba brat do tvahy i mozZnost vzniku globalneho
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konflikiu Juh - Sever. Tato mozZnos( vyplyva zo zloZitosti sGéasného nerovnomerného
hospodérskeho vyvoja vyspelého Severu a ekonomicky zaostavajiceho Juhu a dalej
z rozdielov naboZenskych. Tieto rozdiely a vytvarané mocenské centrély v blizkovychodnej
i 4zijskej oblasti m6zu byt pri¢inou vojnového konfliktu.

4+ Nevojenské ohrozenia mozno charakterizovat ako krizové situacie, ktoré vyZaduji predom
pripraventl a organizovan( spolutiéast uréitych vyélenenych éastl ozbrojenych sil v ramci
opatrenl, pripravenych inymi rezortmi $tatnej spravy.

Komplexna stratégia obrany §tatu je koncentrovanym vyjadrenim zékladnych tloh,
opatrenf a zasad podielu jednotivych rozertov na pripravu $tétu na obranu. Preto
v procese jej vypracovania bola uzka stéinnost celého radu rezortov federélnych aj
republikovych. Obsahuje:

@ zasady vystavby, pripravy a pouZilia ozbrojenych sil a ostatnych stéasti branného systému,

@ charakteristiku a hlavné zasady pripravy ludskych zdrojov obrany $tatu,

® charakteristiku siéasného stavu a efektivnosli vyzbroja, mateidlnotechnického potencialu
Stalu a moZné smery dalSieho rozvoja tychto faktorov v zavislosti od ekonomickych
moZnost| Statu,

@ Ulohy hospodarskej molbilizacie a operacnej pripravy statneho Uzemia,
@ rozvoj systému riadenia obrany a legislativne zabezpedéenie obrany $tatu.

Ekonomicka néroénost realizdcie Komplexnej statégie obrany CSFR sa dostdva do
rozporu s ekonomickymi moznostami $tatu, Na jednej strane vykonnost ekonomiky CSFR
vyZaduje prispésoboval néklady na obranu v prijatelnej relécii k predpokladanej tvorbe
hrubého domaceho produktu. Na druhej strane vysoka ekonomicka néroénost Komplexnej
stratégie obrany CSFR je dana prijatou vojenskou doktrinou.

Ekonomické zabezpedenie obrany CSFR je naroéné i pri vylvérani poéetne mensej, ale
modernejSej armady s dostatoénym bojovym potencidlom. Vystavba takejto armady je
podmienkou integracie s Eurépskymi spoloGensivami vratane pridruZenia k NATO. CSFR
nesie zodpovednost nielen za svoju bezpeénost, ale s ostatnymi krajinami i za erépsky
kontinent. Z toho vyplyva povinnost z(¢astnil sy na véetkych aktivitdch zabezpeéujicich mier
v Eurépe a porovnatelnym podielom udrZiavat pripravenost svojich ozbrojenych sil.

Na realizéciu Ceskoslovenskej vojenskej dokiriny a Komplexnej stratégie obrany krajiny
sa nemb6Zeme divaf ako na suhrn poZiadaviek ozbrojenych sil vééi spoloénosti,

Vyltydenie Gloh a potrieb Statu st svojim spésobom ciele, ku ktorym musia byt zavédzné
viatky rezorty v $tate, k nim musia pripravovaf a vytvarat podmienky, aby sa ciele naplnili.
TaktieZ st tieto zékladné dokumenty stéle podrobované kritickej analyze a budd v buddcnosti
podla reélnej situdcie upresiované.

ZloZitou oblastou bude v nasich podmienkach vytvorenie ekonomického prostredia, ktoré
umoZni realizaciu zaverov uvedenych dokumentov.

Stigasny redlny stav ekonomického zabezpedenia vystavby a éinnosti CSA (vo vyzname
zabezpedenia najma objemu finanénych zdrojov potrebnaych na vystavbu a &innost CSA)
moZno hodnotil ako vynimoény. .

Ceskoslovenska arméada sa teraz nachddza v nezavideniahodnej situacii. Na jednej strane
stoja pozZiadavky obrannej vojenskej doktriny, a na druhej strane na transforméciu na
modernt, profesionalizovanti a menej poéetnt armadu nie je dostatok prostriedkov,

Domnievam sa, Ze v stidasnosti ani v blizkej buddcnosti s velkou pravdepodobnostou
neddjde ku zmene vonkajsich podmienoky okolisystému ekonomiky armady, ktora by viedla
K zmierneniu napétia medzi poZiadavkami a realnymi moZnostami ekonomického zabezpe-
¢enia obrany.

Z nasho hladiska preto povaZujeme za potrebné na rieSenie problému ekonomického
zabezpedenia za stcasnej situécie hladal moZnosti vo vnitri daného systému. Tento fakt
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nemozno chapat ako rezignaciu na deklarovanie opravnenych potrieb obrany vychadzajucich
z obrannej vojenskej doktriny, ale ako reSpektovanie redlnej ekonomickej situacie.

Prave na tomto zaklade je velmi délezité (ako to odznelo v ekonomickom bloku konfe-
rencie), dodrZat princip ekonomickej efektivnosti vyuzitia vyélenenych zdrojov a prostriedkov,

Princip ekonomickej efektivnosti hospodarenia s pridelenymi zdrojmi a prostriedkami je
problémom, riedenie ktorého je v centre pozornosti ekonémov, zacberajlcich sa ¢innostou
obranného sektoru uz mnoho rokov, doposial' bez jednoznaénych vysledkov (ako sami
hodnotia i odbornici na Zapade). Podstata problému spociva vo volbe kritéril. Kritéria
efektivnosti vojenského vyuZitia finanénych zdrojov totiZ nespodivaji v ekonomickej oblasti
v tom zmysle, ako ekonomickl efektivnost beZne chapeme. V porovnani s inymi spolo-
éenskymi ucelmi sG investicie do obranného potencialu vidy neefektivne. Akékolvek
rozhodnutie vynaloZit prisiudné éiastky do sféry obranyschopnosti je rozhodnutim moti-
vovanym zvécsa politicky, ¢iastoéne technicky, ale nie ekonomicky. |de o zniZenie potencialu
mozného protivnika a odvratenie pripadnych konfliktov. Hodnotit takto definovanu veli¢inu
inak ako slovne moZno velmi tazko. Chybajli na to zodpovedajticim spdsobom konstruované
Kritéria a je otazka, ¢i toho je schopna iba ekonomicka veda. Jednoduchsi bude asi kombi-
novany spdsob, ktory predpoklada ucast odbornikov tak z oblasti ekonomického zabezpe-
genia Ceskoslovenskej armady, ako i z oblasti operaéného umenia, statégie, taktiky
a réznych technickych oborov, prirodnych i socidlnych vied.

Osobitne vyznamne v priebehu konferencie odzneli otdzky dopadu si¢asnej ekonomickej
situacie na oblast VTZ. V presvedéivom vystdpeni naéelnika HS VTZ genmir. Ing. Baréka aj
v rade dalsich diskutujlicich odznela vaZna obava z désledkov poklesu Grovne zabezpecenia
VTZ. V poslednych rokoch v désledku znfZenia vojenského rozpoétu doslo k podstatnému
znizeniu vyzbrojno-technického potencidlu, obmedzeniu moznosti zabezpedenia CSA
stGc¢asnou vyzbrojou a technikou a dochadza postupne ku kritickému stavu v udrzani
bojaschopnosti sticasnej vyzbroje a techniky.

Zavereény blok konferencie, ktory bol venovany socidlne-humanitarnym aspektov obrany
CSFR a vystavby CSA, potvrdil jeho vaZnostv celom systéme &initelov obrany. VystiZne to
vyjadril NSHV - NMO PhDr. Rasek, ked'upozornil, Ze uvazovat o priprave na moderne poriatd
obranu suverenného $tatu znamena urobit sicastou vojenského myslenia a vojenskostra-
tegickych priprav poznanie a ovplyvnenie [udského potencidlu a jeho zdrojov. VyZaduje to
predovielkym strategicky vedent analyzu ludského potencidlu a jeho zékladnych zloZiek
(potencialu zdravia a fyzickej schopnosti, kvalifikaéného a umného potencialu, potenciélu
hodnotovej orientacie, najma véle a motivacie na obranu a iné).

S analyzou ludského potencidlu obrany Gzko stvisi modernizacia vojenskostrategického
a operaénéiho myslenia, ktoré je dnes nemyslitelné bez toho, aby sa jeho stéastou nestali
meritérne oblasti spolo¢enskovedného myslenia.

Myslim si, Ze tato donedavna pedcernovana oblastsi vyzaduje rozsiahlejsie konanie a stane
sa predmetom Sirokej diskusie aj na strankach Vojenskych rozhladov.

D4 sa konstatovat, Ze priebeh konferencie ukézal jednotu i¢astnikov v tom, Ze riesitotazky
obrany CSFR ako suverenného §tatu je mimoriadne naliehava potreba. Ukazalo sa, Ze tato
otazka v celej svojej $irke je predmetom hlubokého zaujmu nielen FMO a GS CSA, ale aj
operaénych stupriov velenia, vojenskych vysokych $kal a celej vojensko-vedeckej fronty.
Kladom konferencie bola skutoénost, Zze ¢rtou konferencie nebol pla¢ nad malo priaznivymi
ekonomickymi podmienkami, ale Gporna snaha hladat v tejto neutesenej situécii riesenie.

Na vaZnosti, ale aj efekte ziskala konferencia téastou poslancov CNR a SNR, Zial' Gidast
predstavitelov FZ CSFR a tradu vlady sa nepodarilo zabezpedit.

Zretelne z konferencie vyznieval pocit osamelosti prisludnikov CSA, Ze otézkami obrany
§tatu sa vlastne zaoberajl len prislusnici armady, Ze nepocituju politicky tlak zakonodarnych
zborov a politickych sil na to, ako ubranif suverenitu, ale citia ich tlak len na javové stranky
CSA na verejnosti.
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