Podplukovnik PhDr. JanEichler, CSe.

Pascal Boniface: "AT ZIJE BOMBA"

Po skonéeni studené valky a po zaniku bipolarniho systému mezinarodnich vzta-
hd znovu vyvstala diskuse o smyslu a vyznamu jadernych zbrani a jaderného
odstrasovanl. Je to diskuse stejné stara jako samotné jaderné zbrané. V minulosti
nejéastéji propukla zejména v obdobich uvolnéni napéti, avéak odpurci jadernych
zbrani pozvedali svdj hlas i v obdobich siliclho mezinarodniho napéti, kdy byly
pfeceriovany vojenské nastroje bezpecnosti.
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a Ctvrtletnlku Rélations internationales et Stratégiques (Mezinarodni
a strategické vztahy). V minulosti pusobil jako vojenskopoliticky
poradce ministri obrany Chevenementa a Joxe. Je autorem fady knih
s vojenskostrategickou tematikou, z nichZ nejnovéjsi nese ndzev
“Vive la bombe" ("At Zije bomba), kterou na konci roku 1992 vydal :
paFi¥ské nakladatelstvl dition1. ,

P. Boniface v ni vychazi z dlouhodobé bilance jadernych zbrani a jaderného
odstradovani. Zamysli se nad jejich budoucnosti, zejména pak nad otazkou, zda
jaderné odstrasovani mize jesté slouzit jako Gcinny nastroj bezpeénostni politiky
tzv. jadernych statd a jako spolehlivy faktor mezinarodni bezpeénosti viibec. Jeho
kniha je proto zajimava pro vechny, kdo se zabyvaji Gvahami o novém modelu
mezinarodni bezpecnosti.

BILANCE JADERNEHO ODSTRASOVANI

Nejprve si pfipomerime, Ze prvni stfet mezi stoupenci a odptirci jadernych zbrani
se odehrél jiz vr. 1945, pii rozhodovani zda pouzt, ¢i nepouzit jadernych zbrani
proti Japonsku. Mezi odptrci byl igenerél Eisenhower - byl pfesvédcen, Ze Japonci
v té dobé iz byli vojensky poraZeni a pfipraveni ke kapitulaci a Ze pouZiti jadernych
zbranf tedy nemélo zasadni vojensky vyznam. Pravy smysl svrzeni atomovych
bomb na dvé japonska mésta vyjadiil slovy: "PouZiti jaderné zbrané nebylo
nezbytné k vitézstvi nad Japonskem. Hlavnim smyslem vlastnictvl této zbrané
a jejtho pouziti bylo zkrotit Rusy. Svrzeni atomové bomby mélo umozZnit, abychom
diktovali nade podminky po ukoncenf valky." (1)

Podobné se vyjadiuje i francouzsky odbornik F. Clairmonte, podle néhoZ jaderny
Gder na HiroSimu a Nagasaki nemél Zadné vojenské opodstatnéni a byl "prvnim
krokem na cesté ke globalni strategii studené valky, jez se tim pravé zrodi-
la...Tajemstvi této zbrané a jejtho pouZiti mélo umoZnit Gpinou zménu diplomatické
rovnovahy sil z druhé svétové valky a mélo dat moznost diktovat Stalinovi".(2)

JSOU JADERNE ZBRANE PREKONANE?

Obhajci jadernych zbrani argumentuji tim, Ze béhem uplynulych 40 let vedio
vzajemné jaderné odstrasovani dvou antagonistickych blokd ke vzajemnému
zadrZzovani jejich pripadného pokuseni fesit vzajemné rozpory cestou ozbrojené
konfrontace. Tam, kde jaderné zbrané nebyly, tvrdi dale, neustale propukaly ozbro-
jené konflikty a valky, zatimco tam, kde pusobilo jaderné odstradovani, tam pano-
vala "jenom studena valka".

Naproti tomu odptirci jadernych zbranf namitaji, Ze s jadernymi zbranémi jsou
spojeny zavody ve zbrojeni, jejichZ tempo se zejména v 80.letech vymklo kontrole
a Ze jaderné zbrané, zejména pak jejich modernizace, se stale vice ménily
v samoucel. V tomto sméru jsou jejich argumenty zcela nevyvratitelné. Spory véak
vyvolava jejich optimisticky (nékdy az nadmérné) pristup k perspektivam vyvoje
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lidského spoleéenstvi po skoncenf studené valky. V navaznosti na Hegelovu
myslenku, Ze z kazdé valky vyslo lidstvo ocisténo, dospivaji optimisté k zaveéru, ze
po skonéeni studené valky bude uréujicim nastrojem vyvoje mezinarodnich vztaht
nikoli odstradovani a rovnovéha strachu, nybrz mezinarodni pravo sdilené a stfe-
Zené mezinarodnim spole¢enstvim hodnot.

Naproti tomu obhéjci jadernych zbrani namitaji, Ze jaderné odstrasovani jesté
neni pfekonané, nebot jeho smyslem neni valku vyhrat, nybrz zabranit jejimu
vypuknuti. Napi. americky odbornik Kenneth Waltz to uvadi slovy: "Kdyz jesté byly
pouze konvenéni zbrané, tak stacila pravdépodobnost Gspéchu k tomu, aby ta
kterd zemé zaltocila na jinou. Avdak v jaderném svété je Gtok mozny jediné
tenkrat, kdyZ Uspéch je nejen pravdépodabny, ale jisty." ( 3)

V této souvislosti Pascal Boniface pripousti, Ze kritikové jadernych zbranf maji
bezesporu pravdu, kdyz tvrdi, Ze v nékterych regionech v povaleéném obdobi
nikdy ozbrojené konflikty nepropukaly, i navzdory tomu, Ze tam nebyly jaderné
zbrané a nepusobilo jaderné odstrasovani. Zaroveri véak namfta, Ze nelze vée
stavét na vybéru netypickych regiond, jakym je napf. Severni Evropa, region nety-
picky, je mimofadné bohaty, stabilizovany, vyrovnany s minimalnim napétim jak
mezi staty, tak i uvnitf nich. Naproti tomu v regionech, v nichZ jsou na jedné strané
velké rozdily, vnitfni napéti a nestabilita a v nichz na strané druhé nebyly jaderné
zbrané, tam neustale propukaly ozbrojené konflikty nejriznéjsl intenzity. A stejné
tak v Evropé, jez byla po dobu dlouhych étyf desetileti uméle rozdélena do dvou
antagonistickych blokt s velkymi vzajemnymi rozdfly, nestabilitou a vnitfnim napé-
tim, se pravé diky jadernému odstrasovani podafilo zabranit propuknuti ozbrojené
konfrontace.

NEBEZPEC|I ROZSIROVANI (PROLIFERACE) JADERNYCH ZBRANI

Rizikem se stava narlst poctu zemi, jez vlastnijaderné zbrané. Dosavadnivyvoj
byl nasleduijict:

MV r. 1945 USA ziskaly jaderny monopol a byly presvéddéeny, Ze ten jim umozni
Gdinné odstragovat SSSR od jeho zaméru vojensky napadnout a dobyt zapadni
Evropu. V tomto se viak setkdvame s rozpornou argumentaci. Mnoho zépadnich
a zejména pak americkych odbornik( tvrdl, Ze bez americké materialni pomoci by
SSSR nebyl schopen porazit nacistické Némecko. Zaroveri tvrdili a nadéle tvrdi,
Ze po skonceni druhé svétové valky by SSSR byl schopen vojensky dobyt celou
zapadnl Evropu a tim zduvodniujf i smysl jadernych zbrani a jaderného odstra-
Sovanl.

M V r. 1949 ztratily USA jaderny monopol a vznikl americko-sovétsky jaderny
duopol, pricemz USA mély vyraznou prevahu. O tii roky pozdéji se jadernym
statem stala Velka Britanie, v podstaté za pifimé pomoci a kontroly USA. Néco
zcela jiného véak byl rok 1960, kdy se dal$im jadernym statem stala Francie, ktera
se vyzbrojila zbranémi své vlastni vyroby a schvélila i doktrinu vychazejici
z naprosté nezavislosti na USA. Jej tehdejsi prezident Ch. de Gaulle byl v fadé
zemivéetné USApovaZovan zapfili§ ambiciézniho, nespolehlivého a nebezpedéné-
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ho. Nakonec se vSak i USA musely se vstupem Francie do pomysiného jaderného
klubu smiffit.

M V1. 1964 se patym statem s jadernou vyzbrojistala CLR. Proto se jiZ od 60. let
hovoff o tzv. syndromu n 4 | - vSichni dosavadni ¢lenové pomysiného jaderného
klubu se vzdy brani tomu, aby mezi né pfistoupil dalsi. A tak vznika paradox - nej-
vétsimi bojovniky proti proliferaci jsou zems, které jiz jaderné zbrané vlastnl. Fran-
couzsky odbornik na otazky jadernych zbrani moralismus jadernych statt hodnoti
nasledovné: "Délejte to, co vam flkédme, ale nedélejte to, co my délame." (4)

Dalsim paradoxem je i nasledujicl jednani jadernych stétd: "Sovétsky svaz,
i navzdory socialistické solidarité, nepomohl - pfi vyvoji a vyrobd jadernych zbrani
- Ciné stejné tak jako USA navzdory atlantické solidarité nepomohly Francii...A tak
nam termojaderny vék pfinasi dosud nevidané podoby solidarity mezi neprateli
a neprejicnosti mezi spojenci.” (5)

Dnes se hovofi o tom, Ze schopnost vyroby jadernych zbrani by mohly mit i dalsi
staty: "Izrael, JAR, Indie, Pakistan, Irak, [ran. Na nebezpedi vyplyvajici z nartstu
poctu jadernych zemi shodné upozorriuji jak odptrci, tak i stoupenci jadernych
zbranl. Podle $vycarského odbornika G. Fischera "maiji-li jadernou zbrari dva staty,
pak miZeme hovofit o hie v 8achy, kdyZ jsou ve hi'e étyfi, pak je to bridz a mezi
deseti uZ vladne hazard a risk." (6)

Ti, kdo nejvice varujf pfed nebezpecim proliferace jadernych zbranf, argumentujf
tim, Ze kdyby se tyto zbrané dostaly do rukou diktatorovi typu S. Husajna, pak by
to mohla byt hrozba celosvétové jaderné valky, rozpoutané z &isté mocenskych
pohnutek dobrodruha a megalomana. Pfipomerime si vsak, Ze po skonéeni druhé
svétové valky byl podobny nahled na J. V. Stalina. Ten se nakonec jadernych zbrani
dockal, ale nikdy jich nezneuzZil. On, stejné jako vsichni ostatni statnici (diktatory
nevyjimaje), si uvédomil zakladni pravidlo jaderného odstrasovani, které zni: diky
vlastnictvi jadernych zbrani se dana zemé muZe pfeménit v nedotknutelnou svaty-
ni. Na druhé strané vsak jaderné zbrané nemohou byt vyuZivany pro vnucovani
politickych podminek jinému statu. Jaderné zbrané jsou nastrojem odstradovani,
nikoli véak donucovanl. . ‘

Z toho vyvozuji stoupenci jadernych zbrani nasledujici zaveér: kdyZz na tuto hru
pfistoupili v minulosti Rusové, pro¢ by na ni v budoucnosti neméli pristoupit Asiati
nebo dokonce Arabové? Odvolavaji se na pravidlo, dle kterého "jaderna zems,
i kdyby to byla zemé Jihu, v jejimZ cele by stal nezodpovédny vidce, by jasné
pochopila, Ze kdyby jaderné zbrané pouzila jako prvni, pak by se vystavila znicu-
jlcimu jadernému odvetnému Gderu". (7)

Po srovnéaniteze stoupencu s antitezi odptrct jadernych zbrani, dospél P. Boni-
face k nasledujicl syntézi: "Proliferace jadernych zbrani je jako lidské starnuti.
MaZeme je pozdrzet, miZeme Casteéné potlacovat jejich projevy, nikdy je vSak
nemuUZeme zastavit". (8)

VZTAH MEZI JADERNYM ODSTRASOVANIM A ODZBROJENIM

Odplrci jadernych zbrani zcela po pravu poukazuji na neblahé dédictvl zavoda
v jaderném zbrojeni. Tuto skutec¢nost uznavaijiiti odbornici, kteff na jadernych zbra-
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nich a na jaderném odstrasgovani vidi nejenom stinné, nybrz i svétlé stranky. Za
nejvyznamnéjsi z nich povazuji tu skutecnost, ze pravé diky jadernému odstra-
Sovani se v povale¢ném obdobi vytvorila rovnovéaha a stabilita, které, i kdyZz byly
negativni, pfesto spinily své zakladni poslani - v dobé ¢ty desetileti charakte-
rizovanych antagonismem a mimofadnym mezinarodnim napétim zabrénil‘)_(I
vypuknuti valky. Z toho pak prameni i obava, Ze rychla likvidace véech jadernyc
zbraniby méla negativni disledky, nebof by zrusila zakladnu vzajemného zadrZo-
vani od pokusenl fesit politické problémy cestou vojenské konfrontace. Disledkem
likvidace jadernych zbrani by se mohla stat nerovnovaha a destabilita.

A pravé k takto nastinénému pristupu k otazce jadernych zbrani se pfiklanf
i Pascal Boniface, kdyZ zdGrazriuje své pfesvéddéeni, Ze "denuklearizace by mohla
mit stejné neblahé dusledky, jaké mély zavody ve zbrojeni - znemoZnila by odstra-
Sovéniav dusledku toho by se valka z roviny nemysliteiného znovu vrétila do rovi-
ny myslitelného. Uplné denuklearizace a zbrojeni ve skute¢nosti jsou dvéma
stranami jedné mince". (9) Proto také snizovani poctu jadernych zbrani podporuje,
ale zaroven s tim navrhuje, aby byl stanoven uréity prah, pod ktery by se nemélo
jit, pokud nechceme, aby se vratila situace, za které by se stalo znovu moZnym
uvazovat o dosahovani politickych cild prostfednictvim vojenskych néstroju.

NAVRHOVANA VYCHODISKA

V navaznosti na myslenku jaderného prahu Pascal Boniface navrhuje nésledujici
vychodisko: zachovat jaderné zbrané a jaderné odstradovani, avsak vyluéné
odstrasovani vici zivé sile ("anti-cités") a v zadném pripadé nedopustit navrat
k protisilové strategii ("anti-forces"). Podtrhuje piitom svij nazor, Ze "jediné stra-
tegie anti-cités skutecnéd odpovida logice odstrasovani, nebot nepfedpoklada
jadernou valku. Naopak, tim, Ze ukazuje na nemyslitelnost jaderného konfliktu, ¢ini
takovy konflikt i nemoznym®. (10) Pfipousti, Ze to neni pravé nejjemnéjsi strategie,
ale zaroveri s tim dodava, Ze "kazd4 strategie, i ta, jez se zaklada na hrozbé zniceni
mnoha velkych mést, se stava vysoce moralni pravé od toho okamziku, kdy véalku
jako takovou ¢inf nemoznou". (11)

Titulem "At Zije bomba" tedy P. Boniface vyjadfil své krédo ve prospéch zacho-
vani jadernych zbrani. Jeho zakladni argument pritom zni, Ze poslanim jaderného
odstrasovan( nenf Gtok, ale vyluéné obrana, znemoznéni jakékoliv agrese. Ve
svétd, pokrytém systémem zaruk, spocivajicich na jadernych zbranich, nelze
uvazovat o moZnosti beztrestné nékoho napadnout. Lze v ném naopak uvazovat
jediné a pfedevsim o moznosti icinné od takové agrese odrazovat, odstrasovat.
A pravé v tom Pascal Boniface vidi nezastupitelny vyznam a nenahraditelné posla-
ni jadernych zbrani a jaderného odstrasovani.

Teprve dalsi vyvoj ukaze, do jaké miry jeho argumenty odpovidaji zakontm
spolecenského pohybu. Prozatim vsak je jisté, Zze jestd dlouho bude platit to, co
Henry Kissinger nazyva jako "prekvapiva logika déjin", pfi niz "védomi zranitelnosti
upevriuje mir, zatimco védomi nezranitelnosti jej zpochybriuje, nebot vede k poku-
Senf fesit problémy pouzitim vojenské sfly".

Bonifasllv duraz na zachovani jadernych zbrani jenom na urcitém nezbytné
nutném prahu zni rozumné. Jeho kritikové vsak mohou namitnout, Zze za uplynulych
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40 let tento prah byl vzdy prekrac¢ovan, nikdy se nepodatilo zarucit jeho respekto-
vani. A to se jednalo o severni polokouli, jez ve srovnani s polokouli jizni je
nesporné vyspélejsi a civilizovanéjdi. Proto se nelze divit namitkam, Ze na jizni
polokouli, ve vztazich mezi rozvojovymi zemémi by udrzeni onoho pomysiného
jaderného prahu bylo jesté nesnadnéjsi, neZli tomu bylo ve vztazich Vychod -
Zéapad v obdobf bipolarity. V zajmu lidstva a jeho bezpeénosti rozhodné neni, aby
se i v ostatnich c¢astech svéta opakovala neblaha zkusenost ze vztahl Vychod -
Zapad, kdy cesta k uvolnéni napéti, k dialogu a k prolomenl bariér nepratelstvi
vedla pfes dlouhé obdobl, béhem néhoZ se vyvoj jadernych zbranfvymkl politické
kontrole a stal se samoucéelem ohrozujicim samu existenci lidstva.

V dané dobé véak ma P. Boniface nesporné pravdu, kdyZ tvrdi, Ze rychlé zniceni
véech jadernych zbrani by mélo destabilizujici disledky na cely systém mezi-
narodni bezpecnosti.
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