. Nazory, polemika l

Plukovnik v zdl, Ing. Viclav VoFiSek

O jedné inovaci v terminologii a jejich
dusledcich

Civil Emergency Planning - civilni nouzové pldnovéini, nebo pldnovini
civilni obrany?

Pocétkem tohoto roku se dostala do rukou naSich vojiku i §ir§i vefejnosti v Ceském
piekladu Piirutka NATO (NATO Handbook) vydand v roce 1995 Ufadem NATO pro
tisk a informace v Bruselu a Evropskym informa¢nim stfediskem Univerzity Karlovy
v Praze. Tento vydavatelsky €in nutno vysoce ocenit, nebot je to zfejmé poprvé, kdy se
teskeé laické i odborné verejnosti dostdva do rukou souborna, pomérné obsaZné (360 stran
kapesniho formétu) informace o0 NATO v Ceském jazyku. Tato publikace podava vécnou
formou z4kladni i podrobné&j$i informace o probihajici transformaci Aliance, o forméch a
obsahu jejf ¢innosti, o jeji organizaci a struktufe, o $ir§im institucionélnim rdmci, v némz
pusobi a o nevladnich organizacich ¢innych pfi NATO. V $estnécti dodatcich jsou uvedeny
kupf. pIné texty vyznamnych a aktudlnich dokumentiit NATO v&etné textu Severoatlantické
smlouvy ze 4, dubna 1949. V dodatcich je také uveden chronologicky pfehled udalosti,
které jsou spojeny s historii NATO a velmi uZitetny seznam asi 190 zkratek vSeobecné
pouzivanych v NATO. '

Pfiru¢ka NATO muzZe tak byt velmi cennym informa¢nim zdrojem pro vojéky, politiky,
publicisty a prosté kaZzdého obCana, ktery hledd o NATO hlubsi pouceni a nespokoji se
s utrzkovitymi informacemi denntho tisku a televize. MiZe také vyznamné pfispét ke
sjednoceni Ceské terminologie tykajici se NATO, a to jak v oblasti v§eobecné politické,
tak v oblasti vojenské. Porovnini eského textu piirucky s anglickym originilem a jinymi
jazykovymi mutacemi muZe také vyrazné napomoci Zddoucimu pfekondni jazykové
bariéry, kterd dosud u nés ve vztahu k angli¢ting, ale i jinym z4padnim jazykam pfetrviva
zejména v oblasti odborného stylu, zv1asté pak vojenského.

*

P¥i védomi stéZejni Glohy, kterou pirutka maze sehrat v Ceské republice nejen v oblasti
§ifeni objektivnich znalosti o NATO, ale i pfi vzdjemné oficidlnf komunikaci mezi ¢eskymi
institucemi a institucemi NATO, musi byt jen trochu pouteny Ctenaf jiz pfi prvnim
zb&zném prolistovéni pfirucky velmi nepfijemné pfekvapen, setka-li se na n€kolika mistech
se systematickou terminologickou inovacf, kterd se z nepochopitelného divodu do textu
vloudila (nebo snad ,vloudila”?) a nese zjevn& nesprivnou a zcela zavadgjicf informaci
lexikalni, sémantickou a pravni. Touto zcela nespravnou a zavadéjici terminologickou
inovaci je dusledné pfekladani anglického terminu , civil emergency planning” terminem
»planovéni civilnf obrany”, ojedinéle téZ , civilni planovani obrany”.
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POSOUZENI TERMINOLOGICKE INOVACE

a) z hlediska lexikdlniho

V roviné lexikaln{ vyvolavi tato inovace mylnou informaci o slovni zisob& ¢eského a
anglického jazyka pouZivané v pifsluiné odborné oblasti. Bézné dostupné anglické
vykladové slovniky heslo ,civil emergency planning” bohuZel neobsahuji, neobsahuje ho
ani obsahla Encyclopaedia Britannica ve svém vydani z roku 1992.

Dusledny doslovny cesky pifeklad terminu ,civil emergency planning” je nejspise
wCivilni nouzové planovani”. Ekvivalence slov ,civil” - ,civilni” a ,planning” -
»planovéni” je zfejmé. Slovo ,emergency” muzZe mit v &e§ting podle anglicko-¢eskych
slovnika nékolik riznych vyznamii. V postaveni pfidavného jména jej dostupné slovniky
zpravidla prfekladaji jako ,nouzovy”, ,zdlozni”, ,naléhavy”, ,nenadily”, ,nutny”.
Z téchto vyrazi se zd4 byt vyraz ,nouzovy” v danych souvislostech nejpfiléhavéjsi.
Ziejmé proto byl a dosud povétsinou je termin ,,civilni nouzové planovani” v pfislunych
¢eskych odbornych textech b&Zné pouZivan, a to i ve vojenském tisku.

Teprve v posledni dobé je nékdy tento termin pozvolna nahrazovan vyrazem ,.civilni
krizové planovani”, ktery lze s termfnem ,civilni nouzové planovéani” povaZovat za
vyznamové téméf totoZny. Spontannf pfi¢inou tohoto jevu muzZe byt, Ze termin ,,civilni
krizové planovani” je vice méné oprivnéng asociovin se skupinou termini , krizova
situace”, , krizové fizeni”, ,krizovy management” apod., zatimco slova ,,nouze, nouzovy”
nebyvaji nékdy v Ceském jazyce vnimana jako citové neutrilni. Ostatmé
v anglicko-némeckych slovnicich se heslo ,emergency” v postaveni podstatmého jména
pieklada nejen jako ,Not” - ,nouze”, ale také jako ,Krise"” - , krize”. V anglicko-Ceskych
slovnicich tomu tak dosud nenf.

Slovo ,emergency” v postaveni podstatného jména miZe mit podle anglicko-teskych
slovniki také vyznam ,naléhava potieba”. Termin ,civil emergency planning” by tedy
mohl byt volnéji pfekladan také jako ,civilni plinovani naléhavych (nutnych) potieb”.

Osobné bych ov§em nadile daval piednost termfnu ,,civilni nouzové planovani”, nebot
jej povazuji vzhledem k b&Znym alternativnim vyznamum slov ,nouze, nouzovy” za
nejpiihodnéj§i. Vykladovy Slovnik spisovného jazyka ¢eského, vydany nakladatelstvim
Academia v Praze roku 1971, uvadf u hesla ,nouze” nejen slova ,bida, nesnaz, t&Zkost,
svizel”, ale také, a to na prvém misté, , nedostatek Zivotnich potfeb”, déile pak ,nedostatek
néteho, naléhava potieba, nutnost”. Z hlediska pravniho vyklidi nouzi jako ,nebezpeti,
které Ize odvrétit ¢inem jinak nedovolenym”. Naproti tomu slovo , krize” vyklad4 zminény
slovnik jako ,, rozhodn4 chvile, rozhodny obrat, t&€Zk4 svizelna sitvace, svizel, potiZ, tisei,
nesndz, zmatek, chaotické poméry, hospodiisky pokles”. Uvidime déle, Ze ,civil
emergency planning” mé co do Cinénf spife s feSenim ,nouze” nez , krize", i kdyZ nutno
vzit na védomi, Ze se v nékterych svych vyznamech v Celtiné slova ,nouze” a ,krize”
piekryvaji.

K uvedenému je mozno dodat, Ze odbormy néazev ,civilni nouzové (krizové) planovani”
jeipro osobu jen poviechné informovanou obecné srozumitelny v tom smyslu, Ze oznacuje
jakeési civilnl (nevojenské) pldnovdnt v nouzi (krizi) nebo pro pripad nouze (krize).

Cesky termin ,civilnf obrana” mé v angli¢ting jednoznatny ekvivalent ,,civil defence”.
Ekvivalence slov ,civil” - ,civilni” a , defence” - ,obrana” je zcela nespornd. Viechny
bézné dostupné anglicko-Ceské slovniky proto heslo ,civil defence” také dusledné
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terminem ,civilnf obrana” pickladaji, jen ojedinéle téZ s rozvijejicim piivlastkem
protiletecka.

Odborny nizev civilni obrana je pfitom pro osobu jen pov§echng informovanou plng
srozumitelny v tom smyslu, Ze oznatuje civilni (tj. nevojenskou) obranu proti napadeni
nebo né&jaké jiné pohromé a miZe byt bez lexikélnich obtiZi voln& asociovan s ochranou
civilniho obyvatelstva. Termin , planovéni civilni obrany” lze tedy obecné chépat jako
planovani jakychsi opatfeni na ochranu obyvatelstva.

JiZ uvedend lexikilni komparace doslovnych pfekladd termini ,civil emergency
planning” a ,.civil defence” do eStiny nasvédCuje ziejmé skutetnosti, Ze kaZdy z téchto
termina je oznaenim zcela jiné véci, respektive ¢innosti a Ze se tyto terminy vyznamoveé
nekryji. Termin ,civilni nouzové planovani” jiZz svym lexikilnim vyznénim navozuje
predstavu, Ze oznatuje mnohem 3ir3f okruh ¢innosti neZ termin , planovani civilni obrany”.
V anglickyjch textech NATO nejsou ostatné tyto terminy a jejich zkratky (CEP, CD)
libovolné zamé&lovdny. Nejsou to tud(Z synonyma - slova souznacna - a pieklad terminu
»civil emergency planning” ¢eskym terminem ,,planovéni civilni obrany” je proto nejen
hrubou chybou lexikilni, ale, a to pfedev§im, hrubou chybou vécnou.

b) z hlediska vécného (sémantického)

Tato hrub4 vécni chyba vynikne zvl4a§t markantné, porovnime-li vécny (sémanticky)
obsah obou terminii popisem systému a Einnosti, které jsou terminy ,civil emergency
planning” a ,.civil defence” v rimci NATO oznaCovény.

Pfitom je nutno pln& respektovat skutecnost, Ze termin ,civil defence” - ,,civilni
obrana” je nejen nositelem vyznamu poviechné srozumitelného pro nasi §ir§f vefejnost,
ale Ze je v prvé Fadé pi‘esné definovanym terminem mezindrodniho humanitdrniho
prdva, zdvaznym pro mezindrodni spolefenstvi a také Ceskou republiku, Definice
civilnf obrany je obsaZena v &l. 61 Dodatkového protokolu k Zenevskym Gmluvim z 12.
srpna 1949 o ochrané obéti ozbrojenych konflikti (Protokol I), jehoZ Eesky pi‘eklad je
vyhld$en spolu se Sdélenim Federdlniho ministerstva zahrani¢nich véci &. 168/1991
ve Shirce zdkonii. Pro CSFR tento Protokol vstoupil v platnost dnem 14. srpna 1990.

Vzhledem k tomu, Ze uvedenym Protokolem I jsou véziny i Clenské zem& NATO a
termin ,,civil defence” je v téchto stitech nepochybn& chépén a uzivin v souladu s timto
Protokolem, je zcela nelogické, vécné zcela zavadéjici a prdvné patrné naprosto
nepfipustné pouZivat v CR v oficidlnich textech tykajicich se branné problematiky termin
»Civilni obrana” pro jiné innosti neZ jsou ty, které jsou vyslovné uvedeny v ¢&l. 61
zminéného Protokolu. Tento poZadavek vystupuje je§té naléhavéji v piipadé Ceského
piekladu takové publikace jako je Handbook NATO, na jehoZ zésadni pritkopnicky vyznam
pro Ceskou odbornou vetejnost a eské odborné nizvoslovi bylo poukézéno v ivodu.

Clanek 61 zminéného Protokolu definuje civilni obranu takto:

Pro ucely tohoto Protokolu.
1., Civilnf obrana” je plnéni nékierych nebo viech nize uvedenych humanitdarmich ukoli,
jejichz ctlem je chranit civiinl obyvatelstvo pfFed nebezpelim, pomoci mu odstranit
bezprostrednl ucinky nepidtelskych akct nebo pohrom a také vytvorit nezbytné podminky
pro jeho preZitl. Témito tikoly jsou:

a) hlasné sluzby,




h) evakuace,

C) arganizovant a poskyrovan!t ukryliu,

d) zaremnovani,

e) zachranné prace;

f) zdravomnické sluziby véemné prvnl pomoci a také ndaboZenskd pomoc;

Z) /hf,’ y ,-"r‘l.'f'l'l\.

i) Jistovant a ornadcovant -':r';'l'.","l,‘L.”"-(/[ (‘i‘/(l\{l,

i) dekontaminace a podobnd ochranndg opatrent;

j) poskytovant nouzového ubytovant a zasebovinl,

k) okamiitd pomoc pri obnové a udriovant porddku v postiZenych oblastech,

1) vkamiitd oprava nezbymych vefenych zarizent

m) bezodkladné pohrebnl sluiby;

n) pomoc pri ochrané predmeét nezbymych k preditl,

0) dopliujict cinnost nezbymna k plnént vyse uvedenych tikoli, véeiné planovant a orga

nizovani, ale neomezujict se potze na tuto cinnost

2., Organizace civilni obrany" jsou instittce a jednotky, které jsou organizovany nebo
zmaocnény pristusnymi organy strany v konfliktu k plnénl wkoli uvedenych v odstaver 1
1 které [sou urceny a vyuztvany vwhradné k plnénl téchto tikoli
1., Personal” organizact civilni obrany jsou osoby uréené stranou v konfliktu vyhradné
k plnént ukoli uvedenych v ¢ldnku 1, véemé persondlu urceného pristusnymi organy
této strany k Mzent téchto organizacl
4. . Muateri

pouzivané témito organizacemt k plnént ukolt uvedenych v odstavet 1

1" organizact civilnf obrany je zarlzeni, zdsoby a ‘pfepravanl prostredky

Z uvedeného textu je zfejmé, Ze pldnovdni civilnf obrany je v Protokolu uvddéno
jako jeden z 15 taxativné uvedenych tikolii, které mizZe civilni obrana plnit, a Ze jim
lze oznatovat vyhradné plinovéni ostatnich &innosti uvedenych v €linku 61 odst. 1
Protokolu I.

Jaké Cinnosti v§ak oznatuje terminem ,,planovéni civilni obrany” pfeklad publikace
Handbook NATO? Na strané 122 této publikace se uvadi:

Pldnovdnt civilnt obrany NATO souvist s vyvojem kolektivnich pldnii na efektivni vyuZit
civilnich zdroji pii podpore strategie Aliance. Civilni pfipravenost a fizenf odpovidajicich
prostredka zistdvd predeviim v odpovédnosti jednotlivich zeml. Nicméné koordinace
ndrodntho pldnovdni ze strany NATO je nezbytnd pro pldnovdni na ndrodn{ iirovni a
zdruky, Ze mnohostranné pldnovdni civilnf obrany bude p¥ispivat k bezpecnosti Aliance
hospoddrnym a systematickym zpisobem. Odpovédnost za tuto Cinnost spoctvd na Hlavnim
vyboru pro pldnovani civilnt obrany (Senior Civil Emergency Planning Committee - SCEP).

Ten koordinuje ¢innost mnoha pldnovacich komisi a vybori, které se zabyvaji
mobilizaci a vyuZitim prostiedkit civilni a letecké prepravy, pozemni dopravy na
evropském kontinentu, ropného primyslu, potravindrstvi a zemédélstvi, civilnich spoja,
zdravotnictvt a civiln{ obrany.

Aktivity pldnovdn( civilnf obrany NATO zaznamenaly v posledn{ dobé viznamné zmény.
Vetst diraz se klade na FeSent krizf a podporu vojsk zvldsté prostrednictvim civilnf
dopravy. ...
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Na stran& 142 se uvadi:

Odbor pro pldnovdn{ civilnt obrany pod vedentm Feditele pro pldnovdnt civilnf obrany,
ktery je predsedou Hlavntho vyboru pro pldnovdnt civilnt obrany, odpovidd za:

(a) koordinaci a vedent pract zaméfenych na pldnovdnt moZného rychlého piechodu
mirovych ekonomik zemf Aliance na nouzovy stav;

(b) rozvej mechanismit k vyufitl civilnfch zdrojit na podporu obrany Aliance a na
ochranu civilntho obyvatelstva;

(c) poskytovdnt persondint podpory Hlavnimu vyboru pro pldnovdnt civiln obrany,
deviti komistm pro pldnovan{ civilnf obrany a vyboriim odpovédnym za rozvoj mechanismi
pro TeSent krizf, a to v oblasti civilnf, ndmoint, pozemnf a letecké dopravy, energetiky,
primyslu, potravindrstvl a zemédélstvl, civilnich komunikact, zdravotnické péée a civilnt
obrany. ...

I nepouteni osoba z porovnéni kurzivou uvedenych textii sezné, Ze text vySe uvedeného
Protokolu pouZiva termin ,plénovéani civilni obrany” ve zcela jiném (znatné uzZ$im)
vyznamu a smyslu neZ Cesky pfeklad anglického terminu ,civil emergency planning”
v Pfiru¢ce NATO. Sezné také, Ze problematika civilnf obrany ve smyslu Protokolu je jen
jednou z 10 oblasti, kterou Senior Civil Emergency Planning Committee v &lenskych
statech NATO koordinuje. Text Piirutky NATO podtrZeny autorem staté ukazuje, kde
pusobnost pfistusného Hlavniho vyboru a odboru nespomné pfesahuje planovani kol
civilnf obrany, jak jsou definoviny v Protokolu I. Vzhledem k tomu, Ze na odborny nizev
se klade pozZadavek jednozna¢nosti, pfesnosti a stability a zejména vzhledem k tomu, Ze
pojem ,civilni obrana” je jednoznatné definovany termin mezindrodniho humanitniho
préava, je pfeklad anglického terminu ,civil emergency planning” terminem ,planovan{
civilni obrany” opravdu velmi hrubou vécnou chybou, ke které nemélo a také nemuselo
dojit.

Poutend osoba z popisu pisobnosti a Cinnosti Senior Civil Emergency Planning
Committee uvedenych v Piru¢ce NATO kromé vyie uvedeného také sezné, Ze termin
»Civil emergency planning” je souborny odborny nizev pro planovaci ¢innosti, které kromé
planovan{ civilni obrany zahmuji téZ pldnovéni Cinnostf oznatovanych dfive v Ceské
terminologii ,,branné hospodafstvi”, poté , hospodéafské mobilizatnf pfipravy”, od roku
1992 terminem ,hospodafskd mobilizace” a v pfipravovaném znéni névrhu zfkona
o nékterych opatfenich k feSeni krizovych situaci nové navrhovanym termfnem ,,ochrana
hospodafstvi”. Je to obdoba ¢innosti oznmatovanych ve Spolkové republice Némecko
terminem ,Wirtschaftsicherstellung” - | zaji§ténf hospodéafstvi” a v Rakousku
» Wirtschaftliche Verteidigung” - , hospodaisk4 obrana”.

Podle natizeni vlddy CSER &. 284/1992 Sb., o opatfenich hospodéfské mobilizace,
recipovaného do pravniho F4du CR usnesenim viady CR &, 55/1993, opatient hospoddrské
mobilizace jsou provddéna s cllem pfipravit fungovdn{ hospoddrstvi k zajistént nezbytnych
potieb ozbrojenych sil a obyvatelstva p¥i branné pohotovosti stdtu. To do znatné miry
koinciduje s tikolem koordinace a vedent pract zaméfenych na pldnovdnt moZného rychlého
prechodu mirovych ekonomik zemf Aliance na nouzovy stav rozvoje mechanismu k vyuZit(
civilnfch zdrojit na podporu obrany Aliance a na ochranu civilntho obyvatelstva plnénych
v rAmci ,civil emergency planning”. Soudg podle popisu agendy Senior Civil Emergency
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Planning Committee v Pfiruéce NATO, 1ze usuzovat, %e agenda obdobna hospodéaiské
mobilizaci v CR v rémci ,.civil emergency planning” patrné nadéle pievazuje.

Vécné sprdavny pieklad terminu ,civil emergency planning” plné vystihujici redlie
Ceské republiky by mél tudiZ znit ,,civilni pldnovéni hospodsiské mobilizace a civilni
obrany”. Pro praktické pouZivani je oviem takto utvofeny termin vzhledem ke své délce
a pottu slov nevhodny. Proto by z vécného i praktického hlediska bylo optimélnf, aby
pfekladatel pouZl termfnu ,civil emergency planning” jiz do zna¢né miry v odborné
vefejnosti zdomacnély termin ,civilnf nouzové plinovani” nebo jeho ,,zmodemizovanou”
verzi ,civilni krizové planovani”. Pod témito terminy, které jsou sloZeny ze tii slov jako
obdobny termin anglicky, lze bez v&cnych i lexikélnich obtiZi rozumét jak (nevojenské)
planovéani hospodéfské mobilizace, tak planovéni civilni obrany.

Vécné zmateni pojmi ,,civil emergency planning”, | plinovéni civilnf obrany”, ,,civilni
nouzové (krizové) planovani” a , krizové planovéni hospodéaiské mobilizace” je pro feské
i cizojazytné uZivatele Pifrutky NATO samo o sobé jisté velmi nepffjemné a muZe vést
k trapnym situacim, kdy budou hovofit stejnymi slovy kaZdy o né&tem jiném. Takovai,
v podstaté tragikomicka situace viak miiZe, zejména v krizovych situacich, vyustit ve yelmi
zivainé neZidouci dusledky pfi organizovini a provadéni protikrizovych opatfeni.
Vezméme v tivahu kupf. nfZe uvedené dusledky v oblasti prava.

¢) z hlediska moZnych prdavnich disledkii

ca) mezindrodnich

Vy3se zminény Protokol I kromé& vymezeni terminu ,,civilni obrana” uvedeného v ¢ldnku
61 obsahuje také ustanoveni ¢lanku 62, podle néhoZ civilni organizace civilni obrany a
jejich personél budou chrénény a respektovany. Podle ¢lanku 67 Protokolu I budou
chrinéni a respektovani pfi dodrZeni taxativng stanovenych piedpokladi i pfislusnici
ozbrojenych sil a vojenskych jednotek pfidélenych k organizacim civilni obrany.
Podminkou ochrany a respektovani viech téchto subjekti viak je, Ze se pfimo netlastni
nepfételskych akci a mimo plnéni dkoli civilni obrany jejich Einnost nepo§kozuje protéjsi
stranu, Tato problematika je podrobn& popséna a vysvétlena v publikaci Civilni obrana a
mezindrodni humanitirnf pravo vydan4 Ministerstvem obrany CR v roce 1993.

Na zAkladé uvedenych skutednosti 1ze vyvodit nasledujici zavéry:

© Zahrnovat pod pojem ,.civilni obrana™ také oblast hospodiiské mobilizace, které je
mimo uspokojovani Zivotné nezbytnych hmotnych potfeb obyvatelstva zamé&fena také, a
to v pfipadé ozbrojeného konfliktu pfedeviim, na uspokojeni hmotngch potfeb ozbrojenych
sil a tim na poSkozeni druhé strany konfliktu, je v zdsadnim rozporu s mezinirodnfm
pravem, konkrétné s Dodatkovym protokolem I k Zenevskym Gimluvém z 12. srpna 1949
o ochran& obéti mezindrodnich konfliktu,

© Zahmuti hospodéfské mobilizace pod pojem ,,civilni obrana” muZe byt kterymkoli
stitem svétového spoleCenstvi pochopeno, tfeba i ve zlé vuli, jako zAmé&r Ceské strany
zneuZit dobré viry protivnika a vyvolat u ného mylnou domnénku, e jde o ¢innost,
které je povinen poskytnout ochranu podle norem mezindrodniho prdva aplikovanych
v ozbrojenych konfliktech, Uvedené mylné oznateni by tudiZ mohlo byt chdpdno jako
¢in proradnosti, kter4 je Clankem 37 Protokolu I zak4z4na. Dusledkem by pak mohlo byt,

66



Ze personilu ¢eské civilnf obrany by nemusela byt poskytnuta ochrana ani v pifpadech,
kdy by skutedné plnil vylu¢né tkoly civilni obrany.

® U nedostatetné nebo mylné pouceného ¢eského persondlu a organizaci plnicich
v rAmci dkoll ,civil emergency planning” tikoly hospodafské mobilizace by oznaovani
této Cinnosti terminem ,civilni obrana” mohlo vyvolat klamny dojem, Ze jsou pfi své
¢innosti chrdnéni a respektovéni podle norem mezinirodntho priva, konkrétné ¢lanku 62
Protokolu 1. Dusledky takového ,nedorozuméni” by pro n& mohly byt velmi tragické.

Naskyta se oprdvnéna otizka, zda si uvedené hypotetické, ale redlné mozZné dusledky a
mezinirodné privni souvislosti odbornik, ktery pro Piiru¢ku NATO pieloZil termin ,,civil
emergency planning” terminem ,,planovéni civilni obrany” viibec uv&domil, respektive
pro¢ si je neuvédomil a prot tuto hrubou vécnou chybu piekladu pfehlédli i piipadni
piisluinf odbornf recenzenti. Na tyto otizky zni kompetentni odpovéd' patrné jen sdm
pfekladatel. Mimochodem autofi feského piekladu Piratky NATO a jeho piipadni
recenzenti nejsou oproti b&Znym vydavatelskym zvyklostem v této piirucce uvedeni.
Nezbyva neZ se domnfvat, Ze je tomu tak snad v souladu s poZadavkem ¢&i zvyklostmi
vydavatele originélu.

ch) vnitinich

Ve vztahu ke kompetencim ministerstev a jingch Gstfednich orgéni CR mohl by si
uzivatel Pfirutky NATO, zejména cizinec dostatetné neznaly Eeskych statopravnich reélii,
utvofit nespravny nazor a ztotoZnit ,,civil emergency planning” nejen s ,civilni obranou”,
ale také s ,civiln ochranou”, kterd je podle kompetentniho zdkona v piisobnosti
ministerstva obrany, a povaZovat tak logicky, aviak nespravné, ministerstvo obrany za
tstfednf orgén pro ,civil emergency planning”. Ve skutetnosti tomu viak neni a piisobnost
v oblasti ,,civil emergency planning” je v CR rozloZena na fadu tstfednich orgéni a také
na okresnf tfady.

CIVILNf OCHRANA puisobici v rémci Ministerstva obrany CR je sice kompetentni
k pInéni prevdiné vétSiny vikoli civilni obrany uvadénych v odstavci 1 ¢lanku 61
protokolu I, aviak zdravotni péfe je kompetentnim zikonem svéfena ministerstvu
zdravotnictvi, vefejny pofddek a poZirni ochrana ministerstvu vnitra. Ministerstvo vnitra
podle z4kona o okresnich tifadech usmériiuje ¢innost Integrovaného zdchranného systému,
coZ je okresnimi tifady koordinovany postup zichrannych, pohotovostnich, odbornych a
jinych sluZeb, spravnich tifadu, obcf, fyzickych a pravnickych osob pfi likvidaci nasledki
Zivelnich pohrom, havirif nebo jiného nebezpeti, které ohroZuje Zivoty, zdravi, znatné
majetkové hodnoty nebo Zivotnf prostfedi. Toto ministerstvo tak plni v jistém rozsahu
tkoly planovani civilnf obrany definované &lankem 61 Protokolu I. Zasobovani
obyvatelstva pitnou vodou je v kompetenci ministerstva zemédélstvi a niboZenskou pomoc
by vykonivaly cirkve a niboZenské spolenosti, které jsou v pusobnosti ministerstva
kultury.

Ustiednim orgénem stAtni sprévy pro hospodéfskou mobilizaci, kterd tvoff podstatnou
tast ,civil emergency planning”, a hospodafska opatfeni potfebn4 k zajiténi obrany je
podle kompetenénfho zikona Ministerstvo hospodatstvi CR. V okruhu své zikonné
pusobnosti se na tikolech hospodaifské mobilizace podileji i dal$i hospodéfsky vyznamné
ministerstva, kupf. ministerstvo primyslu a obchodu, ministerstvo zeméd€lstvi,
ministerstvo dopravy, ministerstvo zdravotnictvi, ministerstvo Zivotniho prostfedi aj.
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Tvorbu a uchovavani stitmich hmotnych rezerv, které jsou jednim z v&cnych opatieni
hospodéiské mobilizace, zaji§tuje Sprava stitnich hmotnych rezerv,

V névaznosti na ustaveni nové vlady CR vze$lé z vysledki parlamentnich voleb roku
1996 muZe oviem nésledn€ dojit k nékterym zmén4dm a piesunim vy$e uvedenych
kompetenci.

d) z hlediska dalsich moinvch diisledkii

V kazdém piipad viak shleddvéme, Ze i z hlediska vnitfni pravni dpravy CR oznatovat
¢innosti ,civil emergency planning” terminem ,planovani civilni obrany” je vice neZ
zavadéjic a jeho praktické dusledky mohou notn& méast pfi vzijemném dorozumivani nejen
¢eskych a zahraniénich instituci i odborné vefejnosti, ale mohou, bude-li tento stav
pokracovat, pfivolat jisté nechtén4 nedorozuméni a zinatek ve vztazich mezi institucemi a
odbornou vefejnosti (0 neodborné rad&ji pomléme) ptimo v Ceské republice, zvIa§ts
zatne-li ¢4st ,odbornika”, publicist, stitnich dfedniki, vojaka a politiki povaZovat
vydany &esky pieklad publikace Handbook NATO za zvazny terminologicky standard
autorizovany oficidlnim vydavatelem publikaci NATO - Ufadem NATO pro tisk a
informace v Bruselu (NATO Cffice of Information and Press, Brussels).

O tom, e takové nebezpedi je nanejvys redlné, svéddf i publikace Cesk4 republika a
NATO, vydand v roce 1996 Ceskou atlantickou komisf v editnim oddélenf Ustavu
mezinirodnich vztahti Praha. Tato publikace pfebira z Pfiru¢ky NATO né&kter4 organizaéni
schémata Aliance, v nichZ je plvodnf anglicky vyraz ,civil emergency planning”
nespravné pfekladn terminem ,,planovéni civilni obrany”. Tato skute¢nost plné potvrzuje
vyznam Piiru¢ky NATO jako zkladniho informaéniho zdroje, z jehoZ terminologie budou
vychazet viechny dal¥f Ceské publikace o NATO, at jiz pfekladané ze zahraninich
pramenu nebo doméciho puvodu. Virus hrubé pfekladatelské chyby ,planovéani civilni
obrany” by se v tuzemském informa¢nim prostfedi mohl takovym zpusobem volné §ifit
po dlouhou dobu.

¥ K

Takovy stav je v8ak trvale neudrZitelny a do jisté miry i nebezpetny, Racionilnim
poZadavkem proto je zmin€nou hrubou piekladatelskou chybu neprodlené napravit a
zamezit tomu, aby v nf bylo nadile pokratovéno a stala se chybou systémovou. Piislu¥nd
opatieni k tomu musi prijmout predeviim ¢esky vydavatel Piiru¢ky NATO i vydavatel
publikace Ceskd republika a NATO a adekvimi opatfeni by mély pfijmout
i zainteresované organy ministerstva obrany. Radikdlnim a ti¢innym reSenim by bylo
nové revidované vyddni piiru¢ky NATO, v némZ by uvedend hrubd piekladatelsk4
chyba a popiipadé i jiné vécné nesprdvnosti, pokud budou zji$tény, byly opraveny.

Nebylo by vSak jisté spravné klast vinu za vye uvedenou vécnou ptekladatelskou chybu
Ceskému vydavateli. Nelze pochybovat o tom, Ze vzhledem k duleZitosti vojenskych a
politickych informaci, které jsou obsahem Pfiru¢ky NATO, svéfil jeji pfeklad do Eestiny
nebo alespoil revizi pouZitého teského odborného nézvoslovi zkuSenym oficidlnim
piekladateliim ministerstva obrany a ministerstva zahrani¢nich véci. Pokud k tomu opravdu
doslo, je oviem zminéna hrub4 chyba nejen trapni a neomluvitelnd, ale i nevysvétlitelna.

Pi3i o této trapné chybé tak obSimé proto, Ze je pfimo odstrafujicim §kolskym pfipadem,
k jakym neZidoucim dusledkim muZe vést ledabyly a povrchni pfistup pfi pfekladani
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odborného nizvoslovi z jinych jazyk do ¢estiny, zvIa§€ kdyZ se vhodny adekvitni termin
v Ceském jazyce teprve hleda nebo neni odborné dostateéné ustaleny. Piekladatel musf
v takovych pifpadech peclivé zvaZovat, nakolik jim voleny termin odpovid4 tuzemskym
redliim a jiz pouZivané soustavé odbomého nézvoslovi, zvl4$t€ ndzvoslovi pouZivaného
v privnich ¢&i jinych piedpisech a odbornych textech. Neni-li si jist sémantickym
vyznamem piekladaného slova, nemél by se ostychat a konzultovat pravdépodobny vécny
vyznam tohoto slova (nebo slovniho spojeni) a jeho v tvahu pfichizejici cesky ekvivalent
s odborniky, ktefi v pfisluiné oblasti pfimo pracujf. Jen tak se 1ze spolehlivé vyhnout
piipadnému faux pas. Plati to pro viechny odborné oblasti a tudiZ neméné i pro oblast
politickou a vojenskou.

Vy3e uvedena kriticka slova na adresu pfekladatelii Pfirutky NATO si v Zddném piipade
nekladou za cil sniZovat vyznam a pfinos, ktery u nis ¢eské vydini zminéné pfiru¢ky ma.
Poklad4m proto v zavéru za nezbytné znovu zdiraznit, Ze vydani této pfirutky piedstavuje
opravdu vyrazny a potfebny prikopnicky Cin, v jehoZ intencich je Zddouci pokracovat.
Tok aktudlnich kvalitnich v&cnych a objektivnich informaci o NATO a ieho vyvoji
uréenych pro $ir$i i odbornou vefejnost v Ceské republice by mél byt nadéle plynuly a
pfiméfeng intenzivni, aviak jiz bez zdvainych pfekladatelskych pochybenf zejména ve
vécné oblasti a také bez zbyte¢nych anglicismi. To zajisté zistava ikolem instituci, které
si pln&ni dlohy informovat o NATO pfedsevzaly. Smyslem této staté je pfispét v dané
oblasti k dosaZeni optimélniho stavu.

Vidda povaiuje za svou prioritu udriovin{ a dalsi rozvijeni dobrych a
partnerskych vuahit zejména s nasimi sousedy, jakoZ i se viemi demokratickymi
stity a ndrody. Sdilf presvédéent o spoluodpovédnosti Ceské republiky za stabilitu
ve stredoevropském prostoru. Velky vyvznam bude priklddat vzdjemné vyhodné
hospodidrské spoluprdci v ramei CEFTA. Ve vuazich s Némeckem bude pokraéovat
v usili o to, aby se tyto vuaahy zamérily do budoucnosti a aby nebyly zatéZoviny
pravaimi a politickymi otdzkami pochézejicimi z minulosti. Vidda pritom vychdzi
z nezpochybnitelnosti vysledkit 2. svétové valky.

(Z programového prohldent viddy CR,
MF DNES 26. 8. 1996.)




