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Stav a rozvoj vojenského uméni

Teorie vojenského uménl zahrnuje podstamé vziahy, pojmy a metody pouilvané pri
hodnocent faktit a jevit. Obsahuje v sobé zobecnéné poznatky bojového a operantho pouZitt
vojsk. Md vSak i vyznam prognosticky, pro pripravu na prist( konflikty. Vojenské umén(
md ale i praktickou dst, tvoFenou pouZitim ozbrojenych sil ve vdlce nebo pii cvicenich.
Touto tematikou se zabyvd ndsledujicl pFspévek autortt z Fakulty velitelské a $tabnl VA
Brno, ktery byl pFednesen na konferenci k projektu , KLIC”, kterd se konala v kvétnu 1998
v institutu CO CR Ldzné Bohdanet, a jeho? vei3( st zde uvefejiiujeme.

Vojenské uméni ve své teoretické &4sti obsahuje poznatky z dil¢ich podoblasti, a to
vojenské strategie, operatniho uméni a taktiky. Jeho vyznam je pro ACR zésadnf, protoze
je teoretickym zdkladem pro zpracovénf vojenskych f4du, pfedpist a dalSich norem, pro
préci veliteli a §tdbu, tedy Fizenf armady na viech stupnich, pro bojové pouZiti vojsk,
jejich podporu a zabezpedeni. Je i zikladem pro vyuku na vojenskych $kol4ch a pro feSeni
tikolt aplikovaného vyzkumu.

Také ve vztahu k obrannym teoriim mé vojenské uméni prioritnf vyznam. Z charakteru
a poZadavki na pouZiti ozbrojenych sil v pfi§tim moZném konfliktu jsou totiZ odvozovany
poZadavky na rozvoj obrannych technologii. Plati samozfejmé i obriceny vztah, moZnosti
obrannych technologif ovliviiuji pouZiti vojsk a teorii vojenského uméni. M4 tedy i vyznam
prognosticky, nejen pro soutasny stav. Stanovi trendy rozvoje ozbrojenych sil, charakter
vojenskych konfliktii spojenych s pouZitim vojsk.

Stav rozvoje vojenského uméni v CR

Teorie vojenského uméni v nadi ann4dé neni bohuZel na potfebné drovni. Po roce 1989
nebyla tato problematika ucelen& feSena. Po ukon&eni ,pfisunu” informaci z byvalého
Sovétského svazu a ukonteni prace vyzkumnych instituci rezortu téméf nic nového
nevznik4, je snaha piebirat teorii ze zahraniti, pfedeviim z USA, hlavné v jejf aplikagni
podobg, jako piedpisy, Elanky z ¢asopist, normy NATO (STANAG) atd.

Nebyly s kone¢nou platnosti jasné a zietelng definovany zdkladni pojmy, jako napf.
vojenska strategie (jako soutast vojenského umeni, i byvalé ,,vojenska doktrina”), strategie
nérodni bezpe&nosti, armé4dni protitider (itotné operace) a dalsi. V podstaté viibec nebyla
feSena problematika pouZiti vzdu$nych a teritoridlnich sil, optimalizace technického
vybaveni a logistického zabezpeteni ve vztahu k vojenskému uménf, vyzbrojovéni,
vycviku a vychové, veleni, fizeni a operadni pfipravé stitnfho Gzemf (infrastruktufe).
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Ojedinélymi a dil¢imi piisp&vky k rozvoji teorie vojenského uméni jsou pouze podklady
pro tvorbu pfedpisu, doktorské a habilitadni price, Elanky v Easopisech, a v poslednich
dvou tfech letech feSenf nékterych kol obranného vyzkumu. A tak za hlavni vysledek
uplynulého obdobi lze povaZovat jen zpracovéani a vydéini nového pfedpisu Vieob P-6,
respektive vydani navrhi pfedpisu pro strategicky a takticky stupei.

Je v8ak pottebné si uvédomit, Ze tyto predpisy jsou vlastné aplikacf teorie vojenského
uméni do praxe, proto by v logické posloupnosti méla byt nejdfive zpracovéna teorie
vojenského uméni v podminkich ACR, a teprve potom by mély byt vydiny uvedené
ptedpisy. Je jasné, Ze vzhledem k tlaku ¢asu, politickym pfedpokladiim (nebylo zadénf)
musel vyvoj v této oblasti probihat tak, jak probihal.

Ani vojenska strategie se po r. 1989 témét nerozviji, teeni tkollh v této oblasti je
odsouvano, Opera¢ni uménf proflo ¢4stetnym rozvojem, ktery byl zaméten k potfeb&
tvorby operacniho pfedpisu. Relativng nejvétsim rozvojem prosla taktika, kterd nebyla tak
pfisné vazédna na politicki a ekonomickd rozhodnuti. Rozvoj taktiky byl sméfovén
pragmaticky, na feSenf tvorby predpisi a dil&ich tkoli.

Stav vojenského uméni ve svété

Pro soudasny stav vojenského uméni v rimci obecné vojenské védy jsou charakteristické
jak nové vojensko-technické moznosti, tak nestabilita v regionech (vn&j3f i vaitini), a
v dusledku toho i mnoZstvi situaci, vyZadujicich zasazenf ozbrojenych sil v mimoviéleénych
operacich (operations other than war, OOTW), které nemusf zahrnovat ozbrojena stfetnuti.
Doprovodnymn jevem je omezujicf vliv sniZujicich se vydaji na obranu a nutnostnf
soustiedit tyto prostfedky do efektivnich instituci.

Na dal3i rozvoj teorie vojenského uméni maji v soutasné dobé nejvétsi vliv:
M vyvoj novych technickych prostfedki a technologif zbraiiovych systémi,
B vznik novych typu konfliktd,
M zanik bipolarniho svéta,
W zkoumdni a rozvoj vojenského uméni na ryze védeckém zakladg,

Z hlediska naplnénf cflit obrany stoup4 vyznam rychlosti adekvéatnf ozbrojené reakce,
synchronizace a postupnost zasazeni, technickd vyspélost a pfipravenost sil. Zde jsou
k dispozici spiSe dil¢i informace, prostfednictvim €lankl v odbornych ¢asopisech, z nové
zpracovanych predpist, z ndvstév ve $kolach a vzijemnych diskusi.

Potteba spolegného postupu v oblasti vojenskéhio uméni, které mé nalézt odpovéd', jaki
mé byt arméida v prvni poloviné 21, stoleti, se nejvyrazn&ji projevuje v koali¢nim ramci.
Napfiklad v Gnoru 1996 byla v Muichoveé uspofadina konference NATO k problematice
vojenského uméni. Generélni tajemnik NATO J. Solana na konferenci mj. uvedl:

» V obdobl po ukonlen( studené vilky je NATO konfrontovdno s novymi vyzvami riiznych
trovnl, aZ po rozsirenl mirovych misl za geografické hranice Aliance, jakou je napr.
operace IFOR v Bosné. Rok 1996 bude rokem prelomu teorie do praxe.”

Ve svété je zkoumén, hleddn mozny zphsob pouZiti ozbrojenych sil v celém spektru
pfedpokladanych ¢innosti a vliv novych technologii na pouZiti ozbrojenych sil. Nase
poznatky o této ¢innosti jsou z pochopitelnych divodi omezené.
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Zhodnoceni pristupl k vyvoji vojenského uméni

V oblasti vyvoje teorie vojenského uméni se vétina stath nachizi ve sloZitém postaveni,
Na jedné strané jsou formovény védeckotechnické ,,prilomy” v oblasti v&dy a pramyslu,
které umoZitujf vytvéiet nové prostfedky vedeni ozbrojeného boje a pfisluiné rozvijet teorii
vojenského umeéni, na strang druhé existuje omezenost materiilnich moZnosti a absence
operatné strategickych koncepcf pouZitf ozbrojenych sil v novych podminkich (napf.
v CR). Nejsou k dispozici ani znalosti zahrnujicf rozvoj vojenského uméni v glob4lnim
pohledu.

Z dostupnych informacf Ize usuzovat, Ze vojenské uméni se rozviji pfedeviim na
néirodnfm zékladg. Integrujicf tendence koali¢niho charakteru NATO nejsou na nasi fakulté
znfmy. Nérodni pifstupy vychézejf z bezpetnostni politiky stat, ekonomickych a
technologickych moZnostf, které je vojenské uménf nuceno respektovat.

Naproti tomu jsou znimy informace o existenci teoretickych pracovi§t jednotlivych
stath, jejich obecné zaméfenf a vysledky jejich prace. Do jejich &innosti se viak zatim
podafilo proniknout pouze v oblasti taktiky, velenf a fizenf (rozhodovénf). Na rozdil od
oblastf vyzkumu technologif se oblasti vojenského uménf zabyvaji témér vyluéng vojenské
instituce.

Americkd armida pouZivi termin vojenské uménf, aniZ by ho oficidlné definovala
v n&jaké knize ¢&i slovniku, vénovaném specidlng vojenské terminologii. Vysoka $kola
velenf a generdlnfho §tdbu ve Fort Leaveworthu, kterd vyutuje vojenské uménf a védu,
definuje vojenské uménf a védu dohromady jako , studium rozvoje, poufitl a zabezpeclen(
vojenskych sil v miru a za vdlky, jejich vzdjemnych vztahit s ekonomickou, politickou a
psychologickou silou pro dosaZenl ndrodnfch cfli”.

V Ceské republice se teorie vojenského uméni systémové, konceptné a Fizend
nerozvijejf, ojedinglé pokusy jsme jiZ uvedli. V hierarchii vojenského uméni jsou nejméné
feSeny problémy vojenské strategie, o n&co vice operainfho uménf, relativné nejvice
taktiky. To by nemuselo byt na zdvadu, kdyby byla vojensk strategie jiZ rozpracovana
Jjako koncepéni, dlouhodob4 a relativng stabilni teorie, a opera¢ni uméni mélo charakter
stfednédobé platnosti. Tak tomu v3ak neni. Vojenské uméni je nutné rozvijet v celé jeho
obs4hlosti pro potfeby ACR. Resitelské kapacity tvolf ptevainé utitelé vojenskych $kol,
pfetiZeni vyukou a dal3f ¢innostf. Teoretickd &innost pro rozvoj vojenského uméni je
finanén& podporovdna aZz v poslednich dvou tfech letech. Prognosticky charakter
vojenského uménf v ACR je nepatrny.

Doporuceni

V soutasné dobé se vedou diskuse na téma, jak dalece si zachovat nrodnf identitu a
nérodnf zvIaStosti v oblasti vojenského umeéni. V této souvislosti je nutné brat v Gvahu
organiza¢nf stupeil vojsk. Je zfejmé, Ze od stupné sbor, opera¢ni uskupenf (tedy operaéniho
stupné€) musi byt kompatibilita, a tedy podstatnd shodnost i v problematice vojenského
uméni. Naopak na taktickych stupnich, zvI4§t& na téch nejniZSich, se mohou zachovat
urdité postupy a zisady podle nasich zvyklosti.

Dovozujeme, vojenské uméni je tfeba rozvijet na ndrodnim zdkladé, s pfejimanim
informacf ze svéta, poplipadé z mezinirodni spoluprice. Tento zpisob bude nejlépe
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odriZet pfedevdim ekonomické moZnosti stitu, ndrodni bezpecnostni politiku,
technologické mozZnosti primyslu i moZnosti pfejimani technologif ze zahrani¢i.

Systematicky rozvoj vojenského uméni postrdddme v fad& dileZitych oblasti. Chybi

zejména:

% Analyza probfhajicich konfliktli, zobectiovani existujicich jevir a hleddni podstatnych
vztahii v téchto jevech.

* Analyza souasného stavu ozbrojenych sil, hleddni optimilnich struktur na viech
urovnich, stanoveni bojovych mozZnosti.

* Progn6zovéni budoucich konflikta (jejich hypoteticky charakter), a z toho vyvozovéni
pozadavkl na organizaci, vyzbroj, pfipravu a pouZiti vojsk.

% Vytvofeni zAkladi vojenského uméni na nirodnim zékladé, kieré bude obsahovat vie
pozitivnf, co bylo v této oblasti vytvofeno od r. 1918, se zahrnutim relevantnich
poznatkl vojenského uméni ve svété.

Vojenské uméni bude pravdépodobng dlouhodobé vize rozvoje vojenského uméni
piebirat ze zahrani¢i, a z nich pak pfi rozpracovani nirodnf teorie vychézet. Zarovei bude
tfeba rozpracovévat pouZiti ozbrojenych sil pro specifické podminky jejich existence a
zasazeni. Tim se rozumf mozZnosti vycviku, organizace (potty osob, zbrani, techniky,
materidlu) a bojového a opera¢niho vyuZiti. Ziejmé nebude moZné pfebirat, a dokonce ani
aplikovat viechny poznatky ze zahranitnich armdd (mezi jinym i vlivem 3patnych
perspektiv ¢eské ekonomiky).

O perspektivich zavadéni novych technologii (i kdyZ bude CR v NATO &i EU) je tieba
byt maximalné zdrzenlivym. Spise bude nutné, abychom byli pfipraveni na ,setkivani se”
s touto technologif, nikoli na jeji piimé vyuZiti, jaké existuje v USA, Francii, SRN i jinde.
Tim vice se potvrzuje nutnost mit své ndrodni vojenské umeént, které bude respektovat nasi
technologickou zdkladnu i na potétku 21. stoleti.

Pro fungovini armddy je udrieni profesiondlnl hrdosti vojikii jednou

z nejdaleiitéjSich vécl. To je to hlavnl, co uréuje tspéch a efektivitu ozbrojenych
sil.

Viceadmiral Josephus Van Aalst

generdlni inspekior nizozemskych

Krdlovskych ozbrojenych sil,

CTK 29. 8. 1997
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