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Role politologie pri vzdélavani vojenského
profesionala

Politologie a politologove. Pojmy v soucasné dobé zejména v masmeédiich, ale i v seri-
oznim prostredi relativné hojné frekventovaneé. Nékdo - spi§e ale nastésti mdlokdo - v poli-
tolozich vidi neomylné védce, pripadné prognostiky a britké komentdtory (Castéji), jiny zase
podvodniky, obchodniky s destém a miluvky vyjadiujici se se suverenitou jim vlastni
k problémiim Dolnf Lhoty i reformy OSN. Tak co je to viastné za obor a kdo jsou ti, kteii
se mu vénuji? A k cemu by jej mohli potiebovat politici naklddajici se stdatni moci v procesu
vzdéldvdni a vycviku obcanii dobrovolné, pripadné z donucent, uréenych k vykonu stdtem
organizovaného ndsili a v soucasnosti i k dalsim, takzvanym ,,novym iikolitm " ozbrojenych sil?

Politologie je v naSich podminkédch velmi mlada a v podstaté teprve formujici se
spolecensko-védni disciplina, ktera se zacala rozvijet aZ po roce 1989, coZ s sebou
pfineslo i jisté potiZe z hlediska pojmenovani. V ¢eském prostiedi se v priibéhu 90. let
prosadily pro na§ spolecensko-védni obor nazvy politologie nebo véda o politice.
Srovnatelny anglicky termin je political science, némecky Politikwissenschaft a francouz-
sky science politique.

Piitiny opoZdéného rozvoje této spoleensko-védni discipliny v Ceské republice
musime hledat piedeviim v charakteru difvéj$iho politického rezimu, jenZ si osoboval
pravo na monopolni, v nékterych obdobich pouze dominantni, regulaci vétSiny oblasti
lidského Zivota a politiky predeviim. Z tohoto diivodu nemohl mit a také nemél zdjem
na rozvoji, z hlediska prvotniho mravnfho imperativu védce, relativné nezévislé védni
discipliny jakou je politologie, discipliny, nekladouci si a priori ambice neslucitelné
s védou, totiZ ambice byt nastrojem konkrétni socidlnf skupiny pfi prosazovéni jejich
zajmi ve spole¢nosti a slouzit k udrZovani v ni vytvoienych potadkid. Pocatky
politologie jako samostatné védy jsou proto v Ceské republice spojeny s budovanim
demokratického reZzimu po roce 1989, coz neni vina politologie, ale zejména rezimu
predeslého.

Oblast zajmu této discipliny je ziejma jiz z jejiho ndzvu, je ji politika a vie co s poli-
tikou souvisi, Pro definovén{ tohoto pojmu je z hlediska potieb této staté nejvhodnéjsi
vyuZzit takzvany trojdimenziondlni model politiky (viz obr.) zkonstruovany pomoci
funkéné-strukturilni metody. Dle nf obsahuje pojem politiky tfi podstatné dimenze.

Prvni z nich je ur¢ita forma v niZ je politika uskute¢iiovana. Tuto dimenzi nazyvime
terminem polity a zahrnuje pfedeviim instituce, jako napfiklad tstavu, pravni rad,
tradice, vlddu, parlament, armadu ¢i politické strany.

Druhou a neméné dileZitou dimenzi mizeme charakterizovat jako obsah pojmu
politika (policy). Normativné popisuje jevy v politice, napiiklad zajmy a cile jednotlivci
¢i programy politickych stran.
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Treti dimenz{ politiky je politics, kterou miZeme chépat jako procesy probihajici
v politice. Pati{ sem napfiklad proces zprostiedkovan{ zajmid nebo vybéru mocenské
elity, riizné konflikty ¢i stfety. Politiku nemiiZeme definovat jako prostor, kolem néhoz
by se spole¢nost pohybovala. Lépe je nahlizet na ni jako na princip uréeny formalng,
obsahové a procesudlné. Podstatnym rysem politiky je zejména fakt, Ze je nutné ji
chépat v jeji komplexnosti, a Ze je nepfipustné jednotlivé dimenze od sebe oddélovat.

Dimenze Formy projevu Pifklady Oznadeni
1. | Forma Normy a instituce ‘Ii;a::;jazakonodérsw( Polity
2. | Obsah Ukoly a cfle Be‘:zpeénostnf strategie Policy
statu
3. | Proces Konlflikty a strety Vilka mezi stat Politics

Obr.: Trojdimenzionalni model politiky

Skupina organizovanych z4jmd, napifklad sdruZeni vojaki z povoldni nebo odborova
organizace civilnich zaméstnancd armddy, je sou¢asné formdln{ instituci, jeZ oviem
zastava urCité hodnoty a prosazuje své zdjmy a cile v politickém procesu prostied-
nictvim interakef s ostatnimi subjekty, v uvedeném konkrétnim piikladé zejména se
stitem. Tim prostupuje vSechny tfi definované dimenze, a proto by jakykoli jednodi-
menzionalni pohled nepostihoval tiplnost tohoto spoleéenského fenoménu. Je téz
nutné mit neustéle na zieteli, Ze t€méf vie ve spolecnosti miize byt politické pokud je
spojeno alespoii s jednou z vySe uvedenych dimenzi. Z tohoto thlu pohledu pristusi
politologii védecky zkoumat viechny socidlnf jevy, jeZ se néjakym zplisobem s nékterou
z téchto dimenzf politiky spojuji.

Z teoretického hlediska proto miiZe politologie zafadit arméadu jako objekt svého
zdjmu v pfipadé, pokud se vaze alespoii s jednou z vyse uvedenych dimenzi. Velmi
Siroky a spletitymi vazbami propojeny okruh problémi a vztahii uvnitf armady a mezi
nf a spole¢nost{ nemiiZeme vyderpavajicim zpisobem analyzovat ndstroji pouze jedné
socidlni nebo spoledenské védy. Armadni problematika je mimofadné sloZita, obsahové
mnohotvarnd a politologie si miiZe v§imat pouze téch aspektd, jez zasahuji do
trojdimenziondlnfho chdpani politiky.

Armada je zkouména ptedevsim jako byrokratickd a hierarchizovana spolecenska
instituce, a proto z ni déld predmét svého zdjmu sociologie, coZ by oviem nebyl sdm
o sobé diivod, pro¢ by se ji méla vénovat i véda o politice. Pro ni je podstatng
vyznamnéjsi, Ze armada je instrumentem statni moci, jeZ s ni disponuje, a na ktery je
vdemokratickych spole¢nostech nahliZeno jako na souéist statniho apardtu a vikonné
moci.

Zaroven je instrumentem primdrné uréenym pro nasilnou regulaci konfliktd, jez se
miiZe odehravat navenek politického systému (vilka) a nebo v extrémnim piipadé
dovnitt. V pripadé vélky ostatné jiz Carl von Clausewitz navazujici na své pfedchiidce
rozpoznal, Ze: ,,Vélka je néstroj politiky, musi mit nutné jeji povahu, mus{ nutné méfit
jejl mirou, vedeni valky ve svych hlavnich rysech je tedy sama politika, kterd vyménila
pero za me¢, ale proto jesté nepiestala myslit podle svych vlastnich zakond.“
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Tyto aspekty fungovani arméady (ozbrojenych sil obecné) jsou jiz ovéem z teore-
tického hlediska zcela dostadujici proto, aby se touto instituci a okolnostmi s jeji
existenci souvisejicimi (vilka, zbrojeni, zplisoby prosazovani jejich zdjmi, zaclenéni
do spolefnosti atd.) zabyvala i politologie, protoZe bez pochyby zasahuji do
trojdimenziondlniho modelu politiky. Vyznam kazdé védni discipliny pfi vzdélavani
urdité profesni skupiny je mozné hodnotit pouze ve svétle charakteru této profese.
V odborné literature zabyvajici se vojenstvim reprezentované piedeviim dily
S. Huntingtona a M. Janowitze neni sporn o tom, Ze charakter vojenské profese se
v uplynulych 150 letech podstatné zménil.

Spornym tématem je pouze mira a intenzita promén. Pod vlivem technizace armad
zacal v uplynulém obdobi klasicky typ bojového viidee (vdleénika) stoleti 19. piebirat
a ziskdvat mnoho charakteristickych znakid technika a manaZera, coZ se promitlo
v priniku technickych a manazerskych disciplin do vychovné-vzdélavaciho procesu.
Ch. Moskos se domniva (a s jeho nidzorem lze souhlasit), Ze v souvislosti s proménami
spolednosti, a zejména s novymi rolemi ozbrojenych sil, jeZ spocivaji napiiklad
v multinaciondlnim zaji§téni miru ve svété ,,operacemi jinymi neZ vélka“, ve vyuZivani
vesmiru, v opatfenich proti obchodu s drogami, v pomoci pfi Zivelnich katastrofach,
v kontrole migrace atd. bude dominantnim typem vojenského profesionala takzvany
vojak-vzdélanec, na rozdil od vojaka-bojovnika stoleti devatenéctého a vojaka-technika
a manaZzera stoleti dvacdtého. V této souvislosti je pravdépodobné, Ze neptijde o tiplné
vyloudeni rysd bojovnika, technika a manaZera, nybrZ o jejich doplnéni rysy
intelektuala.

A pravé kviili zvlddnuti na vojenskou profesi nové kladenych tkold a ziskénf
profesiondlnfho distojnika schopného je splnit, se jevi vhodné zakomponovat do
vychovné-vzdélavaciho procesu spole¢enské védy (a v jejich rdmci i politologii), nebot
fada z vy$e uvedenych ,,novych“ problémd, v jejichZ feSeni by se mély ozbrojené sily
angaZovat, je jejich doménou a jsou bez znalostf v oblasti spolecenskych véd
nezvlddnutelné, Viechny mirové mise v byvalé Jugoslavii ostatné pfinesly zku$enost,
Ze jejich vrcholovy vojensky management je v jejich rdmci nucen chté nechté ¢init ¢as
od ¢asu ad hoc politicka rozhodnuti.

Vyznam politologic ve vzdé€lavacim procesu vojenského profesionala je vhodné
analyzovat ve dvou rovinich. Prvni rovinou je rovina védecké a analytické Cinnosti
a druhou rovinou je rovina vzdélavéni. V souvislosti se situaci ve vojenském Skolstvi je
totiZ nutné podotknout, Ze na vysoké §kole nelze tyto dvé roviny oddélovat. Jinymislovy
fedeno, vjuka na kazdé vysoké $kole, vojenské vysoké Skoly nevyjimaje, by se méla
z jisté &asti, jejiz konkrétnf podil je variabilni na zdkladé typu a charakteru vysoké Skoly,
odvijet od védecké price a védecké ¢innosti, coZ s sebou nutné pfinasf i ziskdvan{
védeckych a akademickych tituld za podminek srovnatelnych se situaci panujici na
kvalitnich civilnich vysokych $kolach v Ceské republice.

Formujici se &eskd politologie se zabyvd pomé€rné Sirokym spektrem témat
a problém, poéinaje politickou filozofif, pies zprostfedkovanf zajmi v politickém
systému a kon¢e problematikou evropské integrace a piemén ve struktui'e bezpe¢nostni
architektury Evropy.

Jednim z vjznamnych dkold politologie je viizkum politickych vztahi dotykajicich se
vojenstvi. Jedna se o oblast, v niZ spole¢nost i armada pocifuji poti‘ebu znat odpovéd’
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na Fadu otdzek (obecny model bezpecnostni politiky, iiloha a perspektivy vojenstvi jako
nastroje politiky v soutasném svété, role mezinarodnich bezpeénostnich organizaci,
problémy demokratické kontroly ozbrojenych sil atd.), které je ale v ¢eské politologii
vénovana zatim velmi mald pozornost, coZ je zpisobeno fadou pfi¢in, jejichZ podrobné
analyza by vydala na zvI4$tn{ staf.

Pri analyze role politologie pfi védeckém vyzkum v oblasti vojenstvi jako nezbytném
piedpokladu pro vzdélavani vojika z povoldni je nutné nepodceriovat vSeobecné
zndmou skutecénost, Ze pro rozvoj kazdé védecké discipliny je sicé nezbytna spoluprace
s pifbuznymi védami, kterd mé viak vjznam pouze v situaci, v nfZ bude moZné péstovat
disciplinu jako svébytny obor a dbét o jistou miru oborové , istoty*.

S timto problémem tzce souvisi dal$i problém, totiz zaélenéni politologie do
organizacnf struktury vojenské vysoké skoly. Védeckou disciplinou je filozofie, historie,
ckonomie, pedagogika, psychologie, politologie atd., ale nikoli bezpe¢nostni politika.
Ta je predmétem vyzkumu - z vlastniho thlu pohledu — viech spoleéenskych véd, ale
zejména politologie.

Privé rozvojem védeckych obori (a tedy i politologie) ve specifickych oblastech
dotykajicich se vojenstvi a bezpe¢nosti, jeZ ztstavaji civilnimi pracovi$ti ponékud
opomijeny, miZe vojenskd vysokd Skola prispét k prohlubovani lidského védéni
a nepiimo i ke zlepSovani prestize armady ve spole¢nosti, a zejména nevalné prestize
vojenskych vysokych Skol u Sir$f odborné a akademické verejnosti spoletensko-védni
specializace.

Proto se jevi jako vhodné organizovat védecké badan{ a na né navazujici vjuku na
zédkladé oborové budovanych kateder, zaméfenych primdrné na védec-
ko-pedagogickou praci a kvalifikaénf rist vlastnich pfislu$nikd, jehoZ odrazem je
mnoZstvi a odborny véhlas doktord, habilitovanych docentdi a profesord. Lidsky
potenciél pietaveny do vysledki védecko-vyzkumné préce a nikoli pocet realizovanych
propagandistickych, v lep§im pifpadé osvétovych akcf, vyplnénych vice ¢i méné
smysluplnych formulaid, absolvovanych vice — ale spi§e méné - smysluplnych shromaz-
dénf, pfipadné zpracovanych vzorovych lekef, je totiz hlavnim méfitkem kvality kazdé
vysoké $koly, vojenské Skoly nevyjimaje.

Teprve na zékladé vysledkd védecké prace by se mél odvijet pedagogicky proces, jak
je ostatné na vétsiné vysokych $kol obvyklé. V této souvislosti vSak neexistuje zatim
konsenzus, jakym smérem by se mél vzdélavaci proces obecné v oblasti spolecenskych
véd, a tedy i politologie, orientovat.

Je snad jiz dnes na odpovédnych mistech ziejmé, Ze nejvétsi slabinou ve vzdélani
vojenskych profesionali je absence vzdélani v oblasti spoleenskych véd, nebof vétiina
studentd inZenyrského studia z oblasti spoledenskych véd na stiedni Skole
neabsolvovala téméF nic a posluchaéi akademickych kurzi je znaji v lep§im pfipadé
v komiksové podobé védeckého komunismu, coZ vyrazné omezuje jejich uplatnéni,
zvla3té v situaci méniciho se charakteru vojenské profese, protoZze mnoho zdanlivé
pouze vojenskych problémii nemohou nazirat v Sirich souvislostech, a tedy ani viibec
resit.

Balkanska past 90. let je jednim z typickych pfikladi. Cilem vyuky politologie na
vojenské vysoké Skole v Zadném pifpadé nenf a nemiize byt vnucovat studentim néjaké
wjednou provzdy platné pravdy“ a jiZ viibec ne ,,ten jediny spravny svétovy nazor*, nybrZ
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naucit je myslet v urcitych kategoriich, prakticky pouzivat metodologii védeckého
vyzkumu a operovat se v§eobecné pouzivanymi, aviak valné ¢asti vefejnosti, a to nejen
vojenské, pouze povrchné zndmymi pojmy.

Vzhledem k vnitrooborovému ¢lenénf této discipliny dle riznych paradigmat
(normativné-ontologicky smér, empiricko-analyticky a kriticko-dialekticky) a jejimu
charakteru je ostatné politologii vnucovani jedné konkrétni politické ideologie
bytostné cizi. Neméli bychom zavirat o¢i pfed skutecnosti, Ze velka ¢ast zac¢inajicich
studentd nasi Skoly, diky rekruta¢nim zdrojim jimiZz disponujeme, postrada
elementarni vzdélani v oblasti spolecenskych véd a nenf proto schopna vysvétlit, co je
napiiklad ideologie (liberalismus, socialismus, konzervatismus, faSismus, Evropska
unie, politika atd.), natoZ aby dekdédovala a nasledné vysvétlila, co je vlastné takzvany
wideologicky“ vyklad uréitého problému, coZ je zaklinadlo ¢asti vojenské verejnosti
uzivané pfi odmitan{ diskuse (a nebo diskutéra) o nepifjemnych problémech a prav-
dach. Rozvoj vieobecného vzdélani je ale pouze jednou rovinou vychovné-vzdélavaciho
procesu.

Druhou rovinou je vyuka v oblastech dotykajicich se vojenstvi, jejiZ néplii Ize oznacit
z hlediska vdeobecného vzdélani jako specilni a charakteristickou pro vojenského
profesionala nové éry. Jednd se zde zejména o zprostiedkovani vysledkd védec-
ko-vyzkumné prace ve vyse uvedenych oblastech (bezpe¢nostni politika, postaveni
armady v demokracii, role vojenstvi na prahu tisicileti, mezinarodni bezpeénostni
organizace atd.) stojicich zatim v Ceské republice, aZ na nékolik vyjimek, na pokraji
zdjmu civilnich pracovisf. Pravé tato rovina vyuky je mimofadné aktudlnf zejména pfi
dal$fm vzdélavan{ profesionald uréenych do vrcholnych funkei ACR, v nich? se velice
intenzivné stietdvaji s politickou sférou spole¢nosti, coZ vyplyvé z notoricky znamé a jiz
vy$e uvedené Clausewitzovy teze, kterou sice vojensti profesiondlové vét§inou znaji,
aviak jeji disledky pro potieby vlastniho vzdélavani obvykle nechdpou nebo nechtéji
chépat.

Jako vysoce prakticky pouzitelné se v této souvislosti jevi pro vrcholovy management
ACR zejména vzdélani v oblasti mezindrodnich bezpe&nostnich struktur, do nichZ se
Ceska republika postupné vélefiuje. Zde oviem plati, Ze v nikdy neukondeném procesu
vzdélavani nelze, na rozdil od vycviku, poskytnout pouze a vyhradné nezbytné nutné
vzdélani v urdity okamzik na konkrétni funkci a je nezbyiné nutné celoZivotni samo-
vzdélavani se. Neni zcela v pofadku, Ze priimérny nastupujici poslucha¢ akademickych
kurzd nikdy neéetl napiiklad Ustavni zakon o bezpeénosti CR, Chartu OSN nebo
washingtonskou smlouvu, a pfesto se citi kvalifikovan zasvécené hovofit o bezpeénostni
politice na zdkladé svého technického nebo vojenského vzdélani.

Piinosem politologie ve vzdélavacim procesu vojenského profesionéla je, kromé
ziskdni materidlniho vzdélani, pfedevsim rozvoj schopnosti myslet a uvaZovat v uréitych
kategoriich, &mZ piispiva k prohlubovani formalniho vzdélini studentd, coZz
piedstavuje, vzhledem k dirazu na ¢asto rychle zastaravajici materiélni vzdélani ve
vojenském Skolstvi, jednoznaéné pozitivni rys.

Smyslem vyuky na vysoké $kole a vojenské vysoké $koly nevyjimaje, piece nenf pouze
donutit studenty nauéit se ur¢itou sumu faktd, v lep§im pfipadé je natolik zaujmout, Ze
se fakta nauci dobrovolng. Je piece dileZité, aby je studenti také uméli pochopit,
zafadit do souvislosti a aby si hlavné osvojili mechanismy, kterymi je mohou ziskat.
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Dvojndsob plati tato teze pro vojenské profesionily, kteri budou ¢asto piisobit v pozici
expertnfho zdzemi pro politickou reprezentaci na poli bezpeénostni politiky, prote je
nezbytné nutné aby byli vybaveni i potiebnymi analytickymi néstroji.

Témto cilim musi odpovidat i forma vyuc¢ovaciho procesu, jenz by mél byt diisledné
vysoko3kolsky. Jejich dosaZenf pfedpoklada (nejen v oblasti politologie) odpoutéani se
od stfedoSkolskych metod i forem vjuky a zvétseni prostoru pro samostatnou pifpravu
a hlavné tvorivou prici studenti.

Obrazné feceno, jde o to, aby piednéaska byla predné$kou, a ne zbésilym pied¢itanim
textu promitaného lektorem z poditate pies projektor, kterd studenty uvede do
problémi, o jejichZ zvladnuti se potom samostatné pokusi na zidkladé doporucené
literatury. V névaznosti na piedna$ku potom studenti pfedvedou vysledky svého
snazenf na seminafi. Jediné tak Ize, dle mého soudu, naznacené cile tispé¥né dosahnout.

Trendy ve vzdélavanivojenskych profesionalii ve vyspélych armadich NATO ostatné
jdou timto smérem jiZ vice neZ dvé desetileti. VZdyf pokud se sezndmfme se vzdélanim
vrcholového managementu v armadich NATO a v jeho strukturich, zjistime, Ze velmi
¢asto disponuje, vedle vzdéliani vojenského, velice kvalitnim vzdélanim v oblasti
spolecenskych véd, ¢asto ve formé druhé vysoké $koly.

Ani toto kvalitni vzdélani vSak neni pfirozené absolutni zdrukou eliminace
neadekvatnich navrhi na feSeni bezpeénostnich problémi politické reprezentaci,
v praxi tedy Casto rozpoutévéni vilek, jeZ z hlediska politickych cilii nelze vyhrat, nebot
vitézna vilka je pouze ta, jeZ dosdhla stanovenych politickych cili.

Proto je zcela nezbytné nutné, aby byl budouci vojensky profesionél i v Ceské
republice nadidle a do budoucna podstatné kvalitnéji vzdélavin i v oblasti
spolecenskych véd, a tedy mimo jiné i v politologii, jednak na tirovni vieobecného
vzdélanf (studenti inZenyrského studia) a v neposledni fadé na trovni vzdélani
specidlnfho (studenti akademickych kurzd), tedy tam, kde se problémy vojenstvi stykaji
s jednotlivymi spoledenskymi védami, coZ mu umoZni aplikovat poznatky ziskané
v celém vychovné-vzdéldvacim procesu pii zvladani starych i ,novych iikolii“ stojicich
pi‘ed ozbrojenymi silami. Vystupem z vojenské vysoké §koly by mél byt viestranné a ne
pouze jednodimenzionalné vzdélany jedinec, jenZ bude nedilnou soudésti vzdélanostni
elity naroda, a ne karikaturou intelektudla.

V této souvislosti Ize zcela souhlasit s ndzorem M. Krée, ktery k problému uvadi:
. Vojensti profesiondlové tedy nemohou byt jen iizci specialisté a technokrati, ale musf se
z nich stdt intelektudlové se znacnym rozhledem v humanitnich a kulturnich oblastech, lidé
se schopnosti vidét véci v jejich vyvoji. Cilem vzdéldvdni musi byt rozvinutd lidskd
a obcanskd bytost, kterd neni pouze naplnéna odbornymi znalostmi a informacemi, ale
rozumf{ stavu svéta na zdkladé studia pFirodnich, technickych, humanitnich, socidlnich,
ekonomickych a jinych véd s jejich nejnovéjsimi poznatky.“

A pravé vychova vzdélanych, a ne pouze ,pfipravenych“ vojenskych profesionali je
to nejlepsf, co miZe politologie jako jedna ze spolecenskych véd vyucovanych ve
vojenském prostiedf u¢init ku prospéchu spole¢nosti budujici si arméadu k plnéni vyse
naznadenych tkold, aviak zcela oteviené feceno, vzhledem k postavenf nasi armady
v jejim rdmci a jeho pii¢indm, zejména ku prospéchu armady samotné.
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Co rici zavérem. Pi ivaze o smyslu vyuky spolecenskych véd, a tedy i politologie na
technické vojenské $kole, je vhodné brit na védomi, Ze zmény v charakteru vojenské
profese jsou v soucasnosti nepiehlédnutelné, coz s sebou pfindsi nové naroky na
vzdélani vojenskych profesionald. Déle je ziejmé, Ze trend k podpofe formalniho
vzdélani je dnes v celém svété pievazujici, stejné tak jako tendence zlepsit u celé
populace vzdélani vieobecné, a to i zafazenim veobecné vzdélavacich pfedmétd do
vyuky na vysokych $kolach.

V této souvislosti se jevi vhodné rozvinout mezi odbornou vojenskou a civilni
vefejnosti diskusi o nasledujicich mozZnych opatienich ve vyuce spoleéenskych véd
v souvislosti se vzdélavanim vojenskych profesionali:

' Vice zohlednit znalosti z oblasti spole¢enskych véd ve stfedoSkolském rozsahu
v piijimacim fizeni pro studenty vojenskych vysokych Skol.

2) Vice zohlednit znalosti z oblasti spole¢enskych véd, bezpeénostni politiky
a mezindrodnich organizaci ve vybéru posluchadii akademickych kurzd.

@ Poskytnout vice prostoru pro samostatnou préci studentd, zejména s odbornou
literaturou.

4 Pripustit kvalitnéj$i neZ dosavadni verifikaci dosaZen{ stanovenych vzdélavacich
cild, jez je nedilnou soucdsti uspé$ného vzdélavactho procesu, zejména
u akademickych kurzi, s cilem pfekonat rozdil mezi posluchacem, ktery pouze
poslouchd a studentem, jenz studuje aby se vzdélaval.
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