David Foster, M.A.
Varianty angliétiny

~Americkd anglictina neni Zadny pofddny jazyk. Americané to neradi slysi, ale je to
pravda.”
Ucitelka anglictiny pro ACR

Kdyzjsem poprvé slysel podobny ndzor, pustiljsem ho z hlavy, jako pokfikovéni britského
distojnika [1], ktery se doposud nesmiFil s faktem, Ze Anglie prohrala valku o nezdvislost
Ameriky a ktery nevahal zasadit tento laciny tder. Pfipadalo mi, jako bych se ocitl tvariv tvar
prislusniku spolecenstvi, které zastdva nazor, ze zemé je placatd, nebo duchovnimu z 18.
stoleti, pro néhoz bylo Zivotné dilezité, zda andélé mluvili fecky ¢i latinsky.

Kdyz se ale béhem poslednich osmi let podobné nazory stale objevovaly od ucitel(i maji-
cichjinak dobré amysly, uvédomil jsem si, Ze urcité pokroky védy a civilizace, které jsem bral
jako samozrejmost, se dosud nerozsifily do vSech ¢asti svéta. Zvlasté tento druh sentimentu
(viz vyrok nahote) je pronikavéjsi, nez bych si pomyslel, a proto jsem se rozhodl se této
zalezitosti vénovat.

Tato zaleZitost je pro Ceskou armadu relevantnf, protoZe tisice vojenskych profesionald
se musi naucit anglicky. Jsou-li ale od poc¢atku nuceni pochybovat o spravnosti anglictiny,
kterou se uci, nebo mit pocit, Ze narodnost ucitele je rozhodujici faktor jeho kvalifikace, pak
jim to mGze zplsobit mnoho zbytecného znepokojeni.

Kombinace tlaku na ziskani vysokého stupné jazykové dovednostiv relativné kratké dobé
a vyhlidky cekajici nedspésného studenta dodavaji k jeho Gsili, které by za jinych okolnosti
mohlo byt i pfijemné, prvek stisnénosti. Doufam, Ze se mi podafi prokdzat, ze neexistuje

.....

podfadnému druhu jazyka.

Jsou rozdily mezi britskou a americkou angli¢tinou skutecné
zasadni?

Jak tomu bylo i v piipadé vyroku v zahlavi této strany, poznamky snizujici americké jazy-
kové zvyklosti jsou prondseny nazdarbiih jen jako hold fakta, ponechdna bezjakékoli obhajoby
dikazy, fakty nebo dlvody. A jak tomu bylo znovu i v ptipadé vyroku nahote, tyto poznamky
jsou ustavicné predkladdny nikoli k podrobnému zkoumdni kolegd akademikd, ale tfidé
vnimavych studentd. Tento prostoduchy ndzor je neobhajitelny a jakykoli pokus jej obhdjit,
by pouze odhalil limitované myslenkové pochody jeho nositele. A studenti jsou snadnymi
obétmi, nechté&ji nic vic, nez vérit, a to vérit svému uciteli.

Tato vira md v redlu zasadni vyznam, jako tendence mnoha rodilych mluvcich vérit, Ze jejich
jazyk je nadfazeny a dokonce povazovat kohokoli, kdo nemluvi jejich jazykem, za nékoho, kdo
ani mluvit neumi. Jazyk je sdm o sobé svédkem tohoto faktu. Recké slovo ,barbaros” oznacuje
plvodné nékoho, kdo neni schopen mluvit. Podobnym prikladem ze slovanskych jazyk je ceské
slovo Némec, oznacujici ptislusnika germanského naroda a soucasné nékoho, kdo je némy. Pres-
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toZe md tato vira v lidech hluboké kofeny, je tézké si predstavit, Ze byji néjakd myslici osoba brala
vazné a pronasela ji. Tézka predstava, nicméné vyrok nahore neni o nic méné absurdni.

Na vyroku je pfedevsim nepfijatelna poznamka o ,pofadném jazyce”, ale mozna by bylo
dobré se zminiti o slové ,jazyk” jako takovém. Jestli nékdo pochybuje, Zze Anglicané, Ameri-
¢ané, Kanadané (s vyjimkou téch, ktefi mluvi francouzsky), Australané ap. mluvi tim samym
jazykem, pak oni sami si to nemysli.

Dilkazem tohojeto, Ze lidé v téchto zemich si vzajemné pfispivaji do svych novin a casopis(,
vzdjemné sleduji svoje filmy a televizni programy, uzivajiinternet a volné cestuji po jednotlivych
statech bez toho, aby provadéli jakékoliv zmény v jazyce. Jednotlivd nakladatelstvi maji svoje
filidlky, jak v N. Y., tak v Londyné a otiskuji ten samy text jako na druhé strané ocednu.

Pro tyto potreby existuje néco, co se nazyvad ,standardni anglictina”. Je to nejvyssi styl
jazyka v Britanii nazyvany ,krdlovskou anglictinou”, v USA zase ,jazykem New York Times”
(nikoli ,prezidentskou anglictinou”). Srovname-li tyto dvé formy, najdeme pouze malé
rozdily v pouzivani odlisnych slov (Casto ve specifickych oblastech jako motorova vozidla,
druhy dopravy ap.), rozdily v pouzivéni cast a slovesnych forem. Pfi ¢tenijednoho obsahlého
¢lanku z britskych novin predchozi den jsem nasel pouze jediny rozdil od americké anglictiny,
a to v hlaskovani slova centrum (BrE - centre, AmE - center). Tyto ortografické rozdily de
facto nevytvareji rozdily v jazyce, protoze psania mluvené slovo jsou dva kompletné rozdilné
systémy. Psanije pouzivdno k vyjadfeni mluveného slova.

Nékolik rozdili coby piiklad

Anglicka vojenska terminologie ukazuje zrovna tak mdlo odliSnosti. Velmi podrobné
zkoumani 214strankového Slovniku vojenské terminologie poskytlo pouze hrstku rozdild
mezi americkym a britskym pouZitim (ndzvy administrativnich celk(, jménajednotek a odlisny
pravopis nejsou zahrnuty), nejcastéjsi rozdily jsou tyto:

Americka verze Britska verze Vysvétlivky
airplane aeroplane

asphalt tarmak

(back)pack rucksack

cot camp bed

c.0. conchie conscientious objector
foxhole firetrench

gas(oline) petrol

gear kit

recon recce reconnaissance
reserves reserve

truck lorry

veteran ex-serviceman

Jakje vidét, pouze pét z uvedenych slov -recon/recce, c.0./conchie, foxhole/firetrench,
reserves/reserve a veteran/ex-serviceman jsou vyhradné vojenské terminy. Prvni dvé slova
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jsou navic spise konverzaéni nez formalni anglictinou. Peclivy tvirce lexikon( bezpochyby
nalezne i dalsi priklady do tohoto seznamu, ale i presto zlistane docela kratky. Pokusy ho
prodlouzit by vydstily v rostouci pfevahu slangu.

Co se tyce gramatickych odlisnosti, tak by bylo moznd poucné pfipomenout dobfe zndmy
rozdil v pouzivani predpfitomného casu. Studenti ¢asto udavaji, Ze jim bylo feceno, ze Ame-
ricané neuzivaji pfedpfitomny Cas, ale pouze ¢as minuly. To je absolutné chybné. Pro situace
zahrnujici udalosti v nespecifikovaném ¢ase v minulosti (napf. Zil jsem v mnoha méstech)
predpfitomného casu shodné jak v britské (BrE - British English), tak i americké anglictiné
(AmE - American English).

Pouze vjednom pripadé se nékdy americka anglictina Lisi od britské (i kdyz Americané pouzi-
vaji obé formy) a oba piipadyjsou shodné logické z hlediska pravideljazyka. Ucebnice uvadéji,
ze minuly cas prosty popisuje udélosti, které byly v minulosti ukonceny, a Ze ¢as predpfitomny
se pouziva pro udalosti, které zacaly v minulosti s nasledky pretrvavajicimi do soucasnosti.

Kdyz Brit fekne ,I have found my car keys!”, pak logicky vyjadfuje, ze klice od auta md
nyni's sebou. Pokud American fekne ,Ifound my car keys!”, myslitim, Ze klice jiz nasel a dale
je nehleda. (Obé verze postihuji hlavni vyznam véty, a ,dokonce” ve vzajemné komunikaci
mezi Ameri¢anem a Britem neni obsah sdéleni naprosto srozumitelny.)

JestliZe rozdily ve standardni anglictiné jsou relativné malé, pak mnohem vétsi mizeme
objevit v hovorové anglictiné mezi rdznymi lingvistickymi komunitami jednotlivych statd.
Tyto komunity mohou byt definovany regionalné, etnicky, socidlné nebo generacné. Navzdory
tésné fyzické blizkosti prislusnik(i téchto skupin, jejich jazykovd rozdilnost je vétsi nez
u uzivatell standardni anglictiny, pfestoze jsou oddéleni oceanem. Napfiklad angli¢tina
dvou doktord, z nich jeden je Brit a druhy American, bude pravdépodobné méné rozdilna

voss

jisté podobnéjsi nez anglictina dvou délnik( z rliznych casti svéta.

Standardni angli¢tina je standardem mezi narody

zadnou modernf studii, ktera by jazyky délila na ,poradné” a na ,nepofadné”, a ani neznam
nikoho, kdo by tak ¢inil. Protoze nemdame zadné vysvétleni od autorky vyroku, jsme nuceni
se sami pokusit stanovit, co je tim mysleno.

Webster(iv encyklopedicky slovnik uvddi ctyfi mirné odlisné vyznamy slova poradny (pro-
per), které se mohou vyskytovat: 1. pfesny, spravny; 2. velmi dobry, vyborny; 3. kultivovany;
4. vhodny, ten pravy, pfihodny. Prvni a ¢tvrty vyznam referuji o pfesnosti, druhy o kvalité
a tfeti o registru, v nasem pfipadé jazyka.

My uz vime, Ze v pripadé standardni anglictiny povazované za ,nejvyssi styl”, si jsou
britska a americka anglictina velmi blizké a plati to i o kanadské a australské ap. V diskuzi
lingvistiky Ferdinand de Saussure nazyvd nejzakladné&jsim principem lingvistiky — arbitrarnost
jazykového znaku. Napsal:

»...takto idea slova sestra neni shledem hldsek, ktery ji slouzi jako oznacujici, spjata
7adnym vnitfnim vztahem. Ze byji stejné dobfe mohl zastupovat libovolnyjiny sled, dokazuji
rozdily mezi jazyky i samotnad existence rliznych jazykd. O principu arbitrarnosti znakl nikdo
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nepochybuje, ¢asto je viak snazsi urcitou pravdu objevit, nezji pridélit misto, které ji pati.
Tento princip dominuje v celé lingvistice a ma nedozirné nasledky. ”

Jeden z té&chto nasledkd, o kterych Saussure pise je, Ze zadny lingvisticky znak nema
a priori narok na platnost, jediny arbiter v této véci je konsensus lingvistické komunity. To
znamena, ze ani britské slovo bloke, ani americké slovo guy, shodné znamenajici neformalni
oznaceni pro muze (chlap, chlapik), nenf lepsi ani horsi nez to druhé. Prvni vyraz byl pfijat
lingvistickou komunitou 60 milién( lidi mluvicich britskou anglictinou, zatimco druhé slovo
280 miliény lidi vyjadfujicich se americkou anglictinou.

Protoze je lingvisticky znak libovolny, z toho déle plyne, Ze stejny vyraz mize znamenat
i néco mirné rozdilného. Jednoduse feceno, to stejné slovo m(ize znamenat néco mirné
odlisného v ramci dvou jazykovych komunit. Vezméme si napf. slovo lad, které je vamerické
anglictiné ponékud zastaralym synonymem pro chlapce, zatimco v britské anglictiné to samé
slovo neni zastaralé viibec a ma i druhy vyznam priblizné ekvivalentnivyraziim bloke nebo guy,
které popisuji nékoho ponékud starsiho. De Saussure timto potvrzuje, ze ,vSichni reprodu-
kuji -1 kdyz ne jisté pfesné, alejen priblizné, tytéz znaky sjednocené s tymiz pojmy”. Znovu
podotykam, Ze tyto rozdily jsou mnohem castéjsi v hovorovych a nestandardnich variantach
jazyka, zatimco standardni anglictina je standardem mezi ndrody.

Rozhodnuti o tom, jaka posloupnost zvuk{ bude predstavovat urcity vyraz je stejné jak libo-
volné tak vyznamné jako pojmenovdvani lidi. Nikdy by nemohlo byt objektivné feceno, Ze jméno
Mary je samo o sobé lepsi nebo horsi nez jméno Suzan a lépe vystihuje danou osobu. Ale pokud
sespolecnost rozhodne, Zejejijméno bude Mary, pak fikatji Suzan by bylo povazovdno za vaznou
nepresnost. To samé mdzeme fici o rozdilech ve znacich jednotlivych lingvistickych komunit.

Poznamka o ,pofadném jazyce” je napadnutelna i z druhé strany. Jestlize ptipustime,
Ze jedna varianta anglictiny - feknéme americka - je nepatficna a koruptivni forma dejme
tomu britské anglictiny, pak musime byt pfipraveni pokracovat stejnym zplisobem i v souvislosti
s ostatnimi pfibuznymijazyky. Britové a Americané mluvi natolik podobnym jazykem, Ze se obé
formy nazyvaji anglictinou navzdory rozdildm, o kterych jsme se zminili. Ale co pak fekneme
o dalSich pribuznych jazycich, které nejsou natolik blizké, aby sdilely spolecnéjméno a abyjejich
uzivatelé rozuméli dobfe jeden druhému. Musime totiz logicky rozhodnout, ze jeden jazyk je
dokoncejesté méné ,poradnou” nebo jesté vice zkomolenou formou, nez je americka anglictina
vevztahu k britské. Je autorka vyroku nahote pfipravena tvrdit, Ze napt. polStina je koruptivni
formou slovenstiny nebo naopak, Ze oba tyto jazyky jsou zkomolenou formou cestiny?
dem je staroslovénstina, pak toto tvrzent je jen dalSim pichnutim do vosiho hnizda. Fakticky
do dvou. Tato osoba musijitaz kjakési prvotni hypotetické formé vsech vychodnich, zépadnich
ajiznich slovanskychjazyk( pro potvrzent, Zejejivlastni cestina je pouze koruptivniformou. Také
si musi uvédomit, Ze britskd anglictina, kterou tak obhajovala je pouze dalsi koruptivni formou
starsiho germdnského jazyka a nakonec, ze vSechny moderni jazyky jsou fakticky nékolikrat
zkomolenou formou starého origindlniho hypotetického indoevropského jazyka.

Dalsim pichnutim do vosiho hnizda je zastavdni nazoru, ze jeden jazyk nebo jedna jeho
varianta je ,poradnéjsi” nez druha a vira Ze néco takového jako ,poradny jazyk” skutecné
existuje. To vyvoldva otazku, zdali zmény probihajici v jazyce jsou dobré ¢i ne. Tento mytus
trvd natom, Ze anglictina je ve stadiu Gpadku, nebo feceno jinak, Ze starsi formy jazyka byly
nadrazeny tém soucasnym. Obvykle jsou Shakespeare a jeho soucasnici povazovani za diikaz
»Zzlatého véku” anglického jazyka. Slovo vék je v tomto pfipadé vhodné, ale toto obdobi by
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mélo byt radéji nazyvano ,zlatym vékem anglickych basnikd”, protoZe zasluhu na této kvétnaté
poezii maji lidé, ktefi vytvorili tato dila, nikoli vSak jazyk.

Jazyk je pouze souhrnem nezhytnych konvenci pfijatych urcitou skupinou lidi pro vzajemnou
Mozart a Beethoven jsou povazovani za nejlepsi skladatele vSech dob. JestliZe psali lepsi hudbu
nez ostatni, nebylo to proto, ze méli ve druhé poloviné 18. stoleti a zacatkem 19. stoleti lepsi
vybértond pro svoje kompozice, ale proto, Ze s nimi dovedli zachdzet épe nez ostatni. Soucasné
podminky nejsou o nic horsi, naopak modernisté ve 20. stoleti de facto tento material jesté
rozsirili.

Jazyky se ovliviiuji navzajem

Protoze kultura naroda plsobi na jeho jazyk, a protoze je americkd kultura, at se ndm to
libi i ne, v zdpadnim svété dominantni, znamend to, Ze nikoli pouze americka, ale i britska
anglictina se ustavicné méni pod vlivem americké kultury.Opacny vliv existuje také, ale
Michael Swan [2] potvrzuje, Ze ,moderni britska anglictina” je ovlivnéna americkou anglic-
tinou, a proto rozdily mezi britskou a americkou anglictinou pomalu mizi. Novd slova casto
vstupuji do jazyka jako nestandardni vyrazy, aby bud vyplnily vakuum vzniklé vyskytem nowych
slov, jak ¢asto vidime v oblasti novych technologii, nebo aby nahradily starsi slova novymi
jsou prijata vétsi lingvistickou skupinou.

Jako piiklad si vezméme slovo jazz. Jak tato hudba tak i jeji jméno byly vytvofeny malou
skupinou lidi, pravdépodobné mluvicich afroamerickou nestandardni anglictinou na pocatku
minulého stoleti. Tato hudba se stala velmi populdrni stejné jako samotné slovo jazz. A slovojazz
bylo pfijato nejen do standardnianglictiny ale i do ostatnich jazyki zemi, kde tato hudby byla
znama. Mélo by toto prijeti byt povazovano za ,nepofadné”, protoZe slovo jazz pochazi zjiné
zeménezz Anglie? Jejeho pFitomnost ve vétsiné jazykd svéta dilkazem jejich korupce a dpadku?
Mély by slovanské jazyky najitjiné oznaceni pro tento druh hudby, pfednostné takové, které ma
slovanskou etymologii, misto pfijeti néceho, co ma pdvod v nestandardni anglictiné. A samo
slovojazz nenijedinym pfipadem a ani sama anglictina nenijedinym jazykem, kde se takové véci
stdvaiji. Sdhodlouhy seznam takowych slov si mize pofidit samotna cestina. Nap¥. slova tramvaj,
parkovat, fajn, fér, hemenex, ahoj, trénink, fotbal a dokonce i milované narodnijidlo knedlik,
pochazejici z némeckého knodel, jsou prejaty z cizich jazykd, z velké ¢asti z anglictiny.

Neddvna historie slova gay ukazuje zménu v jeho vyznamu v zdvislosti na popularité.
Do 70. let byl jeho vyznam ,byt stastny, v dobré naladé”. Ale potom toto slovo zacalo byt
uzivano malou skupinou homosexual, ktefi chtéli ukazat svoje sexudlni preference v pozi-
tivnéjsim svétle jako protiklad k vite, Ze homosexudlové musi byt zcela jisté v hluboké depresi
vzhledem ke své orientace. Ale oni byli homosexudlové a méli z toho radost. Tato definice
se postupné stala jedinym mozZnym vyznamem pro slovo gay a adolescenti se nyni uculuji, kdyz
Ctou starsi text nebo sleduji film predchozi generace, kde je slovo gay uzivano v plvodnim
vyznamu bez toho, aby naznacovalo, Ze dotyéna osoba je homosexudl. Také zndm jednoho
univerzitniho profesora, ktery chtél publikovat clanek ve Skolnim casopisu a pouzil v ném
slovo gay v plivodnim vyznamu. Jeho editor mu poradil, aby radéji zvolil jiné slovo.

Jetaké zajimavé, ze New York Times nepfijal slovo gay ve vyznamu homosexual az do polo-
viny 90. let, ackoli tento vyznam byl dobfe znam a uzivan v nestandardnianglictiné uz moznd
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30 let. Tento fakt ukazuje relativni odolnost standardni anglictiny v(i¢i zméndm a na druhé
strané rychlé pfizpGsobovdni nestandardni anglictiny novym kolokvialnim vyrazim, které
»prichdzeji a vychdzeji do a z médy” kazdou novou sezénu, stejné jako oblecend.

Vezméme si slovo ,frykulin®, které je nyni moderni mezi mlddezi a zjejich slangu je ,nabi-
zeno” k prijeti do cestiny. Slovo je sloZeninou tfianglickych slov - free, coola in — a znamena
nékoho, kdo je povazovan za clena mladé socialni elity nebo ironicky vyraz pro dnesni skej-
taky i technare, ktefi se chovaji vystredné. Jestlize se ndm néjaké slovo nelibi, musime byt
opatrni, abychom alespon spravné identifikovali zdroj nasi averze.

Sled hlasek, to co Saussure nazyvd znakem, tady nenese zadnou zodpovédnost. Znakyjsou samy
osobéjsou neutralni, pokud nejsou onomatopoické (zvukomalebné). To co ndm vadi neni samotné
slovo frykulin, ale ten, koho toto slovo oznacuje. Ale pro ty, kdo toto slovo vytvorili a pro ty, jez
uzndvajijeho hodnotu, je frykulin pritazlivé, uzitecné a dokonce nezbytné slovo.

Swan pripousti, Zze americka varianta anglictiny ma hlavni vliv na britskou, ale uz déle
nefika, ze britskd varianta anglictiny je v kazdém sméru vice konzervativni nebo, ze Ameri¢ané
nepretrzité a lehkomyslné tlaci Brity do zmén v jejich jazyce.

Americané napiiklad ve své standardnianglictiné stale uzivaji konjunktivum, kteréjev brit-
skéjiz témér zapomenuto kromé pravnianglictiny a nékteré starsiverze piicesti trpnych, ktera
sejiz v Britanii nepouzivaji napf. gotten. Slovo gotten m(ize byt také uzito jako dlikaz ve sporu
otom, ze Americané nemluvi zjednodusenou formou jazyka a Ze jejich gramatika je jednodussi.
Pro Brityje slovo got pFicestim trpnym i minulym casem slovesa get ve viech vyznamech. Ame-
ricané na druhé strané pouZivaji gotten jako p¥icesti trpné ve vyznamu ,obdrzet, ziskat” (napf.
we have just gotten three new computersin our office), ale také pouzivaji got v pripadech, kdy
konstrukce véty neznamend minulost (a ztoho dGvodu neni technicky pouZit ani predpfitomny
¢as) a vyznam slovesa je ,mit, vlastnit” (have you got a match?).

A pro ty, ktefi by jesté stale pochybovali o relativnich zdsluhach zmén v jazyce, mizeme
zminit i dalsi pfiklad. Je velmi dobfe znamo, Ze jazyk lidi Zijicich v izolaci se neméni, zatimco
jazyk komunity lidi vystavené vlivu svéta se mént nepretrZité a vzajemné se ovliviiuje s ostatnimi
jazyky. Neménnostjazykaje pouze symptomem stagnace kultury, védy, technologie a myslenek,
v kratkosti celé sféry lidskych ¢innosti. V Appalaéském pohofi (Appalachian Mountains) v USA
existovala az do 60. let komunita, ktera uzivala variantu anglictiny s rysy podobnymi jazyku
restauracniAnglie. Bylo by velkym omylem povaZzovat tuto komunitu za uslechtilé spolecenstvi,
které se zuby nehty snazilo zachovat a rozsiFit slavu Drydena a jeho soucasnik(. Naopak, tito
lidé zaostavali 0 300 let za normalnim svétem. Bez vzdajemné komunikace s vnéjsim svétem je
nepravdépodobné, Ze by nékdo z této komunity mohl dosahnout vysokou troven v dovednosti
komunikovat. Kvalita jazyka je uréena jen kvalitou myslenek, které obsahuje.

Z daného poctu variant anglictiny, nepatrnych rozdill mezi nimi a jejich nepfetrzitych zmén,
vyvstava otdzka kdo je viibec natolik kompetentni, aby mohlvse posoudit. Z toho, co bylo jiz fe¢eno
vyplyvd, ze nikdo nema takové opravnéni, aby tak ve vieobecném smyslu ucinil z toho prostého
dlvodu jak Saussure fekl: ,Jazyk v Zddném z nds nenf dplny a dokonaly existuje jen v rdmci celku.”
Nicméné kterykoli kvalifikovany rodily mluvei by mél byt schopen se vyjadfit vice ¢i méné ke stan-
dardnianglictiné.

Autorka vyroku v dvodu ¢lanku také poznamenala, (pravdépodobné ne soucasné s vyrokem
0 ,nepofddnosti” americké anglictiny), ze ,,opravdovi” experti najazykjsou lingvisté, ktefistudovali
jazyk do hloubky, a proto jsou schopni vysvétlit vsechny jazykové jevy [épe nezZ rodili mluvci, kteff
pouzivaji hlavné svoji intuici. Na tohle je jen jedind odpovéd, a to, Ze byt rodily mluvci nevylucuje
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také mozZnost byt lingvistou, a Ze mluvenibez pfemysleni o tom, co je spradvné neznamend, Ze tento
¢lovék nenischopen premyslet a ignoruje veskerd pravidla, na kterych jazyk stoji. Nerodily mluvéi,
atjiz lingvista ¢i nikoli, nikdy nedosdahne jazykové dokonalosti rodilého mluvéiho, bez toho, aby 7l
mnoho letv kulture pfislusného ndroda a dany jazyk soustavné studuje. A dokonce i potomjsoujeho
moznosti limitované dalsimi faktory jako jsou vék, talent, motivace i samotna potreba znat jazyk.

Na druhé strané, samotné studium lingvistiky nemize pretvorit ¢lovéka do rodilého mluv-
¢iho o nic vic, nez ho cteni piirucky o vzpirani mize ucinit silnéjsim. Lidé, ktefi se uéijazyk
z knih a jsou odkdzani na pravidla z ucebnic, budou vzdy jako slepec, kterého pozadali, aby
popsal zdpad slunce. Slepy clovék pritom m(izZe disponovat vSemi prostredky jak to udélat,
tzn. slovy, znalosti struktury vétiveskerou dctou k velkoleposti tohoto jevu, ale nikdy nebude
opravdu védét o cem mluvi. Jeho jazyk bude ponékud dfevény bez citu k jemnym nuancim,
které jsou pro rodilého mluvciho prirozené.

Béhem osmi let, které jsem stravil v CR jako ucitel, jsem potkal nékolik ceskych koleg(i,
ktefi sami sobé dovolili usnout na vaviinech falesného sebevédomi pramenicim zjejich limi-
tovanych jazykovych schopnosti publikovanych v ucebnicich gramatiky, které sami napsali.
Takové solipsistické mysleni déla Spatnou sluzbu jak davérivym a zvidavym studentim, tak
i samotnému jazyku, ktery je mnohem obsdahlejsi nez néjaka ucebnice a nezalezi na tom
napsal-li ji Brit, Cech nebo American.

Vezméme si napfiklad ¢ast véty ze zacdtku tohoto textu ...who had not quite reconciled
himself to the fact that England lost the war for American independence ... [1]. Povazoval
by nerodily mluvéi tuto vétu za spravnou? Asi sotva. Véta je totiz v rozporu s nejzakladnéjsim
pravidlem pro uziti predminulého ¢asu, které fika, ze v souvétich uzijeme predminuly ¢as pro
udalosti drivéjsia minuly cas prosty pro udalosti, které se staly pozdéji. Presto byla tato véta
napsana s Gplnou jistotou o spravnosti a bez nutnosti schvaleni néjakou vyssi autoritou.

Mohu jesté dodat, Ze dokonce relativné Gplny a pfesny Swan o tomto pfipadu fikd pouze
toto: ... pfedminuly ¢as miZe popisovat déj, ktery se stal pozdéji nez udalost v hlavni vété.
Je to neobvyklé.” Zadné dalsi vysvétleni neexistuje, a pfece by zminénou vétu zadny dobry
rodily mluvéi nenapsal jinak.

Existuji ovsem dobfii Spatni mluvci at uz v USA ¢i jinde a bohuzel mnoho téch Spatnych
je ve svétle verejného zajmu. V historii USA m{izeme postrehnout tendence opomijeni oby-
Cejného clovéka, ktery uvazuje, pred akénim hrdinou. Dnes tato tendence dospiva az k samé
hranici antiintelektualismu. Je to zfejmé i v uctivani Spickovych sportovcd, tvari z filmu
a populdrni hudby i ve vybéru politikd, ktefi jsou velmi casto pfedstavovani chlapiky z lidu.

.NejdFiv vystfel a pak se ptej,” fekl pry jeden filmovy herec (nebo to byl prezident?).
Vefejnost tyto lidi uznava a jelikoz jsou medialné prodavani celému svétu, zda se, Ze predsta-
vuji charakter celého ndroda. Ale kazdy, jehoz zajmy presahuji az za svét sportu, populdrni
kultury a nékterych politickych projev(, dokaze rozpoznat, Ze chovani a charakter téchto
jedinci nemd{ze reprezentovat celou skupinu lidi.

Zadny jazyk neni nadfazeny

Rici, 7e ,americka anglictina nenf zadny pofadny jazyk” znamend, e véech 280 miliénd
Americanl do jednoho postradd vali, schopnost a potfebu se vyjadfovat dobfe a presné,
a ze narodit se a zit v dolni ¢asti Severni Ameriky zamezuje jednomu v dosazeni pozadovanych
jazykovych dovednosti. Je tato myslenka hodna toho, abychom se ji nadale zabyvali?
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JestliZze jedna variantajazyka, respektive jeden jazyk v souvislosti s jingm miiZe byt povazovan
za ,vice porddny” nebo nadfazenyjinému, co potom fekneme o feci samotné. Jak fikd de Saussure,
fe¢ ajazyk nejsouto samé: ,,Oba predmétyjsou nesporné (izce spjaté a vzajemné se predpokladaj:
jazyk je nutny k tomu, aby mluva byla srozumitelna a dosahla vsech swych Gcinkd, mluva je zase
nutna k tomu, aby se vytvoril jazyk; historicky fakt mluvy vzdy predchdzi.”

Jak jinak by clovék pfisel na to, asociovat ideu s verbalnim obrazem, kdyby toto spojeni
nezjistil napfed v aktu mluvy. Naproti tomu se svou matefstinu ucime tim, ze poslouchame
druhé; v nasem mozku se ukladd az po nescetnych zkuSenostech. A konecné na vyvoj jazykd
plsobi mluva: pravé vjemy nabyvané poslechem druhych modifikuji nase jazykové ndvyky.
Mezi jazykem a mluvou je tedy vzajemnd zavislost: jedno je zarover ndstroji produkt druhého.
To v3e viak nebrdni tomu, aby jazyk a mluva byly dvé naprosto odlisné véci.

Moznd to byla mluva, nikoli americka anglictina, co autorka vyroku nahofe povazovala
za neprijatelné. De Saussure pokracuje tim: ,, ... Ze jazyk existuje nezdvisle na fonetickych
zménach, které postihuji pouze materidlni substanci slov. Pokud zasahuji jazyk jakozto
systém znak, pak jen nepfimo, zménou interpretace, ktera z toho vyplyva; tento jev totiz
v sobé nic fonetického nema.”

Rozdily v aspektech mluvy, jako je akcent, rizna vyslovnost slov, vyslovnost urcitych hlasek
a samohldsek, jsou vétsivjazyce riznych kultur na nékolika kontinentech nez mezi monokulturni
skupinou lidf na relativné malém tizemf. Clovék miize inklinovat k preferenci toho jazyka, nebo té
feci, kterou ovlada dokonaleji. Nakonecvse co slysime je velmi subjektivni. Jestli nékdo vyslovuje
LI tvrdé jako Americané nebo mékce jako Britové je sotva zalezitost korektnosti jazyka.

Moderni lingvistika se fakticky nezabyvd tim, co je lepsi a co horsijazyk. Vysloveny nazor
0 ,pofadnosti a nepofadnosti” jazyka je tedy asi otazkou vyssiho a nizsiho stylu mluvy. Ai toto
medidlné vnucované predpojaté rozdélenije uz né&jaky cas vystaveno kritice. Kdo miize pro-
hlasit, ze ,krdlovska anglictina” je opravdu lepsi nezZ ta, kterou mluvi taxikdr z Brooklynu.

Nechme posledni slovo Konfuciovi. At je varovanim ne pouze pro $patné mluvenou ame-
rickou anglictinu, ale i pro Spatné mluvenou britskou anglictinu a také pro autorku vyroku
na zacatku, ktera zasela pochybnosti do hlav student(: ,Pokud jazyk neni spravny, pak co
je fe¢eno neni tak minéno, a jestlize to co je fe¢eno neni to co bylo minéno, pak to, co musi
byt udélano, neni dokonceno, a jestlize to neni dokonceno, moralka a uméni se zvrhne
a spravedlnost sejde z cesty a lidé se zastavi v beznadé&jném zmatku. A proto nesmf existovat
liboviile v tom, co je feceno. To je dlilezité nade vse.”

(prelozila Zderika Vozdeckd)
Poznamky:

[1] Who had not quite reconciled himself to the fact that England lost the war for American independence, and
who was not above taking a cheap shot (ktery se doposud nesmifil s faktem, ze Anglie prohrala valku o neza-
vislost Ameriky, a ktery nevéhal zasadit tento laciny dder).

[2] Michael Swan je soucasny britsky lingvista a pedagog, mimo jiné je autorem znamé publikace ,Practical Eng-
lish Usage”.
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