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Kdyz prestaneme usilovat o mir, tak z(istane navZzdy mimo dosah. Vime, kam vede
cesta, kdyz dame pfednost strachu pfed nadéji. Odsoudit nebo prehlédnout vyzvu
ke spolupraci je snadné a zbabélé. Tak zacinaji valky. Tak kon¢i pokrok lidstva.

Z projevu amerického prezidenta Baracka Obamy
v Praze 5. 4. 2009

Theory of Peace
as a Counterweight
to War Science

Abstrakt:

Mir je stav ve vztazich mezi staty, narody
a lidstvem, charakteristicky pokojnym a pra-
telskym souzitim, resenim spornych probléemii
Jedndanim a dohodou, bez pouziti ozbrojeného,
fyzického nasili nebo psychického natlaku.

Pro zachovani miru je diilezité respektovani
statni suverenity, svrchovanosti, zachovani prava narodii urcovat vlastni vyvoj.
Teorie miru, kterd se temito otazkami zabyva a jiz uvadi nasledujici prispévek,
se nazyva paxologie.

Abstract:

The peace is a state of affairs among states, nations and mankind, characterized
by a friendly coexistence, solving matters in dispute by means of negotiations and
accords, without use of armed and physical forces or psychological coercion.
For preserving peace it is important to respect state sovereignty, independence,
the right of nations to define their own courses. The theory of peace, dealing with
those items, being introduced by the following article, is called paxology.

Kli¢ova slova:
Zachovani miru, valka, souziti, jednani, dohoda, fyzické nasili, suverenita, svr-
chovanost, teorie miru — paxologie, teorie valky — polemologie.

Key words:

Preserving peace, war, coexistence, negotiations, accord, physical force, sovereignty,
independence, theory of peace—paxology, theory of war—polemology.
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Prolog

V minulém — to znamena 3. Cisle tohoto (23/55) ro¢niku Vojenskych rozhledi
(2014) — zvetejnila Mgr. Petra Prichova podnétnou stat’ vécné nazvanou ,, Kantovo
pojeti miru: Spory resit pokojnou cestou* (strany 64-89). Jde o Cerstvou absolventku
Vysoké skoly mezinarodnich a vefejnych vztahli v Praze a sukus jeji zdarné obhajené
diplomové prace.

Rad se hlasim k tomu, Ze jsem ji nejenom inspiroval, nybrz i vedl. Dodal bych vSak
jesté dveé poznamky k SirSimu dobru. Jednak to, ze tieba ocenit, kdyZz se autorsky okruh
dané medidlni tribuny rozsifi o mladsi vékové kategorie, ale zaroven i to, zda rozhled
vojensky zahrne také dimenzi mirotvorného poslani ozbrojené moci, jak je proklamo-
vano ve stézejnich strategickych dokumentech.

Posledni dobou se totiz nejenom znovu a znovu ozyvaji v riznych ¢astech svéta
zbrang, ale soubézn¢ mluvi i jedna o valkach, dokonce moznosti tfeti svétové, a mysli
se to velice vazné. Nejvyssi €as proti tomu se postavit, misto indiferentni registrace,
natoz pak apologetické podpory takovychto nepfedlozenych zriidnosti.

Nabizena stat’ si ¢ini ambice byt impulzem, ale zaroven uz také startem k rozpraco-
vani ucelené nauky, orientované na titulkem zde vymezenou problematiku. Nazyvana
je pracovné i precedentné paxologii a snad ani neni tfeba vysvétlovat, pro¢ zrovna takto
lapidarné. Kazdy piece vi, Ze ,,pax* je latinsky vyraz pro ,,mir* a fecka pfipona ,,-logie*
oznacuje védu, ktera se zabyva tim, co predstavuje prvni ¢ast slozeného slova.

Paxologie

Bud'me si jisti, Ze pojmenovani neni pro vznik védni discipliny tim prvoradym,
v $ir§i znamost, alesponi pro zainteresovanou ¢ast odborné vetejnosti, musime docenit
i tuto dimenzi, a mit zaroven na mysli zkusenost, ze v jednoduchosti je sila. Odtud
vyse zminéna volba. Pon¢vadz nezadatelnym kritériem objektivizované¢ho poznavani
zustava provzdycky pravda, nebojme a nestyd'me se priznat, Ze jsou zde jeste jiné
pokusy o totéz. Jednim z nich je naptiklad irénismus neboli ,, usili o mir, pokoj, klid,
nendasilnost, smireni” (Novy akademicky slovnik cizich slov, Academia Praha 2008,
strana 365).

Vérnost naznacen¢ otevienosti vak nuti podotknout a zpfesnit, zZe irénisté se vetsi-
nou rekrutuji z konfesnich fad, a tudiz vychazeji z religiéznich pozic. Pak pochopitelné
nemohou pominout ani Kantiv koncept vécného miru, ktery bychom radi vidéli a chtéli
dosahnout rovnéz ve svéte i Case realném.

V kazdém ptipadé rozhodujicim faktorem ztistava mira védeckosti ndplné koncipova-
nych obort, ale zaroven také presvédCivy tvar, jimz je zpracovana. Znamena to vyhranit
prvotad¢ predmeét zkoumani, coz se tady zda byt jednoznacnym jiz prvopohledove.
To samo nestaci, byt miize poslouzit za vychodisko pro rekapitulaci v§eho, co bylo
na dané téma nastradano v dosavadnim vyvoji lidského poznani.

K tomu se bude nutno vratit, nebot’ pravé odtud mohou vzejit i klicova slova, ¢i pres-
néji feceno, stézejni pojmy. S nimi se pak da operovat a dospét k sumarizaci pojmoslovi
respektive taktéz definovani kategorii ¢ili jadru védoslovi.
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Predpoklady védeckosti

Nastolujeme tak otazku, co je vlastn¢ véda, kde a kdy zac¢ina? Co Ize za ni povazovat
a co nikoliv? Kterak se n¢jaké uc¢eni méni v nauku a za jakych okolnosti se ona proména
déje ¢i jaké podminky musi byt pfitom splnény?
Podle obecné respektovaného nadhledu jde o trojrozmérnou potiebu resp. jeji
pokryti:
O nezbytnost existence védeckého problému, tj. skute¢nosti dosud uspokojiveé
nevysvétlené,
O nezbytnost aplikace védecké metody, tedy vedeni presvédcivé argumentace skrze
dikazy,
0 nezbytnost formulace védeckych zaverii, tzn. odhalenych zakonitosti studova-
ného jevu.

Podoba védy

Jak tudiz pojednavanou kategorii védeckosti pojimat a &im védu oslovit? Cim se pak
ona hodlad zabyvat a jak se to chysta fesit? Opét se nabizi odpovéd’ az podeziele
jednoducha:

Védou rozumime feorii predmétu, ktery je ji zkouman! Onou teorii se potom rozumi
odhalovani zdkonitosti sledovanych d&ji, neboli hledani a dokazovani toho, co plati
nezvratné, vzdy a vSude, v ramci definovaného fadu pripadné jeho vyjimek.

Predmeét zkoumani

Je-li je v paxologii uz ted’ néco naprosto nesporného a jednoznaéného, da se to
vyjadrit naprosto lapidarné jedinym slovem a hodnotou — mir! Protoze véda se musi
stale ptat, klade si dalsi a dalsi otazniky dokonce i tam, kde povazuje véci za jiz
dofesené.

Zacnéme vyhradou, podle niz se mirem uz i tak zabyva erudované spousta pozitiv-
nich, davnéji existujicich véd; zejména spolecenskych, ¢i cheete-li — socidlnich anebo
humanitnich. Pro¢ tedy ono vyhranovani v dalsi védni obor?

Zdivodnénim budiz predsevzeti pojimat mir jako svou ustfedni kategorii, kdezto
pro ty ostatni je zalezitosti toliko marginalni. Zabyvaji se jim jen tam a tehdy, kdyz
to koresponduje s jejich generalni orientaci.

Kromé naznacené koncentrace na mir jako centrum své pozornosti, ji charakterizuje
navic jest¢ komplexnost nazirani, coz v takové tplnosti necini Zadna jina véda; jednak
na to nema4, a jednak ji to az tolik nezajima.

Jestlize se témito dvéma pohledy zadny jiny obor nezabyva a zabyvat nehodla, opod-
statfiuje to pravo paxologie na samostatnou existenci a sebeprosazovani. Tim se ov§em
zaroven stava nenahraditelnou a nezastupitelnou.
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Cile snazeni

Vymezeni pfedmétu védni discipliny znamenad, i pfes jeji nerozvinutost ¢i jistou
nepropracovanost, narok na systémové zaclenéni mezi ostatni. Zejména, pokud si sou-
bézné s tim zaklada kategorialni aparat, kdyz mir tu pfedstavuje netoliko predmet,
jenz se tu podrobuje zkoumani, le¢ tvoii hned i sté¢Zejni oborovou kategorii.

Tim se uz dostavame k vlastnim teoretickym zakladtim odvétvi, jez ptichazi s ambici
konstituovani v novou, le¢ uznadvanou nauku. Ma-li se paxologie takovou stat, musi piijit
s tvorbou ucelen¢ teorie miru, coz znamena i piedpoklada odhalit a precizné formulo-
vat jeho zakonitosti. To si vytycit jako prvni kontrolni metu autoreflexe. Nepochybné
se musi pfi tom vymezovat mir proti valce ve vzajemné konfrontaci jejich teoreticky
odlisnych vyrazi.

Valky ano — mir ne?

Faktem je, ze valka jiz sviij védni obor hodné davno ma (nazyva se polemologie),
kdezto mir ve srovnatelnych podobach dosud nikoliv. Proto maji ozbrojené konflikty
nejenom své apologety ¢i vykladatele, nybrz taktéz osnovatele a fundované organizatory.
az instruovanym.

Predstavme si stejnou oporu pro ty, ktefi proklamuji mir a ¢inn€ se o n¢j zasazuji.
Jak uzite¢nou investici do jejich erudice by to bylo. Pfitom v sazce je vskutku mnoho,
jen si véci pripustit a jednat. Nejde o poginek maly a rozhodné i méné stoji. Cimz se oviem
nemini jen mnozstvi vynakladanych prostiedki a vyclenovanych kapacit.

Tvrdi se, Ze praxe je bez teorie slepou, a proto tak Casto tape. A tady jde o prilis§ vazné
véci, nez abychom je nechali napospas metodam typu ,,pokus-chyba®. Pravé proto se fika
o mirovych jednanich ¢i také jinych aktivitach, ze jsou to prazdna slova. V souhlasu
s Hegelovym vyrokem, Ze nejpraktictéjsi je dobra teorie, lze pak timto instrumentarem
vyzbrojit vSechny, kdoz broji proti zbrojeni a zbranim, brani mir a jsou odhodlani ho
i budovat a opeviovat v dobytych pozicich. Bez teoretické vyzbroje to ovsem ptijde asi
stézi. Dalsi hlas pro konstituovani teorie miru i budete-li to jiz akceptovat — paxologii.

Jednostranna retrospektiva

Traduje se, ze d&jiny jsou historii valek. Nic proti tomu. Neda se to zpochybnit.
Nepopiratelné se valcilo, takze dé&jiny jsou taktéz historii valek. Le¢ zvazme: probi-
ha-li valka, musi existovat nezvratné a zcela zakonité taktéz jeji protipo6l. Tim jest mir.
Pted kazdou valkou, a rovnéz po kazdé z nich. Byt jen kratce a bez ohledu na jeho
cenu nebo i podobu. Plati tu zdkon Aristotelovy formalni logiky o vylouceném tretim,
tj. dve strany téze mince.

Drzme se tudiz jen faktu, Ze se valka objevuje a zase mizi. Jde tu vSak spiSe o stiidani
valky s mirem ¢i vystiznéji feceno — miru s valkou. Budeme si proto nadale v§imat
uz jen miru a zaéneme konstatovanim, ze déjiny jsou rovnez historii miru. Byt mezi
oba jevy tim ani zdaleka neklademe hodnotové rovnitko.
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Definiéni obory valky a miru

Z jedné strany, tfeba sémantické, lze pfece jen ucelové pripustit interpretaci miru
jakozto stavu ¢i prestavky mezi valkami neboli jinak téZ jako klid zbrani. Stejné mtizeme
ovSem povazovat valku za preruseny mir ¢i stav mezi obdobimi klidu zbrani, nahrazo-
vanymi jejich fincenim. A bez klidu nemize byt neklidu, to mozna spiSe naopak.

Odvozen¢ se poucme ze situace, kdy miizy mlci a kdy ne, respektive pro¢ tomu
tak je. Zda jde o ml¢eni mezi jejich ¢inorodosti nebo pfiznacn€ intenzivni projevy mezi
ml&enim. Cas miru proti dasu valky, nevaléeni proti valéeni. Pauzu jednoho mezi dru-
hym, druhym pak mezi prvnim. Vazit, ¢eho jest vice, co trva déle, probiha intenzivnéji,
ale hlavné€ — ptinasi vetsi prospeéch a komu, zaklada uzitek a jaky, pro koho.

Podstata valky a miru

Diky existenci vojenskych véd, jimiz je rozpracovavana teorie valek, zdédili jsme
nejenom jejich definici a formulaci podstaty, nybrz i odrazovy mistek pro stejnorodé
arovnocenné posouzeni miru. Je-li valka pokra¢ovanim politiky jinymi, totiz nasilnymi
prostiedky, potom plati, ze mir je politikou vedenou nendasilnymi prostiedky.

Pii absenci védy o miru — po jejimz konstituovani zde volame — nam podobna definice
Navic vSeobecné téz piijimano. Vécné si onen zivy odkaz proto dovolujeme vypujcit,
a dokonce poné€kud prevratit.

Politikum véci

Vazeme-li mir stejné jako valku na politiku, nezbyva nic jiného, nez si ujasnit a vyhra-
nit rovnéz jeji vlastni defini¢ni obor. Nékdo ji totiz ztotoznuje s ¢innosti lidi u moci,
coz ovSem nelze zcela odmitnout. Rozhodné ji vSak nebudeme redukovat na sebevliv-
n¢jsi akty jednotlived, at’ jakkoliv mocnych. Viz Ludvik XIV. s jeho slavnym vyrokem
Stat jsem ja!, anebo taktéz Hitlerovou viiddcovskou viili, jejimz prostfednictvim se pro-
sazovala ,,Prozietelnost*.

Pfiklanime se k vymezeni, Ze v ni jde o harmonizaci vztahti mezi velkymi skupinami
lidi — tedy staty, narody, etniky, tfidami, generacemi, nabozenskymi pospolitostmi,
veékovymi, socidlnimi, profesnimi skupinami apod. Kazdy z téchto subjektt spole-
¢enského déni vznikal vzdy z néjakych potieb a prosazuje takto své specifické zajmy.
Ty se tu schazeji ¢i zase naopak lisi, stoji vedle sebe piipadné ostfe proti sobé€, takze
nutno je slad’ovat. Prave to je roli, poslanim, ur€enim, ale i idélem politiky! Zrovna
o tom v nasem nahledu politika jest a zrovna o to v ni v§ude potad jde.

Neni mir jako mir!

Tak jako u kteréhokoliv jevu, musime i tady pomérné ptisné diferencovat pripad
od ptfipadu. Ty jsou sice kazdy jiny, ale vSechny dohromady pfece jen vyjevuji urcité
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zékonitosti, které jim jsou spole¢né. Proto rozliSujeme rizné podoby miru, kdyz neni
jeden jako druhy. Kazdy je asi né¢im pfiznacny, néjak jedine¢ny, ma své specifické
divody, priciny, projevy, rysy. Zalezi tudiz jenom na kritériich, podle nichz budou moci
byt tiidény — klasifikovany.

Mir neni prazdnym slovem

Vyse uvedenym tfidénim — klasifikaci —, se dostdvame jiz pod povrch zkoumaného
jevu v realité, feknéme jeho jakési kategorizaci. Ptijde na vytvoreni kategoridlniho apa-
ratu, kterym to chceme ucinit. Jeho pomoci a prostfednictvim totiz dospivame k tomu
nejpodstatnéjsimu pro kazdou védu — paxologii nevyjimaje.

Charakter miru

Pokusti o postup timto zptisobem a smérem bylo snad bezpocet, pfiCemz se neda
popfit, ze mély Casto uispéch. Zejména tam, kde se opiraly o prikazné tfidici znaky,
¢imz se jim dostalo nejenom uznani, ale i puncu obecné pfijatelnosti. Proto mohou
i ndm poslouzit za vychodisko zkoumani zakonitosti miru ¢i dokonce pfimo vstupovat
uz i do rodici se védy o ném.

Naptiklad v encyklopedii Diderot mame co ¢init hned s n¢kolika pfistupy k rozli-
Sovani riznych podob miru ¢ili jeho druhového ¢lenéni podle charakteru. Minimalné
muze byt silnou inspiraci a nasledovani hodnym impulzem:

O podle délky trvani: kratky (pfiméfi), dlouhy eventudlné ,,véény*,

O podle uzemniho rozsahu: lokalni, regionalni, kontinentalni, globalni,

O podle miry G¢innosti: totalni (absolutni, naprosty, uplny), parcialni (omezeny,
dil¢i, castecny), docasny (primeéii),
podle zptsobu dosahovani: vauceny nebo pfijaty, vybojovany nebo darovany,
podle danych garanci: smluvni nebo nestvrzeny, precedentni nebo bezprecedentni,
o podle dojednanych podminek: vyhodny ¢i nevyhodny, a to jednostranné ¢i obou-

stranng,

o podle vysledného efektu: podminény nebo bezpodmineény resp. kompromisni
¢i nekompromisni.

O O

Kterak to vSechno zkoumat

Predstavena desifrace charakteristik miru v jeho rtiznosti se spole¢nymi jmenova-
teli je zaroven pro nds jakymsi pracovnim itinerafem ¢i cheete-li, tak cestovni mapou
po teritoriu, kde by mél vladnout klid nejen zbrani, ale cilové dokonce tiplné a defini-
tivné bez nich.

Tim se v8ak soucasné nofime do metodologie, ktera je ptece pro kazdy z védnich
obortl patefi, a to naprosto bez vyjimek. Ta se mu pak zpeviiuje predevsim pojmotvornym
procesem, protoze pojmoslovi ptedstavuje vice nez pouze odrazovy mistek pro preskok
rovnou do védoslovi, skoro €i spiSe jeho spolehlivy zaklad.
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Z aristotelovskeé logiky piece davno vime, Ze pojem ptedstavuje souhrn podstatnych
znak toho, co symbolizuje, co pod danym pojmenovanim pojimame. Jenom dodejme,
ze ho musime vnimat prioritn¢ jako soucast reality. Teprve potom v proménach odrazl
jiz z toho prostého diivodu, ze ty jsou vzdycky chudobnéjsi nez ona sama ve svém
nekonecném propojeni vseho se v§im.

Jinak pro zopakovéani a sebeutvrzeni lapidarné feceno — mezi pojmem a slovem
nelezi rovnitko. RozliSujeme totiz mezi slozkou ontologickou neboli véci ¢i jevem
0 sob¢ — existencné, bytim — a jejich terminologickym vyjadienim, to znamena slozkou
tzv. nomindlni ¢ili rozmérem normativnim.

Instrumentarium

Metodologickym zakladem tu nemtize asi byt nic jiného nez filozofie. Ale ta sama
na vse nestaci a zvladnout ani nedokaze. Proto je nutny jeji presah k pomocnym apli-
kac¢nim obortim resp.védam a Cerpat z nich kromé pouceni predev$im nastroje systé-
mového rozpracovavani sebe samé. Urc€ité tu najdou velké uplatnéni postupy vyzkumi
historickych, politologickych, sociologickych ... asi viibec vSech spolecensko-védnich,
kdyz se tady v pfipadé miru, stejné jako valky, jedna primarné€ o jev povahy socialni.

Ziejme se da predpokladat, ze prevahu zde budou mit metody prejaté. To vSak
nikterak nevylucuje potfebu se hledat (tfeba jen pro zacatek) v metodach odvozovanych
¢i inspirativn¢ vyvozovanych. Zavisle na intenzité nasazeni a poctivosti badani, jeho
§ife 1 hloubky.

Od teorie k praxi, od praxe k teorii

Véda ovSem nema ucel sama v sob¢, ale ve spolecenské uzitecnosti. Je pak vlastné
servisni povahy ¢i pfehnané nadsazeno — az ,,socidlni sluzbou®. Nelze se pak divit,
ze de facto i teorii musime povazZovat za imanentni soucast praxe. Nestoji mimo ni,
o to mén¢ dokonce proti ni, jak né¢kdo ne€kdy neékde falesn¢ vyvozuje. Jednak se déje
v ramci spolecenské praxe a prostfednictvim osob evidentné do ni zakotvenych, které
z ni Cerpaji podnéty, a takto poznavané potieby také uspokojuji. Naznaceny cyklus
tudiz zaklada kolob&h o némz je tady fe€ a do néhoz se chceme svou tro§kou zaclenit
ve prospéch teorie i praxe miru.

Mame-li proto byt a zlstat vécné konkrétnimi uz zde a v tuto chvili, predestirame
struény vybér z pojmoslovi, které se nachazi zrovna pobliz zminéného rozhrani.
Jsou to velice dulezité, a zaroven i frekventované pojmy jako je obhajoba, obrana,
prosazovani, budovani, upeviiovani, zajistovani miru ..., které se sice Casto vyslovuji,
a dokonce s vazbou na realizacni snahy, avSak v definicnim vymezeni zaostavaji. Ptiklad,
kdy je praxe bez teorie slepou a tape, ptipadné se myli a ¢ini chyby.

Zaroven ale doklad, jak se teorie vyhne samoucelnosti a formalismu, predejde jisté
akademizaci, a najde svymi vystupy rychlé uplatnéni v zivote.

Nu a sta¢i navazat na vyi¢ené, abychom zauvazovali jesté i v opacném gardu. Co déja
probiha, které ptimo volaji po svém vysvétleni, objasnéni zakonitosti ¢i aspon zobec-
néni zkuSenosti ne-li generalizaci védecké. Pro ilustraci uved’'me mirové hnuti, mirové
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konference a kongresy, mirové mise , mirové operace, mirove sily, mirove sbory, mirové
organizace, mirové vybory ¢i komitéty, mirové svazy, mirové rady ...

Minimalné to budiz apelem pro tvorbu alespoii terminologického slovniku, ptipadné
metodické prirucky pro mirové aktivisty, nebo i politiky, kterym se to stalo poslanim
a mohou mit na chod véci vliv. Rozhodn¢ se da odtud zacit a sestavit jakysi Lexikon
miru, velice uzitecny pro praxi, ale uz i s charakterem vstupenky do svéta védy. Ponévadz
védeckym puncem byva dosti Casto transformace vznikajici discipliny ve vysokoskolsky
predmét anebo aspon vzdelavaci kurz, mél by hned k dispozici pfinejmensim studijni
oporu — suplementum, snad jako pramennou literaturu.

Kudy kam dale?

Otazky k feSeni se nabizeji samy a v fetézcich. Co tfeba takhle badani o cené valky
a cen¢ miru? Nazory, ze valCeni posouva technologicky pokrok a touto cestou i blahobyt
spolecnosti, jsou minény vazné, a tieba i s davkou védecké apologetiky.

Souvisi to t€sné i s dilematem, zda odzbrojeni ¢i jen kontrola zbrojeni resp. kdyz
odzbrojovani, tak jestli vSeobecné a uplné nebo jen pro nékoho a ¢astecné.

KdyZz mir — ¢im ho dosdhnout a zarucit — ¢i jaky mu dat raz? A to nemluvime
o podilu védeckych platforem na mirotvornych snahach, po¢inaje kongresovou temati-
kou, ptes bojkoty zbrojnich programt ¢i odsudky vojenskych eskapad. Viz pugwashské
hnuti zalozené roku 1955 kanadskym miliardafem Eatonem a spusténé memorandem,
jez sepsali spole¢n¢ Albert Einstein s Bertrandem Russelem jako vyzvu citovaného
druhu. Funguje dodnes a $koda, ze bez naseho zastoupeni. Skoncilo umrtim brnénského
prof. Jiftho Matouska, plukovnika v. v., a svétové respektovaného znalce problematiky
zbrani hromadného niceni, proti nimz vystupoval.

Cozpak je nutno k tomu néco jesté dodavat? Snaset na podporu dalsi argumenty,
kdyz témto snad na piesvédcivosti zase tolik schazet nemohlo? Nicméné odpovézme
zévérecnym zamyslenim resp. formulaci rovnice k zadumani vefejnému i utajenému,
kvalifikovanému i laickému.

Zavérem: Perspektivy svéta

Staci se ptat zcela trividlng, zda je lepsi byt, ¢i nezit? Kdo by tu s jednoznaénosti
odpovédi vahal, kdyz by se mélo jednat o jeho individualni osud? A pfece titiz jedinci
sidlici v ,,radach boht*, kde se rozhoduje vlastn€ o tomtéz, klidné své nazory odsouvaji,
ale co hor§iho — diametralné otaceji zaujimané postoje.

Sestupme nyni pro zménu do niz$iho patra, abychom se ptali prostych lidi, zda
svet beze zbrani je v predestiené souvislosti redlnou nadéji, nebo iluzi. Ale zamérn¢
ji tu ponechme otevienou. At’ se mohou vyslovit ucenci, a tfeba i nevzdélanci, osoby
agilni a stejn¢ i nete¢ni pasivisté.

Staci snad pripomenout kardinadlni rozpornost na tomto poli, jiz se stala skutec-
nost, Ze hypertrofie prostiedkii vedeni valek vyvolava nutné atrofii jejich funkce.
To nelze pominout a prehlizet, nebot’ valka se vskutku promeénila na tak ni¢ivou, ze ztraci
na smyslu a pfestava byt fakticky moznou! Vylu€ovat proto jeji nutnost a poukazovat
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na cesty eliminace ozbrojenych konfliktti viibec — berme za historicky udél i pro védu,
kterd vladne G€innéjSim arzenalem nez si ptipousti. Z toho chceme odvozovat i pre-
svédceni vyjadfitelné programovym heslem: Paxologie do sluZeb miru!
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Valky jsou staré jako Evropa sama. Nas svétadil zjizvily kopi a mece, kanony
a pusky, zakopy a tanky, a nejen ty. Presto v§echno po dvou zkazonosnych val-
kach, které nas kontinent a s nim i zbytek svéta zasahly zavladl v Evropé kone¢né
trvaly mir. V té ponuré dob¢ lezela mésta v troskach a v srdcich mnohych stale
vladl zarmutek a zast'. Jak obtizné se tehdy zdalo, slovy Winstona Churchilla,
,,zacit se znovu radovat z obyc¢ejnych véci a vétit, Ze stoji za to zit™.

Od zakladatelti Evropy bylo tedy velmi odvazné prohlasit, Ze mizeme prolo-
mit tento nekoneény kruh nasili, zabranit touze po pomsté a spole¢né vybudovat
lepsi budoucnost. Jak velkou predstavivost museli mit! Samoziejmeé, mir mohl byt
v Evropé i bez Unie. Je to mozné, ale to se nikdy nedozvime. Nikdy by vSak nemél
stejnou povahu. Nebyl by to trvaly mir, ale chladné pfiméfi. Osobné na tomto
miru povazuji za jedine¢né smiteni. V politice, tak jako v Zivoté, je smifeni tou
nejtézsi véci. Je to vice nez odpusténi a zapomnéni ¢i jen obraceni stranky. Pomys-
leme, ¢im prosla Francie a Némecko a pak u€inily tento krok, podepsaly smlouvu
o pratelstvi.

Mir je nyni samoziejmy a valka naprosto nepfedstavitelna. ,,Nepredstavitelna“
ale neznamena ,,nemozna“. A proto jsme se zde dnes sesli. Evropa musi dodrzet
svij slib miru. Domnivam se, Ze to je zakladni cil nasi Unie. Evropa se nemuze
dale spoléhat, Ze jen diky tomuto slibu oslovi obéany. Ano, je to v pofadku, protoze
vzpominky na valku blednou. Ale zatim ne vSude. Sovétska nadvlada nad vychodni
Evropou skoncila pred pouhymi dvaceti lety. Kratce poté doslo na Balkan¢ k hroz-
nym masakrim. Détem, které se narodily v dobé udalosti v Srebrenici, bude
pristi rok jen osmnact. Jejich mladsi sourozenci se vSak narodili uz po této valce,
a to je prvni skute¢na povalecna generace v Evropé. A musi to tak ztstat.

Kde byla valka, je nyni mir. Pfed nami vSak leZi dalsi historicky ukol: kde je mir,
tam ho udrzet. D&jiny piece nejsou zadny roman, zadna kniha se $tastnym koncem,
kterou mizeme zavfit. Stale mame plnou odpovédnost za nasi budoucnost.

Z dékovné ie¢i Hermana Van Rompuye, piredsedy Evropské rady,
u prileZitosti udéleni Nobelovy ceny miru Evropské unii 10. prosince 2012.
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