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Abstrakt:

Cilem textu je predstavit vyvoj konfliktu na Ukrajiné v kontextu aktualni diskuze
o rozsahu a charakteru ruského zasahu v krizovych regionech. Zkoumdna je teze
o aplikaci hybridni valky v tomto prostoru ruskou stranou, uplatnéni novych vojen-
skych metod a strategickych postupii. Predstaveny a zhodnoceny jsou argumenty,
ktere oponuji ndazoru o vyraznych zmenach v charakteru ozbrojenych konflikti,
které mely byt v pripade obsazeni Krymu a bojovych stietech ve vychodnich
oblastech Ukrajiny demonstrovany a to s prihlédnutim ke stavu a moznostem
Jednotlivych aktéru.

Abstract:

This text presents development of the Ukrainian conflict in the context
of contemporary discussion about the extent of Russian intervention in crisis
regions. The author explores thesis about application of hybrid war by Russian
side, use of new military and strategic methods. He also presents and evaluates
the arguments which oppose the idea of considerable changes in character
of military conflicts, which were demonstrated during the occupation of Crimea
and during the combat clashes in Eastern Ukraine having in mind the state and
possibilities of the involved actors.

Kli¢ova slova:
Ukrajina, Rusko, Evropska unie, Krym, vyhlaseni nezavislosti, krize, konflikt,
intervence, agrese, hybridni valka, separatismus.

Key words:
Ukraine, Russia, the European Union, Crimea, declaration of independence, crisis,
conflict, intervention, aggression, hybrid war, separatism.



Vojenské rozhledy 1/2015

Uvod

Soucasna krize na Ukrajin€, doprovazena anexi Krymu Ruskou federact, a ruska podpora
separatistickych entit zapojenych do ozbrojeného konfliktu v jeji vychodni ¢asti stoji
v centru pozornosti expertll a analytikd. Lze se setkat s fadou nazord, ze se v tomto
pripade setkdvame s novym zptsobem vedeni valky a novou komplexni strategii, kterou
zde ruska strana prosazuje své zamery.

Prispévek ma za cil analyzovat dosavadni priib¢h konfliktu a zkoumat tezi, ze ze strany
Ruské federace je v tomto prostoru realizovana operace, ktera zahrnuje prvky valky
nové generace aplikovatelné i v jinych pfipadech a predstavujici novy model, na néjz
by potencidlni protivnici ruské politiky méli odpovidajicim zptisobem reagovat, nebot’
predstavuje i novy typ ohrozeni.

Vzhledem k aktualnimu vyvoji a omezenému mnozstvi relevantnich expertnich stu-
dii vyhodnocujicich pisobeni za¢astnénych statnich i nestatnich aktéri je text zalozen
primarn¢€ na analyze dostupnych zdrojt, které reflektuji vyvoj situace z pohledu zucast-
nénych stran tohoto konfliktu, a nasledné komparaci s konflikty, které¢ za podobnych
podminek probihaly v neddvné minulosti. Ambici textu ovSem neni zkoumat ¢i piedstavit
samotny koncept hybridnich valek ¢i hrozeb. Hybridni valka je, navzdory soucasnému
rozsifeni v souvislosti s ukrajinskou krizi, ne zcela jednoznacné a v§eobecné pfijimanym
konceptem i pojmem. Je relativné novym jevem a v hlavnich pracich piedstavitelt ceské
bezpecnostni komunity, at’ jiz z akademického ¢i neakademického prostiedi, se s nim
v uplynulé dekadé setkavame jen ojedinéle. [ 1] Kritické zhodnoceni konceptu hybridni
valky Ize nalézt v textu Pavla Zliny, ktery se domniva, Ze se prosadil spiSe na zakladé
atraktivniho ndzvu nez na zaklad¢ faktického prinosu pro chapani komplexnosti sou-
dobych bezpec¢nostnich problémd, cilii a zplisobt jejich feseni. [2]

1. Konflikt na Ukrajiné
a zasah ruskych ozbrojenych sil na Krymu

Dlouhodoba vnitropoliticka krize na Ukrajing, ktera i pies diplomatické tsili Evropské
unie vyustila do mocenského prevratu, méla za nasledek necekanou silovou reakei
ze strany Ruské federace. Ruska strana vnimala odklon od stavajici zahrani¢népolitické
orientace ukrajinského statu jako ptimé ohrozeni svych regionalnich zajmt a patrné i jako
pfimou bezpeénostni hrozbu. Vysledky dosavadniho zptisobu ovliviiovani ukrajinské
politiky prostfednictvim ekonomické spoluprace a dalsich nastroju z kategorie soft power
byly z ruského pohledu prakticky anulovany a investice, které mély posilit proruskou
orientaci zemé a eventualné dosahnout jeji integrace v ramci projektu Euroasijské unie
se zdaly zcela zmateny. Ruska vlada nabyla presvédceni, ze Evropska unie a Spojené
staty beéhem krize praktikuji politiku zatlacovani Ruska a aktivné podporuji ukrajinskou
opozici domahajici se moci nelegitimni cestou. Kyjevsky prevrat ze dne 20. unora 2014
nepiedstavoval pouze necekané fiasko evropské unijni diplomacie a jejich snah o roli
zprostiedkovatele mezi ukrajinskou vladou a opozi¢nimi silami, ale i vychodisko pro
aktivni rusky zasah v regionu.

Ruska federace i politi¢ti predstavitelé z Krymu a vychodni, prevazné ruskojazycné
casti Ukrajiny, oznacdili nové vytvoienou ukrajinskou vladu za protitistavni a nelegitimni.
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Prorusky orientované organy Autonomni republiky Krym bezprostiedné odmitly uznat
ukrajinskou prozatimni vladu a vyhlasily zamér ptipojit oblast k Ruské federaci. Krym
byl nasledné obsazen ruskymi jednotkami a mistni ukrajinské jednotky byly tispésné
neutralizovany.

Rychlost ruské reakce a paralyzovana necinnost ukrajinské strany se stala jednim
z hlavnich divodt diskuze o novém charakteru ruskych ozbrojenych akei. Napfi-
klad lotyssky expert J. Berzin§ poklada operaci na Krymu za pisobivou demon-
straci strategické propagandy a realizaci novych ruskych vojenskych smérnic, jejichz
uspéch Ize dolozit i skutecnosti, ze za pouhé tfi tydny byla bez jediného vystielu
zlomena moralka zde dislokovanych ukrajinskych jednotek pocetné pirevysujicich
ruské sily. [3]

O novych hrozbach a ruském vedeni hybridni valky se v souvislosti s Ukrajinou
zminili ve svém prohlaseni i predstavitelé Severoatlantické aliance A. F. Rasmussen
a P. Breedlove. [4] Objevuji se i odlisné ndzory, napi. byvaly ukrajinsky ministr obrany
V. V. Heletej uvedl, ze Rusko hybridni valku na Ukrajiné prohralo a bylo vzhledem
k tomu donuceno nasadit regulérni sily v klasickém konvenénim konfliktu. [5]

Vuvahu je tieba vzit skutecnost, ze se operace na Krymu odehravala ve specifickém
prostiedi a za vyjime¢nych okolnosti. Poloostrov Krym pfedstavuje z geografického
hlediska teritorium, které mtize byt za predpokladu kontroly namoinich tras a pobfezi
velmi snadno izolovano od okoli, resp. pevniny, se kterou jej spojuje jen uzka Pere-
kopska $ije. Dalsim faktorem zde byla podpora prorusky orientovaného obyvatelstva
a kooperace s politickym vedenim regionu a lokalni administrativou.

Klicovymi faktory tispéchu rychlého prevzeti kontroly nad Krymem byla pochopitelné
i pritomnost zde dislokovaného ruského vojenského kontingentu, resp. Cernomoiské
flotily i nizka kvalitativni tirovenl ukrajinskych jednotek, doprovazena nejasnym politic-
kym zadanim ze strany poptevratové vlady. Nebylo zde ze strany ruskych sil zapotiebi
nasazovat t¢zkou techniku ani k demonstraci sily, ani k jejimu pfimému nasazeni.

Po blokadé ukrajinskych jednotek v jejich zakladnach sice nasledovala faze psy-
chologického vedeni boje, charakteristicka vyuzitim politickych, psychologickych
a informacnich strategii, spiSe nez o novy zptsob vedeni valky $lo o zvysené vyuziti
modernich informacnich technologii, které v minulosti vzhledem ke své neexistenci
nemohly byt vyuzivany (napf. socialni sit¢). Ruskému postupu zde necelil protivnik,
ktery by byl odhodlan hajit ukrajinské narodni zajmy, ale dezorientovany bezpecnostni
systém, ktery byl na v§ech urovnich ovlivnén udalostmi spojenymi s nedavnym mocen-
skym prevratem.

Pti radikalni mocenské zméné je kazdy statni aktér oslaben a silové struktury, které
pred coup d’etat predstavovaly oporu pfedchoziho rezimu, jsou zménou zasazeny nej-
vice. V takovémto prostfedi je forma psychologického natlaku logicky velmi ucinna,
k cemuz v ptipad¢ ukrajinskych jednotek na Krymu pfispéla i fada socioekonomickych
a spolecenskych faktorti. Jadro zde dislokovanych ukrajinskych jednotek vychazelo
z mistniho prostiedi a podil ruskojazycného vojenského personalu spjatého s teritoriem
Krymu zde pievySoval personal z regionti podporujicich novou mocenskou garnituru.

U profesionalnich ukrajinskych vojaki se zde vzhledem k vyvoji objevila i moz-
nost ekonomického ptinosu, pokud by optovali pro ruskou stranu a piesli do sluzby
v ruskych ozbrojenych silach, coz kontrastovalo s relativné nejistou a chaotickou
perspektivou setrvavani v ukrajinskych strukturach a predpokladané nutnosti opustit
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tento region. U prislusnikli ukrajinské armady i bezpecnostnich slozek na Krymu
1ze celkové predpokladat vyssi rezervovanost k novym politickym elitdm i1 zpisobu
prevzeti moci.

Dlouhodobé podfinancovanost ukrajinskych ozbrojenych sil, dana jak ukrajinskymi
hospodaiskymi problémy, tak nizkou pozornosti vénovanou tomuto sektoru politickymi
elitami se odrazila i na socidlni situaci jejich prislusniki a na jejich loajalité k ukrajin-
skému statu. Zde lze patrn¢ obtizné mluvit o aplikaci promyslené ruské strategie, pri¢inou
problému je samotny vnitropoliticky vyvoj ukrajinského statu od ziskani nezavislosti
bez ohledu na to, zda byl pod vedenim proruskych ¢i prozapadnich elit.

Ukrajinsky vyvoj nelze pokladat za priklad good governance a celkova ekonomicka
situace a zivotni troven je ve srovnani i se sousednimi postsovétskymi staty (s vyjimkou
Moldavska) vyrazné negativni. Rozhodujici silou ukrajinské politiky bylo a patrné stale
je soupeteni nékolika oligarchickych klant, ptisobicich mimo institucionalni ramec,
realné vsak ovliviiyjicich rozhodovaci procesy ve strategickych hospodarskych odvét-
vich i finan¢nim a vojenském sektoru. [6]

V pripadé Krymu se sice ukrajinska vlada snazila dlouhodobé zajistovat loajalitu
vojenského personalu vyssimi platy a vysluhami, nez tomu bylo v celoukrajinském
praméru, atraktivité ruského modelu v§ak zcela konkurovat nedokazala. Nekteré zdroje
naptiklad uvadi az 26nasobné zvyseni redln¢ho piijmu ukrajinskych vojaka, kteti
po anexi Krymu vstoupili do ruskych ozbrojenych sil. [7]

Rozhodovani ukrajinskych vojakt, zda a jak celit ruskému postupu, bylo také ovliv-
néno stavem, v némz stavajici vrchni velitel ozbrojenych sil byl zbaven moci netistavni
cestou, a nova revolucni vlada se teprve konstituovala a snazila ziskat legitimitu a kon-
trolu nad chaotickou situaci. To mohlo poslouzit pro fadu vojakt i jako odivodnéni
rozhodnuti, ktera byla v rozporu s loajalitou k ukrajinskému statu.

Vysledkem bylo, Ze pozitivni motivaci ruské strany akceptovala fada ukrajinskych
vojenskych profesionalli, véetné nové jmenovaného vrchniho velitele ukrajinského
namotnictva admirala D. Berezovského, coz vedlo k dal§imu rozkladu na Krymu dis-
lokovanych ukrajinskych jednotek. Vojaci loajalni k ukrajinskému statu Krym pozdéji
se svymi rodinami opustili, v fad¢ pripadd vsak ztratili své socioekonomické zazemi
a jejich potieby byly novou ukrajinskou garniturou pfehlizeny, a to se opét negativné
odrazilo na jejich moralnim stavu a ochot¢ aktivné participovat na naslednych operacich
proti donbaskym separatistiim.

Vyuziti korupce k ovlivnéni protivnika ¢i oponenta je sice prostifedkem nekonvenc-
nim, nicmén¢ v konfliktech neni zcela ojedinélé. [8] V podminkach nevyhroceného
konfliktu, v etnicky spfiznéném prostiedi a béhem otiesu spole¢enskych a statnich
struktur je tento zptisob ovlivilovani protivnika a jeho pfemény na vlastniho stoupence
efektivnim a vyuzivanym prvkem, ktery nelze interpretovat jako rusky pfinos asymet-
rickému vedeni vojenskych operaci.

Podobn¢ efektivné byla tato metoda vyuzivana i béhem rozpadu jugoslavské fede-
race, kdy slovinska (i chorvatskd) strana dokdzala touto formou ovlivnit fadu diistoj-
nikt federalni armady a pfevzit kontrolu nad nékterymi zédkladnami. Dochéazelo zde
k podobnému scénati jako patrné na Krymu. Profesionalni vojaci dlouhodobé slouzici
v severnich republikéch, kteti zde méli své rodinné zazemi, byli nuceni volit mezi
loajalitou k rozpadajicimu se spole¢nému statu i armade a garanci finan¢nich benefiti
a socialniho zajisténi svych rodin. [9]
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K bezproblémovému ruskému postupu na Krymu napomahala i chaoticka situace
v ukrajinském mocenském centru, které bylo ruskou akci dezorientovano a nebylo
schopno vydat konkrétni instrukce, jak se ukrajinské sily maji zachovat. Ruské jed-
notky navic nasadily mobilni systémy radioelektronického boje, které efektivné rusily
komunikaci mezi centrem a ukrajinskymi zakladnami, a moznosti nové vlady ovliviiovat
dalsi priibéh udalosti byly velmi limitované. Ukrajinské jednotky byly postupné zcela
izolovany a jejich rezignace na aktivni i pasivni odpor byla logickym vyusténim situace.
Jednotlivym ukrajinskym posadkam byla ruskou stranou piedlozena ultimata, béhem
nichz méli slozit zbrané, v opacném piipade¢ se hrozilo utokem, nicméné k fyzickému
stietu nedochézelo a jednalo se primarné o psychologicky natlak.

Postup ruskych sil byl doprovazen informacni valkou a medialnim pokrytim uda-
losti prostfednictvim jak tradi¢nich medii, tak socialnich siti, coz umoznilo ziskat
relativné silnou podporu ruské vetejnosti pro tuto operaci, nicmén¢ tento aspekt
operace asi nelze vyhodnotit jako uplatnéni nové strategie ¢i formy hybridniho vedeni
boje. Relevantni vyhodnoceni ptsobeni ruské strany v informacéni dimenzi se zatim
ve vefejnych zdrojich neobjevilo, na strategické tirovni vSak byly volby a chovani
oponenta ovlivnény spiSe chaotickym popfevratovym stavem, nez sofistikovanym
pusobenim ruskych aktéri.

Samotné fyzické obsazeni Krymu bylo provedeno pravidelnymi ruskymi jednot-
kami, které zacaly byt rozmistovany na teritoriu jiz koncem tnora. Tyto jednotky
ajejich prislusnici predstavovali asi nejvice specificky prvek ruské vojenské akce, nebot’
byly diisledné anonymizovany, bez oznaceni a distinkci. Rusti predstavitelé tvrdili,
ze se nejednd o regulérni soucasti ruskych ozbrojenych sil, ale o prislusniky krymskych
dobrovolnickych formaci pod kontrolou autonomni krymské vlady, toto tvrzeni vsak bylo
zjevné nepravdivé a je otazkou, proc se s touto neucelnou dezinformaci pracovalo.

Ptislusnici téchto jednotek pouzivali standardné i maskovaci kukly balaklavy, patrné
pro znesnadnéni identifikace na medialnich vystupech z Krymu, jejich disciplinovanost,
profesionalita i vystroj a vyzbroj vSak rozhodné vylucovala, Ze by $lo o nove¢ vzniklé
dobrovolnické separatistické formace (byt’ zalozené na zakladé mistnich bezpecnost-
nich struktur). Jejich uniformy se nasledné staly diivodem pro oznaceni zeleni muzicci,
popularni v medialnim prostoru jako oznaceni pro nepratelskou infiltraci ze strany
ruskych sil.

Pravdépodobné se mimo jednotek namotni péchoty dlouhodobé dislokovanych
na Krymu z vétsi ¢asti jednalo o pfislusniky ruskych vysadkovych vojsk, predevsim
komponenty 76. a 98. vysadkové tderné divize, které byly v roce 2008 nasazeny
v Jizni Osetii, a 7. vysadkové uderné divize, nasazené v Abchazii. Praveé vysoka mobi-
lita a nasaditelnost téchto jednotek je pfedurcuje pro podobné akce. [10] Je mozné,
ze jednim z vedlej$ich cila této operace bylo demonstrovat kvalitu a profesionalitu
soudobych ruskych jednotek, pro onu dislednou maskirovku vsak v kontextu udalosti
chybi adekvatni vysvétleni.

Lze se domnivat, ze pocatecni oficialni popirani ruské vojenské pritomnosti pii aktiv-
nim obsazovani teritoria Krymu neidentifikovatelnymi vojaky bylo spise mén¢ vyznam-
nym psychologickym prvkem nez realné minénou a prakticky odtivodnénou strategii.
Ptislusnici regulérnich sil nasazeni v utajeni mimo vlastni teritorium (eventualné ope-
rujici pod identitou jiné entity) sice nejsou nijak ojedinélym jevem, na Krymu vsak
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Slo o nasazeni v takovém rozsahu a kvalité, Ze o pravé identit¢ nemohly vzniknout
pochybnosti.

V této souvislosti je zajimavy i samotny proces bezprostiedni anexe Krymu Ruskou
federaci. Z praktického hlediska je zfejmé, Ze ponékud méné kontroverzni a konfliktni
by bylo vyhlaseni plné suverénni Krymské republiky a jeji nasledné uznani ruskou stra-
nou, podepiené pritomnosti ruského vojenského kontingentu, podobné jako tomu bylo
v pfipadé Jizni Osetie a Abchazie v roce 2008. Nedoslo by zde k bezprostfedni zméné
hranic Ruské federace s Ukrajinou a podobné by mohla byt interpretovana neplatnost
budapest’ského memoranda z roku 1994 pro tento piipad.

Rovnéz zahrani¢ni kritika ruského postupu by mohla byt adekvatnéji odmitana
s poukazem na precedent vzniku a uznani entity Kosova ze strany Zapadu. K vstupu
Krymskeé republiky do Ruské federace by poté mohlo dojit s ur¢itym ¢asovym odstupem
po deeskalaci horké faze ukrajinské krize. Pro ruskou anexi je v zasadé mozné dvoji
vysvétleni.

Mohlo jit o do urcité miry okamzité a emotivni rozhodnuti ruské prezidentské
administrativy na ukrajinsky vyvoj, tj. nebylo-li mozné diplomatickou formou udrzet
ukrajinsky stat v ruském mocenském orbitu, tak bylo nutné alespon udrzet geostrate-
gicky dulezité teritorium v cernomotské oblasti a nezatézovat budouci vztahy s okolim
existenci nové sporné entity. Eventudlné pfimo demonstrovat piedpokladanym vyzy-
vatelim praktikujicim politiku zatlacovani Ruska, ze vychyleni vektoru ukrajinského
smétfovani jednoznacné zapadnim smérem piedstavuje pro ruské zajmy cervenou linii,
kterou nelze ignorovat a pripadny causus belli, na n¢jz bude ruska strana reagovat
i bez ohledu na mezinarodni pravo a mezistatni smlouvy. Pfi hodnoceni motivt ruskych
aktivit v regionu lze patrné souhlasit i s tezi R. Kaplana, Ze Putiniv neoimperialismus
je odrazem silné geopolitické nejistoty a snahou udrzet ¢i vytvofit naraznikové pasmo
na hranicich ruského statu. [11]

Zpusob a provedeni anexe Krymu pon¢kud kontrastuje s pravnim formalismem,
ktery ruska strana jinak v pribchu krize vyuzivala a ani paralelni legitimizace pro-
stiednictvim referenda realizovaného proruskou administrativou nemohla byt vzhledem
k okolnostem chéapana jako dostacujici. Proti piipadu Jizni Osetie, u niz by nerealizo-
vany vstup do Ruské federace, resp. sjednoceni se Severoosetinskou republikou bylo
obdobnym krokem, zde byl zvolen postup ignorujici teritoridlni integritu sousedniho
statu ve prospéch pfimé tizemni anexe. Reakce euroatlantickych statti na rusky postup
tak mohla byt i tohoto divodu zcela odmitava a politicti predstavitelé i média mohli
vyuzit ptirovnani anexe Krymu k anexi Rakouska Némeckou 1i$i, nalézat paralely mezi
némeckym a ruskym expanzionismem.

V novodobé vychodoevropské historii by se dala najit snad i vhodnéjsi paralela,
a to i vzhledem k pouzité strategii a tehdejsi obdob¢ zelenych muzicki, tj. ptiklad tzv.
Republiky stfedni Litvy z let 1920-1922. Polska vlada se v tomto obdobi rozhodla
obsadit etnicky smiSeny region v okoli hlavniho litevského mésta Vilnius za i¢asti regu-
lérnich polskych vojenskych jednotek, které se mély dle oficidlniho vykladu vzbourit
a nerespektovat rozkazy. Nasledné byl vytvoren loutkovy stat a ignorovan pozadavek
Spolecnosti narodi na stazeni polskych sil. Stiedni Litva byla po dvou letech na zaklad¢
voleb anektovana Polskou republikou.

Tento proces odlozené anexe ruskou stranou v piipadé Krymu napodoben nebyl,
urcitym faktorem zde rovnéz mohly byt i obavy z nekontrolovatelnosti nékterych
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predstavitelti proruského hnuti, kteti by nemuseli respektovat stanoviska moskevskych
autorit. Z vojenského a technického hlediska nepiedstavovalo obsazeni Krymu ovSem
zv1asteé naro¢nou ¢i technicky bezprecedentni operaci.

Dalsi z historickych paralel, ktera se zvlasté v ceském prostredi objevila, srovnavala
tuto akci s okupaci CSSR v roce 1968. Zde je mozné najit fadu shodnych rysii, napk. ¢ast
okupacnich sil byla dislokovana na cilovém teritoriu pfed samotnou akci, zpravodajské
sluzby byly infiltrovany a jejich ¢ast se aktivné podilela na pribéhu invaze, dezoriento-
vané politické vedeni statu nevédélo, jakou pozici k probihajicim udéalostem zaujmout
a mistni vojenské jednotky ziistaly pasivni.

Na rozdil od Krymu zde ovSem byla od pocatku invaze zasadni celospolecenska
mobilizace a odpor, ktery se nepodatilo zménit ani za pouziti vlastni medialni propagandy
a prakticky zde neexistoval zadny faktor mistni podpory invaznim silam. Ve srovnani
zabezpeceni akce byly nesrovnatelné a i samotny fakt, ze doslo ke koordinované akei péti
armad riznych statd, kladl vysoké naroky na zajisténi vzajemné komunikace pfi techno-
problematické hodnotit obsazeni Krymu a efektivni eliminaci odporu ukrajinskych sil
za ukazkovou operaci vedenou dle nového konceptu vedeni valek.

2. Povstani na Donbasu, ukrajinska reakce
a ruska podpora separatistickych sil

V ptipad¢ konfliktu na Ukrajin¢ a ruské angazovanosti v ném je mozné vidét zasadni
rozdil mezi situaci na Krymu a na vychode¢ statu, tj. v oblasti Donbasu. Zde se na rozdil
od Krymu rozpoutala vnitrostatni ozbrojena konfrontace, v jejimz priabéhu miizeme
sledovat standardni bojové operace charakteristické pro tento typ konfliktu, nikoliv vsak
aplikaci novych forem a metod vedeni valky. Pfi bliz§Sim pohledu se zde nabizi fada
paralel s ozbrojenymi konflikty, které probihaly v uplynulych vice nez dvou dekadach
v prostiedi rozpadajicich se ¢i vnitin€ oslabenych statti jihovychodni a vychodni Evropy.
V tomto pfipadé lze patrné mluvit o konfliktu, ktery navazuje se znacnym ¢asovym
odstupem na rozpad Sovétského svazu a jehoz pribéh a dynamika byla dlouhodobé
ve fazi latence, byt zpochybnovani ukrajinské suverenity ¢i podporu proruskych ele-
mentl ze strany Ruska lze sledovat kontinualné€ jiz od roku 1991.

Determinantou soucasnych udalosti na Ukrajiné polarizace spole¢nosti, neefektivni
statni sprava a nestabilita mistnich politickych elit doprovazena aktivitami vnéjsich
aktérti. Mocensky prevrat na Ukrajiné nemél podporu napti¢ ukrajinskou spolecnosti
a mocenské vakuum, které v prvnich tydnech pfinesl i vzhledem k rozkladu silovych
bezpecnostnich slozek vyuzily pomérné zahy skupiny odmitajici legitimitu nové vlady
a jeji politické priority. Nelze sice pochybovat o aktivni podpoie téchto skupin z ruské
strany, ale patrné stejné chybné by bylo zcela popirat jejich silné mistni zdroje.

V prostiedi vyrazné vnitropolitické nestability nebyla centralni vlada v prvnich
tydnech své existence schopna zajistit efektivni vykon své moci na celém teritoriu
a poskytla dostate¢ny Casovy prostor regionalnim opozi¢nim skupinam, které¢ bud’
plné ptevzaly mistni spravu, nebo primely stdvajici administrativu k podpofe svych
zameéru. Pokus ukrajinské vlady obnovit svou autoritu v konfliktnich oblastech politickou
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cestou byl neuspésny, mocenské nastroje ovSem nebyly k dispozici a fakticky se teprve
vytvately, nebot’ jejich pouhé pievzeti po byvalém rezimu by bylo zna¢n¢ kontroverzni
a patrné i politicky nepriichodné.

Jednotky ministerstva vnitra Berkut, které teoreticky mohly byt v tomto pfipadé
nasazeny, se staly symbolem nezakonnosti a nedemokrati¢nosti Janukovycova rezimu
a realn¢ zanikly. Nasazeni ukrajinské armady v prvnich dnech eskalace konfliktu
na vychodg statu se jevilo rovnéz jako kontroverzni, nicméné jiny nastroj nebyl k dis-
pozici. Efektivnimu a véasnému nasazeni armady z pohledu ukrajinské vlady ale zabranil
naprosto neuspokojivy stav jednotek.

Ukrajinské armada byla odrazem ukrajinské postsovétské reality v mnoha ohledech
a byla patrné i nejzachovalejsim vojenskym reliktem sovétské éry v postsovétském
prostoru. Armada byla profesionalizovana, nicméné za celou dobu existence nepatfil jeji
stav k prioritam politickych elit. Ukrajinsky zbrojni primysl sice produkoval moderni
zbranové systémy, produkce vSak byla ur¢ena primarné¢ na export a ukrajinské jednotky
byly odkazany na postupné zastaravajici a v fad€ ptipadl nefunkéni techniku.

Vétsim problémem nez technicky stav vyzbroje se stala pfipravenost vojenského
personalu a samotna strategie dosazeni kontroly nad separatistickymi regiony. V prvni
fazi, kdy se jesté plné neprojevila ruskd podpora separatistickych sil, bylo i diky
postrevolu¢nimu chaosu ztraceno mnoho ¢asu, ktery umoznil organizaci odporu
vuéi centralni moci. Ptili§ zahy byly naopak nasazeny autonomni dobrovolnické jed-
notky nacionalistickych aktivistd formalné spadajici pod obnovenou Narodni gardu
(medialné znamé prapory Ajdar, Azov, Donbas, Myrotvorec, Sachtarsk apod.), které
sice vynikaly moralkou a motivaci, sté¢zi vSak mohly pisobit jako faktor narodniho
porozumeéni, resp. ideologicky neutralni sila. Dosahnout kromé eliminace ozbrojené
opozice i zadouciho vitézstvi v myslich a srdcich obyvatelstva bylo zjevné mimo
jejich schopnosti.

P1ilis kineticky a letalni zptisob pacifikacniho Gsili (podobné jako masakr proruskych
aktivisttl v Odése) byl naopak efektivné vyuzit v propagandistické kampani separatistil
a prispél k mobilizaci ¢asti obyvatelstva vychodnich regionti viici nové vladnouci gar-
nituie. V ¢ervnu 2014 jesté mohly jednotky Narodni gardy, resp. praporu Azov obsadit
vyznamné mésto Mariupol za pouziti popelarského vozidla vybaveného dodatecnym
pancéfovanim a protiletadlovym kandnem, aniz narazily na vyznamny ozbrojeny odpor,
jak o tom v pon¢kud heroizujicim stylu referovala i ¢eska média. [12]

O nékolik tydnti pozdéji byla romantika improvizovanych vozidel a poc¢atecni euforie
ukrajinskych dobrovolnikti minulosti a hlavni povstalecka mésta nedokéazala vladni sily
dostat pod kontrolu ani pfi nasazeni desitek kusii tézkych zbrani, letectva a obrnéné
armadni techniky. Podpora z ruské strany poskytovana donbaskym separatistim rovnéz
nepiedstavuje nijak neobvykly postup v konfliktech tohoto typu. Lze predpokladat,
ze primarné spocivala v prvni fazi v poskytnuti zpravodajskych informaci, dodavkach
zbranovych systémut (zejména protitankovych a protileteckych), vyslani vojenskych
specialisti, instruktord a poskytnuti logistického zdzemi na teritoriu Ruské federace
a anektovaného Krymu.

V pozdéjsi fazi, kdy se bojové operace v ramci tzv. antiteroristické operace (ATO)
presunuly k ukrajinsko-ruské hranici, se ruska pomoc separatistim rozsitila i o zapojeni
mensich operativnich jednotek ruské armady a palebnou podporu vedenou z uzemi
Ruské federace.
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Téméf identickou podporu co do rozsahu a formy ov§em poskytovala o dvé dekady
diive srbska strana (oficialné rovnéz neutralni) v konfliktu Chorvatska se separatistic-
kymi krajinskymi a slavonskymi Srby a jednotkdm bosenskych Srbti béhem obcanské
valky v Bosné a Hercegoving. Palebnou podporu vedenou ze svého teritoria a logistické
zdzemi realizovala i albanska strana jednotkdm kosovsko-albanskych separatist v pri-
béehu jejich bojt se srbskymi bezpecnostnimi silami. Do uréité miry zde byl i podobny
charakter bojové ¢innosti, vladni sily disponujici leteckou podporou, naprostou prevahou
tézkych zbrani a mechanizovanych druhii vojsk zde ¢elily mensim operativnim skupindm
protivnika, ktery vyuzival znalost terénu a podporu mistniho obyvatelstva.

Separatistické jednotky se v Donbasu skladaly jak z mistnich povstalci obezna-
menych s mistnimi podminkami, tak z ruskych dobrovolnika s pfedchozim kvalitnim
vycvikem a Casto i bojovymi zkuSenostmi z konfliktti obdobného typu. To byla patrné
jedna z hlavnich pfi¢in znacnych ztrat ukrajinské armady, kterd v zén¢ ATO ztratila
témet dve tietiny své bojové techniky. [13] Jednou z otdzek, ktera se v kontextu ruské
angazovanosti objevuje, je pocetni zastoupeni ruskych vojakt v fadach povstalcti a jejich
podil na neuspéchu ATO v srpnu a zafi 2014. Nekteré ukrajinské zdroje uvadi, ze redlny
podil donéckych separatistd mistniho ptivodu ptedstavuje pouze cca 45 % pocetniho
stavu protivnika.

Vysoké zastoupeni externich dobrovolnikd ovsem v podobnych konfliktech také
neni neobvyklym jevem. [14] Predstavitelé separatistickych entit pfiznavaji zapojeni
ruskych dobrovolniki v rozsahu fadové dvou az tfi tisicti osob, nejedna se vSak dle nich
o prislusniky ruskych sil v ¢inné sluzbé a pokud ano, nejedna se o profesionaly pisobici
se souhlasem ruskych oficialnich mist. Analyzou dostupnych zdrojti Ize zjistit, ze vétSina
nejvyrazngjSich polnich velitelti operujicich taktickych skupin nijak neskryvala svou
neukrajinskou, resp. ruskou statni ptislusnost (coz vyrazné kontrastuje s vyse zminénou
krymskou maskirovkou vojenského personalu).

O puvodu fady separatistickych velitelt, i pokud jsou jinak anonymizovani, mohou
vypovidat i jejich nom de querre typu Jalta, Abchaz, Mongol, Sibirjak apod. Lze pted-
pokladat, ze gros ruskych dobrovolnikd zde ptisobi nezavisle na aktivitach ruskych
silovych struktur a spiSe nez o stoupence souc¢asného politického vedeni ruského statu
se jedna o jeho nazorové oponenty. Nékteré zmeény ve vojenském i politickém vedeni
donbaskych povstalcti byly zjevné realizovany pod hrozbou zastaveni ruské podpory,
coz ostatn¢ predstavuje jednu z dalSich paralel k vyvoji, ke kterému dochédzelo béhem
balkanskych konflikt v devadesatych letech 20. stoleti. Vynucena rezignace 1. Girkina-
Strelkova ¢i nedavna fyzicka likvidace A. Bednova sveédc¢i nejen o vyraznych tenzich
uvnitf politického a vojenského vedeni separatistickych entit, ale patrné i o zvysujicim
se usili ruské strany piimo kontrolovat a fidit dalsi pribéh konfliktu a zcela eliminovat
mistni autonomni autority, které by mohly ptedstavovat piekdzku eventudlni dohody
s ukrajinskou vladou. [15]

U fady obcanti Ruskeé federace Ize predpokladat podil ruskych specialnich sluzeb na
jejich aktivnim zapojeni do konfliktu a v tomto ptipad¢ by se jednalo patrné o ruskou
verzi vyuzivani soukromych vojenskych ¢i bezpecnostnich subjektti formou casové
ohraniceného kontraktu. U nékterych polnich veliteld je oficialn€ uvadéna nejen jejich
predchozi kariéra v ruskych silovych slozkach, ale i ptisobeni v soukromych spolecnos-
tech vyse uvedeného typu. Mira rozsahu zapojeni ruskych sil je sice stale jen obtizné
definovatelna, nelze ji vSak zasadné prfecenovat a vidét v ni hlavni pfic¢inou selhani

34



Vojenské rozhledy 1/2015

ATO, jak tak s ohledem na dosavadni vyvoj €ini ukrajinska oficidlni mista. O mire
rozkladu statni moci v konfliktnim regionu vypovida i skutecnost, ze postupné pieslo
na stranu separatistil ¢i prestalo plnit rozkazy ukrajinskych autorit na 15 tisic policistl
a podobny proces postihl i armadu, kde dezertovalo vice nez tii tisice vojaki a bojovou
zonu samovolné opoustély jednotky az do Girovné praporu. [16]

Pti vyhodnoceni ATO i oficidlni ukrajinsti predstavitelé dospéli k zavérim, ze v pro-
storu operace chybéla koordinace, adekvatni planovani a byly ignorovany zpravodajské
informace. Dobrovolnické prapory ¢asto jednaly zcela samostatné a ignorovaly ptikazy,
armada naopak témto jednotkdm nedokazala poskytnout vyzadanou podporu a neposky-
tovala informace o zmén¢ situace ¢i zaméra hlavniho veleni operace. Znakem slabosti
ukrajinského statu je ostatné i samotny vznik dobrovolnickych jednotek, statni aktér
disponujici relevantnimi ozbrojenymi silami nemiva potiebu podobné formace vytvaret
a oslabovat sviij monopol na mocenské slozky a pouziti sily.

Dobrovolnické prapory navic odcerpaly znacnou ¢ast bojovné naladénych kombatantii
a armadni jednotky musely byt dopliiovany zalozniky Casto postradajicimi jakoukoliv
motivaci. Ukrajinské sily vyslané do Donbasu byly brzy konfrontovany i s velmi nizkou
urovni logistického zabezpeceni, coz se pro fadu jednotek stalo v hostilnim prostiedi
problémem témeér stejné vyznamnym jako bojové aktivity separatistti. Nedostatky
ve vystroji i zdsobovani se od po¢atku snazila zmirnit ¢ast ukrajinské spole¢nosti sbira-
jici financni prostredky a pofizujici material, ktery statni organy nebyly schopny svym
jednotkam zabezpecit. I tento trend ale ilustruje skuteénost, Ze spiSe nez sofistikovana
ruska subverze je pricinou ztraty kontroly nad fadou regiont kriticky stav ukrajinské
statni spravy a jejich nastroju. [17]

Dil¢im tspéchem, kterého ukrajinska operace dosahla, bylo obsazeni povstaleckych
mest Slavjansk a Kramatorsk, kde separatistické sily rezignovaly na odpor, tento uspéch
vsak byl nedlouho poté zcela zastinén porazkou jednotek na jizni ukrajinsko-ruské hra-
nici a u [lovajska. Faktord, které k t€émto neuspéchiim vedly, bylo vice, nicmén¢ nelze
opomenout selhani téméf vSech urovni veleni a fizeni ATO.

Hlavni pfic¢inu prozatim neuspésné ukrajinské strany uh4jit svoji teritorialni inte-
gritu tak lze hledat spiSe ve vnitinich systémovych slabinach ukrajinského statu a jeho
politicko-vojenského vedeni nez v intenzité a kvalité ruského zasahu. V ukrajinském
pripadé, a to jak na Krymu, tak v Donbasu Ize jen ve velmi omezené mife nalézt zmény
v charakteru ozbrojenych konflikti a pouziti novych vojenskych metod ¢i operacnich
koncepct, tak jak byly v poslednich letech charakterizovany at’ jiz ruskymi ¢i neruskymi
vojenskymi predstaviteli a teoretiky. [18] Sledovany konflikt sice vykazuje fadu cha-
rakteristik spojovanych s hybridnim val¢enim, nelze zde ovSem nalézt onu jedinecnou
kombinaci synergii z celé dostupné skaly zpisobli a metod simultanné vyuzivanych
konvencnich a nekonvencénich zplisobt boje a jejich komplexnosti, o niz teoretikové
hybridniho valceni hovoti. [19]

Zaver

Hlavnim diivodem pasivity ukrajinskych sil pfi bfeznovém obsazeni Krymu a srpnovém
kolapsu ukrajinské operace ATO nebyla efektivni aplikace hybridnich forem vedeni valky
ruskou stranou, ale primarn¢ dlouhodoba eroze vojenskych a bezpe¢nostnich struktur
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ukrajinského statu, kterou mocensky pievrat jesté zvyraznil. Lze zde nalézt velkou miru
shody s konflikty doprovazejicimi rozpad ¢i dezintegraci nékterych statd jihovychodni
a vychodni Evropy v prvni poloviné devadesatych let. Naproti tomu prvky, které by bylo
mozné interpretovat jako pouziti novych metod bojové ¢i natlakové ¢innosti, jsou dany
spise technologickym vyvojem. Vyuziti novych dimenzi informacniho prostoru je patrné
nejviditelnéj$im projevem, mira jeho ovliviiovani ruskou stranou konfliktu je vSak stale
diskutabilni a chybi jeji adekvatni zhodnoceni.

Moznost opakovani podobného postupu v jinych ruskych zajmovych regionech
je znacn¢ problematicka, lze si ji pfedstavit patrn¢ jen v piipad¢€ specifického vyvoje
v Bélorusku, nikoliv jiz v ptipad¢ vychodoevropskych ¢lenskych stati EU ¢i NATO.
Pobaltské staty sice vnimaji ukrajinskou krizi a ruskou reakci se zvySenou senzitivi-
tou, kterd se mize pozitivné odrazit i na pozornosti vénované vlastnimu obrannému
a bezpecnostnimu systému, pfipadna konfrontace s ruskym sousedem by se patrné
odehravala ve zcela jiném bezpecnostnim prostiedi a za odliSnych charakteristik pouziti
silovych prostredktl, nez tomu bylo v piipad€ obsazeni Krymu a ozbrojeného konfliktu
na vychodé Ukrajiny.
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